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ELOSZO A MAGYAR KIADASHOZ

Susan George kényvével el6szor 2000-ben talalkoztam. Az elsg kiadas jutott el hozzam. Azonnal, szinte
egy Ultd helyemben végigolvastam. Nagyon megrazott. Ugy éreztem, hogy akkor értettem meg igazan a
Bokros-csomag és a Vilagbank, valamint az IMF - a Nemzetkozi Valutaalap - Magyarorszagon jatszott
szerepét. Azonnal tobbrészes cikket irtam a kényvrol. Az utdszoban ez szerepelt: ,,...még emléksziink a
Bokros-csomagra, tudunk a kérhazi agyak szamanak csokkentésérdl, az egészségiigynek juttatott
csokkend tamogatasrdl, a lakossag fejlodd orszagokénadl is rosszabb egészségi mutatoirdl, az alacsony
varhatd élettartamrdl és a magas halalozasi szamokrol. Naponta éljiik meg az alacsony életszinvonal
valamennyi hatranyat, a koziizemek monopolhelyzetébdl fakadd aremelések derékszij-6sszehiizd
hatasait... Végiil, intd jelként arra is gondolnunk kell, hogy az IMF hazank esetén mar korabban is
megfogalmazta a »tervet«, amely szerint tul sokan vagyunk..." A cikksorozat azonban nem érdekelte a
médiat, igy az adott Ujsag - amelyben megjelent - olvasoin kiviil szinte senkihez nem jutott el lizenete.
Azutan jott 2003, "a fekete év" a koltségvetési hiany ndvekedésével, az ismételt megszoritasokkal, a
felgyorsult privatizacidéval, az IMF Ujabb szerepvallalasaval. Pontosan gy, ahogy az a Luganoi
tanulmanyban le van irva. A 2004-ben megjelent "2003, a fekete év" cim{ konyvemben fel is tettem a
kérdést: Ha a koltségvetési hiany oka a kormany rossz gazdalkodasa és gazdasagpolitikaja, akkor vajon
az IMF miért a lakossag életszinvonalanak csokkentését javasolja megoldasként? Es most ugorjunk egy
nagyot! A térténelem nalunk tul gyorsan ismétli 6nmagat. 2008 van, ismét MSZP-kormany (hattérben az
SZDSZ-szel), ismét nagy koltségvetési hiany, megugrott eladdsodas, egymast ér6 megszoritasok, és
ismét itt az IMF.

Menetrendszer(ien megérkezett, hogy a nemzetkdzi pénzvildg érdekeit ismét a magyar gazdasag, a
magyar emberek karara biztositsa. Kozben egyre tobben ébrednek ra arra, hogy milyen megdébbentd
igazsagokat fogalmazott meg Susan George Lugandi tanulmany cim{ konyvében. A kdnyvrdl 2000-ben
irott cikksorozatom mindenfelé terjedni kezdett, és kilonb6zo helyeken, kilonb6z6 csoportok kérnek
arra, hogy beszéljek rdla. Ezért Ugy gondoltam, hogy legjobb lenne, ha mindenki minél elébb
megismerhetné az eredeti konyvet, amelyet azota, 2003-ban, Ujra kiadtak. Susan George szinte latnoki
kdnyve ugyanis félelmetesen illik rank. Azt is mondhatnam, hogy olyan, mintha rolunk irta volna.
Hatborzongatd, ahogy a "globalizacid urainak" hideg logikaval megtervezett "grandiozus
népességcsokkentd tervérdl" és annak elemeirdl, a megszoritasokrdl, az egészségiigy tonkretételérol, a
nemzeti vagyon kiilfoldi kézre jatszasardl, a tudatos elszegényitésrdl és eladdsitasrol beszél. Kivald és
arulkodé esettanulmany "grandidzus népességcsokkentd terve", amit nalunk a kormany csindl: a
csaladok elszegényitése, a bérek, nyugdijak és a csaladi pétlék befagyasztasa, minden koltségvetési
tétel csokkentése, egyetlenegy kivételével. Ez pedig az abortuszok kérdése: amit a kormany jelentds
tamogatassal 6sztondz. Ez nyilvanvaléan az élettel szemben a halal tamogatasa. Susan George tovabba
mar 1999-ben arra is felhivta a figyelmet, hogy a neoliberalis globalizacid eldbb-utébb sllyos pénziigyi
valsagot idéz eld, amely hatalmas munkanélkiiliséget okoz. Az IMF ekdzben ligyelni fog arra, hogy a
kozOsségi pénzek - példaul Ujabb privatizacidval - maganbefektetokhoz keriilienek, annak ellenére, hogy
a valsag kirobbanasaban, vagy még inkabb kirobbantasaban, jelentOs szerepet jatszottak. Ez a helyzet is
bekovetkezett. Hitelt kaptunk, de csak azért, hogy addssagainkat torleszteni tudjuk, és - igény esetén -
a nalunk miikodo, kulféldi tulajdond bankokat is megtamogassuk a magyar emberek pénzébdl, amelyet
a kormany, egyetértésben az IMF-fel, még kegyetlenebb megszoritasokkal akar elvenni tolik.

Susan George konyve soha nem volt annyira idoszer(i, mint éppen most és éppen nalunk. Az sem titok,
hogy Susan George baloldali gondolkodd, aki szigord szakmai munkaval, meggydzd elemzésekkel
tamasztja ala véleményét, bizonyitva, hogy a globalizacios erk orszagokat és népeket tesznek tonkre.
De mégsem pesszimista! Figyelmeztet kdnyve végén arra, hogy van megoldas. Igy fogalmaz: ,,...le kell
szamolni a transznacionalis zsarnoksaggal, mielétt az szamolna le veliink." Hogy hogyan? Aki
végigolvassa ezt az érdekfeszitd, igényes, esetenként komoly utangondolast igénylo ,.globalizacios
krimit", az ra fog talalni a megoldasra. Arra az Utra, amelyiket nekiink is kdvetnlnk kell, ha nemcsak
megmaradni, hanem fejlédni is akarunk.



J6 olvasast, kritikus gondolkodast és hasznos, tudatos cselekvést kivan:

Dr Csath Magdolna
kdzgazdasz, egyetemi tanar

UJBEVEZETES

1999 ota a Luganoi tanulmanyelterjedt a vilagban, elsGsorban az angol nyelviben, de kilenc vagy tiz
mas nyelv( orszagban is. Ez az idOtartam abszolut mértékben talan rdvidnek tiinhet, de mégis egy
korszakot jelent, ha azokat a valtozasokat nézziik, amelyeket a huszadik szazad vége 6ta tapasztaltunk.
Ebben a par évben atléptiik egy Uj korszak kiiszobét, bar még senki nem tudja, hogyan nevezziik ezt a
korszakot. Talan, ha szerencsések vagyunk, nevezhetjiik a "bolygdszint( - planetaris - politika koranak,
vagy talan még jobb lenne "a birodalom végének kora" vagy "a globalis igazsagossag mozgalom
felemelkedésének kora" elnevezés.

A Luganoi tanulmany elé irott eme Uj bevezetés némi magyarazatot igényel. Elszor is be kell vallanom,
hogy a konyv Otlete a Fabrizio Sabellivel folytatott eszmecserének kdszonhet6. Sabellivel egyébként
korabban két konyvet irtunk: az egyiket Faith and Credit (Hit és hitel) cimmel a Vilagbankrdl, a masikat
La Suisse aux Enchéres (Svajc arverezése) cimmel a neoliberdlis program bevezetésérdl Svajcban.
Kiilonbdz6 okok miatt 6 nem tudott részt venni ebben az Uj projektben, de az indittatas téle érkezett.
Masodszor, az a szokasom, sOt, a szabaly, amelyet mindig betartok, hogy soha nem aktualizalom, vagy
revidedlom konyveimet. Mégpedig azért nem, mert hiaba is frissiteném fel az adatokat (példaul hidba
valtoztatnam meg az olyan értékeket, mint "valaminek X tonna exportja", vagy az "Y dollar értékd
importja valami masnak"), ha barmilyen mddositas tovabbi valtoztatasokat igényelhet, és gyorsan
feloldhatatlan bels6 ellentmondasokhoz vezethet. A javitds pedig az ©ndicséret veszélyesen csabitd
lehetOségét hordozza, tovabba lehet6séget kinal arra, hogy az ember elObbre és mélyebbre latonak
tlintesse fel magat, mint amilyen valdjaban volt.

Egy befejezett munkaval sok idét eltSlteni egyébkeént is unalmas. Bar nagyjabdl harom évtizedemet
ugyanazon a terileten toltéttem, soha nem akartam ugyanazt a kertet évente Ujra megm(ivelni.
Egyszoval, a Lugand... megfelel az én "nincs valtoztatas" elvemnek, és kijelentem, hogy nem toldottam
be semmit, és nem is hagytam el abbdl a sz6vegbdl, amelyet a Pluto Pressnek 1998-ban atadtam. Nem
ellentmondas akkor egy Uj el6szot irnom? Nem hiszem, és ennek tobb oka is van. Az els6: bar
ondicséretnek tlinhet, de Ugy érzem, a Lugand... valdszinlileg a legjobb md, melyet eddig készitettem,
és azt szeretném, ha minél tobb emberhez eljutna. A szerzGk rendszerint azt akarjak, hogy
minden mdviket olvassak, de ha valaki csak egy kényvemet olvasna, Ugy annak oriilnék, ha az ez a
kényv lenne. Sajnos, ez a konyv az ido probajat is kidllta, amennyiben az id6 multaval egyre igazabb
lesz.

De mindezen 6ndicsérd vallomas ellenére, elkdvettem egy hibat az eredeti kiadasban, és most jobban
el6térbe szeretném helyezni magam, mint akkor tettem. Korabban a kdnyvboritdn ez szerepelt: "Susan
George fiiggelékével és utdszavaval". Az olvaso fesziilten haladt elére a kdnyvben, és csak a vége felé
mondtak meg neki, hogy a tanulmanyt az elejétdl a végéig én irtam. A nevemnek szerepelnie kellett
volna a boritdn szerzoként (ahogyan az els6t kdvetd tobbi, mas nyelv(i kiadasban szerepelt is), és elore
kellett volna latnom, hogy lesznek, akik nem olvassak végig a konyvet, és azt fogjak hinni, hogy a
tanulmany valddi. Azaz tényleg "valakik" készitették, és nem én. Sok esetben ez is tortént. Lehet, hogy
ez a meggy0z0 képességem elismerése, de blindsnek érzem magam, mert ennyire meggy6z0 azért nem
akartam lenni. ]

Franciaorszagban példaul egy nagy kiadoévallalat Ugy gondolta, hogy jobban fogy majd a Lugané..., ha
szerz0 nélkil jelenik meg, és igy azt a latszatot kelti, hogy a beszamolé igazi.



En nemet mondtam (szerencsére a konyv Franciaorszagban kelendd volt, egy kivald kiadénal és a
nevemmel a cimlapon jelent meg). Azért mondtam nemet, mert attdl féltem, hogy siker esetén
Lugand... rémalomma valhat, valami hasonldva, mint a Sion bdlcsei, amely valdjaban hamisitvany, de
évtizedek elteltével is kdzkézen forog mint "valddi", és az antiszemitizmust serkenti (legijabban az
egyiptomi tévé mutatta be valddiként). Ebbdl, kdszondom, nem kérek. Ennek ellenére fennmaradt az a
probléma, hogyan mutassam be ezt a "tény-fikcid", "valddisag-hamisitas" keveréket.

Az olvasotabor nagyjabdl harom részre oszlott. Bizonyos emberek joéindulatian "Swift-szer("-nek
nevezték, és tobb izben az A Modest Proposal (Egy szerény javaslat) cim(i konyvet emlitették, és
ritkdbban Huxley Brave New Worldjéhez (Szép Uj vilag) hasonlitottak. Nem igyekszem senkivel sem
elhitetni, hogy ilyen elokelo tarsasagba tartozom, de megtiszteltetésnek érzem, és Osztonzést meritek
abbol, hogy szamos orszagban sokan, akik kényvemet olvastak, a valddinal is jobbnak - hitelesnek -
talaltak. Ok a lelkes olvasok.

Egy masik csoportot képviselt az a negyvenes, elegans n6 Spanyolorszagban (ahol a Lugand..., mintha
kultikus statuszt kapott volna, kiildndsen a fiatal generacid korében), aki fajdalmas kifejezéssel az arcan
azon sajnalkozott, hogy hogyan is tudtam "ilyen ijesztd konyvet irni". ElImondtam neki, amilyen finoman
csak tudtam, hogy éppen ez volt a szandékom, és megkdszontem neki, hogy tudomasomra hozta:
elértem célomat. De 0 tartotta magat ahhoz, hogy az embernek nincs joga lehangolni és megriasztani
masokat. Beismerem, hogy az én célom éppen ez volt.

Az olvasok harmadik tipusdba azok a kritikus olvasdk tartoztak, akik kozil sokan gydlolték a konyvet,
vagy pontosabban, annak (izenetét. Tobben nagy hangon és hosszasan beszéltek arrdl, hogy én milyen
fondorlatos vagyok, mert becsapods format és tisztességtelen mddszert hasznalok. Azonban az senkinek
sem fordult meg a fejében, hogy akar a kiinduldpontokat tartsa hamisnak, akar azt a logikat
helytelennek, amellyel a kezdettdl az eredményekhez eljutottam. Szamomra a kérdés lényege a
kovetkez0: igazak-e a Lugandi tanulmany kiinduldpontjai, vagy hamisak? Helyes-e a logika, vagy nem?
Akarmi lett is az eredmény, azt hiszem, megtaldltam a helyénvald feltételezéseket, és egészségesen
érveltem. Ezért gy gondolom, elvarhatom, hogy a kritikak is ilyen alapon fogalmazddjanak meg.

A Lugand... megirasa pontosan azért volt kimerit6, mert logikai er6feszitést igényelt. Folyamatosan a
"szakért6i csoportom" helyébe kellett képzelnem magam, mikdzben 6k irtdk a maguk tanulmanyat
homalyba burkoldédzd Megbizéiknak, akikhez a vald életemben, illetve politikai gyakorlatomban jéforman
semmi k6zém sem volt.

Ennek a fikcidonak a feltételezése valtotta ki a legsulyosabb kritikakat, vagyis az, hogy kitaldltam a
"Megbizok" azon csoportjat, melynek tagjaival az olvasd sohasem talalkozik, csupan a rovid
megbizdleveliiket olvashatja, amelyet a kivalasztott szakértékhdz intéznek. Megértjiik, hogy a
"Megbizok" az univerzum olyan "Urai", akik évente talalkoznak a jél ismert svajci Magic Mountain
(Varazshegy) Szalléban, vagy mas, a nagy hatalmi elit altal latogatott helyen, amilyen példaul a
Bilderberg Szalloda' vagy a Bohemian Grove’, amely helyek utan egyébként az oknyomozo Ujsagirdk
és az Osszeeskiivés-elméletek mivelGi ugyancsak nagy érdeklédéssel nyomoznak.

A Megbizdkat csak egyetlen kérdés érdekli: az, amelyen hatalmuk, gazdagsaguk és presztizsiik mulik:
hogyan lesz képes a kapitalizmus megmaradni uralkodd rendszerként a huszonegyedik szazadban is?
Milyen veszélyek fenyegetik uralmat, milyen csapdak az elérehaladasat? Ha vannak ilyen fenyegetések,
mit kell tenni, hogy a rendszer ne legyen sériilékeny"? A szakértdk, behlzddva diszkrét és kényelmes
luganai villdjukba, valaszolnak: nyugodtan, ésszerlien, kérlelhetetleniil.

Valaszaik borzalmas volta csak lassanként vilagosodik meg. A dilemma egyértelm(i: vagy a kapitalista
rendszert kell szemétre dobni, vagy, ha ez elképzelhetetlen, ahogyan azt a Megbizék gondoljak, akkor...

1 Hollandiaban egy szalloda, amely egy titkos tarsasag, a "Bilderberg-csoport" megalakulasanak helye. A csoport tagjai a
vilag legbefolyasosabb emberei. (A ford.)

2 Titkos amerikai tarsasag talalkozohelye San Francisco mellett. A tarsasag tagjai 50 év feletti férfiak, akik jelentGs
befolyassal rendelkeznek. (A ford.)



De ez majd kiderdil a kdnyvbdl.

Az emberek gyakran kérdezik: hiszek-e a sajat forgatokdnyvemben. Ez attdl fiigg, hogyan gondoljak. A
kényv részben kemény tényekbdl, részben tanmesébdl, részben eldrejelzésekbdl épiil fel, de ennek
ellenére lehetségesnek tartom, hogy a forgatdkonyv egésze megvaldsul. Ha azonban azt kérdezik télem,
hogy akarom-e sokkolni az embereket, hogy cselekedjenek azért, hogy a forgatokonyvben leirtak ne
kovetkezzenek be, akkor a valasz egyértelmi igen. Oszintén hiszem, hogy az el6ttiink 1évo valasztasi
kényszer éppoly ers, mint az, amellyel a szakértéim szembesiilnek. Ez nem az a toérténelmi pillanat,
amikor valaki "harmadik Utban" reménykedhet.

Amikor a Lugano... -t irtam, akkor az a mozgalom, amelyet ma "Globalis Igazsagossag Mozgalom"-nak
nevezink, alig létezett (a mozgalmat ma még mindig tul sok ujsagird cimkézi "antiglobalista"
mozgalomként). Eppen csak elkezdtiink megmozdulni a "Multilateralis Beruhazasi Egyezmény" (MAI)
ellen, amely titkos egyezményt akkor mar két és fél éve targyaltdk az OECD-ben, Parizsban, anélkilil,
hogy arrdl barki a koron kivil hallott volna. A MAI hallatlan pénzadomanyt juttatott volna a
transznacionalis vallalati tOke szamara, még azt is megengedve egy beruhazonak, hogy bepereljen egy
kormanyt, ha valamelyik torvény veszélyezteti a tarsasag jelen vagy jovobeli profitjat.

Rengeteg egyéb kikotes is volt, amelyekrdl remelték, hogy rejtve maradhatnak, de a sietGsen létrejovo
allampolgari koalicid6 az Egyesiilt Allamokban, Kanadaban, Franciaorszagban és masutt elérte, hogy a
"Drakula-stratégia"-t alkalmazzak erre a gonosz egyezményre®, kitéve a vampirt a napfényre, ahol az
elfonnyadt, és elpusztult. Igy elegendd nyomast tudtunk kifejteni, és elegend0 zavart okozni
Franciaorszagban ahhoz, hogy Franciaorszag eldlljon a szerzOdést6l. Mas orszagok, mint Belgium,
kovették példajat, és a MAI hamarosan O6sszeomlott. Mamoritd pillanat volt, de akkor még senki nem
sejtette, hogy egy ilyenfajta akcié majd tomegmozgalomba torkollik.

3 A MAI veszélyeire Magyarorszagon Csath M., Feiler J. és Patd Zs. Akik eladndk a vilagot a Multilateralis Befektetési
Megallapodas (MAI) és kovetkezményei cim(i kiadvanya hivta fel a figyelmet (Bp. 1988, ELTE).

Mas figyelmeztetd jelek mar korabban mutatkoztak: a zapatistak fellépése Mexikdban, egyebek mellett a
kartékony Eszak-amerikai Szabadkereskedelmi Egyezményre (NAFTA) reagalva, valamint a
Vilagkereskedelmi Egyezmény megsziiletése elleni tiltakozas, avagy a franciaorszagbeli tOmeges
sztrajkok 1995 telén. Csoportok szazai tiintettek a G7 talalkozdi ellen, de azt senki sem varta, hogy e
tobb szaz csoport egy napon tobb tizezerre duzzadhat.

A MAI utan azonban apranként egy valddi nemzetkézi mozgalom kezdett kibontakozni. Egyszer, amikor
egy Ujsagir6 megkérdezett: miért és miért pont most, én Osztondsen azt mondtam, amit most is a
legpontosabb valasznak tartok: "Mivel ezek az elfajzottak tul messzire mentek." Mindig megdobbentd,
hogy az emberek mennyi igazsagtalansagot és kiszipolyozast hajlanddk eltlirni, és milyen keveset
kovetelnek. Sok mindent elviselnek - rendszerint tdl sokat is -, de szeretnének jo és méltd életet élni,
gyermekeik jobb jovGjében reménykedve. Az "elfajzottak" - amely fogalom nagyjabdl azt az egyiittest
jelenti, amelyik a transznacionalis tarsasagokbol, pénzpiaci szereplokbol és az el6zOket hatékonyan
segitd nemzeti és nemzetkodzi intézményekbdl (példaul a Vilagbank, a Nemzetkdzi Valutaalap, a
Vilagkereskedelmi Szervezet) all - pontosan ezeket az értékeket és reményeket tamadjak meg. Azt
hiszem, hogy ha ezek az "elitek" és az ezeket tamogatd intézmények megkapnak ra a lehetbséget,
orommel visszavetnének benniinket a tizenkilencedik szazadba a Szabadpiac, a Szabad Kereskedelem és
a Szabad Verseny nevében. Ahogyan Michael Parenti mondta: "Ez az osztaly csak egyetlen dolgot akart
a teljes torténelme folyaman, és ez a minden." Soha nem tudjak, mikor kell megallni, és ez az egyik oka
az emberek megmozdulasanak.

1999 novemberében a Vilagkereskedelmi Szervezet Seattle-beli miniszteri talalkozdja alkalmabdl
bizonyos, a népességet érintd bajok és kovetelések hirtelen a cimoldalakra keriiltek. "Seattle" jelszéva
valt a mozgalom szamara, amely azota vilagméretiivé nott. Sok varos élt at hatalmas tiltakozo
megmozdulasokat, de ugyancsak hatalmas Osszejovetelek szervezddtek a helyzet elemzésére és a
pozitiv javaslatok kidolgozasara, mint példaul a Vilag Szocialis Foruma Braziliaban, Porto Allegrében.



A mobilizalasi képesség megdobbenté megerdsitéseként 2003. februar 15-én tizmillidk vonultak az
utcara az iraki haboru ellen tiltakozva, még annak meginditasa el6tt.

Bar ez a megmozdulds nem tudta megakadalyozni a habordt - sajnos ezt semmi sem tudta volna
megtenni -, a mozgalom sikere a teljesen eredeti szerkezetében és foldrajzi kiterjedésében rejlett. A
vietnami habori soran a honapok és évek tlrelmes szervezémunkajanak eredmenyeképpen néha
lehetGség nyilt az Egyesdilt Allamokban és Eurépaban egyidejlileg megtartott demonstraciokra. De 2003-
ban ellenallas kezd6dott Londonban, és atterjedt nemcsak tobbtucatnyi eurdpai és amerikai varosra,
hanem valamennyi kontinensre is (még az Antarktiszra is, ahol egy tudomanyos kiildottség vett részt a
megmozdulasban), és ami a leginkabb figyelemre méltd, az arab vilagra is. Ennyit a "civilizacidk
utkozésérdl": az emberek mindenhol meglattak kozos érdekeiket, a harcot a békéért. Kinyilvanitottak
békekovetelésiiket annak ellenére, hogy kormanyaik a Bush-Blair-Howard-tengely mellé alltak.

Emberek millidi hasznaltak végso fegyverként sajat testiiket, hogy hésies kisérletként torlaszoljak el az
utat a kitartd es kérlelhetetlen haboriba menetelés el6tt. Oszténdsen megértették azt, amit én korabban
a Lugand...-ban a "Hamarosan Apokalipszis" forgatokdnyvébe probaltam belefoglalni. Ez a forgatokényv,
akarcsak a feltamado erételjes globalis mozgalom, alahlzza azt, hogy a kapitalizmusnak sziiksége lesz -
illetve maris sziiksége van - egy Uj politika, a "joindulatu fasizmus" bevezetésére, hogy megvédije,
fenntartsa és megOrizze 6nmagat. Természetesen 1998-99-ben én nem lathattam elére George Bush és
idegbeteg vizidjanak megjelenését, a rendellenes Oriiltséget és ezzel egyilitt az USA vezette
vilagkapitalista expanzié csokonyds védelmét, amelyet 6 és tarsai raerdltettek a vilagra. Azt azonban
tovabbra is Ugy gondolom, hogy a Lugandi tanulmany megfeleld figyelmeztetés volt. Mindenesetre
pontosan érzékelteti az én mar akkor kezd6d6 rossz eloérzetemet.

Csak egyetlen torténelmi parhuzamot tudok elgondolni a vallalkozé gengszterek elmebajos bandajara,
amely ma hatalmaba keritette Washingtont, és ez, természetesen, Hitler és a nacik. Ebben a kdnyvben
vildgosan megkilonboztetem az utdbbiak gyakorlatban érvényesiilo fasizmusat a most kifejlodo Lugand-
tipusu forgatokonyvtdl. Ha ez az utdbbi diadalra jut, akkor egy olyan fasiszta rendszer keletkezik,
amelyikben nincsenek koncentracids taborok és gazkamrak, de megavallalkozasok (tarsasagok)
uralkodnak, egy vallasszer(i, mindent magaba foglald ideoldgiat vernek a nép fejébe a szolgalatkész
média segitségével; tdmeges megfigyelések lesznek, és lesz egy uralkodod faj, amely, ha neki tetszik,
katonai erdvel oldja meg az alacsonyabb rendliek gazdasagi korlatozasat, kulturalis becsapasat, tovabba
a sotétebb borlieket és a hiitlen fajokat, valamint a sajat taborabdl dezertalokat.

A Szokratész el6tti filozofus, Hérakleitosz mondta: "A habori mindennek az apja." Az iraki haboru
aldozatai valddiak, de 6k lehetnek annak az Utkozetnek a jelképei, amelyet a kapitalizmus viv az
emberiség, emberi jogok és az emberi értékek ellen. Legyen ez a haborl a kapitalizmus bukasanak
el6jatéka, bizonyiték arra, hogy a kapitalizmusnak nem sikeril mindnyajunkat legyoznie. Tlnjék bar a
Lugano-forgatokonyv egyre fantasztikusabbnak, valoszin(itlenebbnek és jelentéktelennek.

Susan George 2003. junius

A MEGBIZOK LEVELE A MUNKA-CSOPORTHOZ

1996. oktdber 15.
Kiildo: Megbizdk
Cimzett: Munkacsoport

Uraim,
Kdszonjiik az Ondk kedvességét, hogy megbizasunkat elfogadjak.

Ahogy arrél Oncket mdr informalték, ez a munka a kovetkez6 évben az Ondk majdnem teljesen
osztatlan figyelmét és energiajat koveteli meg. Az Ondk tanulmanyat 1997. november végére varjuk.



Ezt a tanulmanyt kizarélag a Megbizo lathatja, tartalmat és a megbizast nem vitathatjak meg, és nem
emlithetik azt a csoporton kiviil, és elvarjuk, hogy egymas kozotti (igyeikben és kommunikacidjukban is
hangsulyozottan bizalmasan kezeljék.

Az Ondék munkdjanak irdnymutatdsul kell szolgdlnia szdmunkra a liberdlis, szabadpiaci gazdasag
fenntartasara, fejlesztésére és elmélyitésére vonatkozdan, amely folyamat legjobban a " globalizacio"
kifejezéssel jelolhetd. Biztosak lehetnek abban, hogy javaslataik, melyeknek Oszintéknek és
egyeneseknek kell lenniiik, cselekvést vonnak maguk utan. A diszkrécionk mellett lehet, hogy az Ondk
kovetkeztetéseit megosztjuk kivalasztott allami vezetSkkel és nemzeti titkosszolgalataikkal, illetve a
vallalati és pénzligyi vilag bizonyos vezetGivel is.

Mr. "Gentian", aki Ondk koéziil mar mindenkivel kapcsolatba lépett, tovabbra is az 8sszekotdnk lesz.
Gondja lesz a gyakorlati kérdésekre, és megadja a részletesebb informacidkat, valaszol az Onok
kérdéseire, kivéve azokat, amelyek a mi egyéni vagy kollektiv identitasunkra vonatkoznak.

Bizonyosak vagyunk abban, hogy az Ondk csoportjanak interdiszciplinaris jellege, az Onok személyes
képessége és szilard elkotelezettsége olyan dokumentumot eredményez, amely rendkiviili intellektualis
és gyakorlati fontossagu eredményeket tartalmaz ebben a létfontossagu kérdésben.

Minden jét kivanunk!

ATADOLEVEL
1997. november 28.
Cimzett: Megbizdk

Kérjiik, fogadjék a mellékelt tanulmanyt, amelyet az Ondk altal kijelélt Munkacsoport készitett a globalis
gazdasag és a szabadpiaci rendszer jovojérol. A munkank a kijelolt egyéves idGtartamban, 1996
novembere és 1997 novembere kozott késziilt el.

Bar lehet, hogy a mi helyzetiinkben ezt nem kellene tenniink, mégis tiszteletiinket fejezzikk ki a
Megbizok irant. Az év, amelyben mi 0sszehivattunk, dickensi megfogalmazasban "az id6k legjobbika és
az idok legrosszabbika" volt. JelentGs gazdasagi terjeszkedésnek és piaci eufdrianak lehettiink tanui, de
megrazkodtatasok és veszélyhelyzetek is mutatkoztak. Eddig talan még sohasem jutottak el a
globalizacio jotéteményei ilyen gyorsan és ilyen sokakhoz, és soha nem voltak ilyen vilagosak a
veszélyek.

Megbizdink mindazonaltal azt kérték, hogy vizsgaljuk meg mind a kedvezd, mind a figyelmezteto jelek
hatterét. Részrehajlas-mentességet kértek, és arra utasitottak benniinket, hogy ne fogadjunk el régi
bolcsességeket, az érzelmek ne befolyasoljanak benniinket, és eredményeinket ,.félelem és rokonszenv
nélkdl" adjuk el6. Az ilyen szabadsag egyszerre ritka és terhes. Reméljiik, hogy ezt a terhet Ugy viseltiik,
hogy azzal kiérdemeltiik az Onok tiszteletét.

Megnyugtatd, hogy megbizasunknak megfelelden ez a tanulmany bizalmas marad, mert ez lehetové
tette, hogy munkankat a legnagyobb OGszinteséggel végezziikk. A Munkacsoport tagjai személyesen
elkotelezettek abban, hogy ezt a bizalmassagot megdrzik. Ha a tanulmany tartalma vagy a szerzok neve
nyilvanossagra kerilll egészben vagy részben, mi egyénenként, és kdzdsen is megtagadunk minden
kapcsolatot a tanulmannyal, és vitatjuk a valddisagat.

Ez azonban nem jelenti munkank megtagadasat, sot ellenkezOleg, félretéve az onmérsékletet, nem
hissziik, hogy akarmilyen mas csoport, akarki hozta is azt létre, képes lett volna ilyen kozel keriilni a
meztelen valésaghoz, amellyel a mai vildagban szembesiiliink. Azonban kétségeink vannak afeldl, hogy az
olvasok - kivéve azokat, akik szamara a tanulmany késziilt - a sziikséges tavolsagtartassal képesek-e a
tanulmany tartalmat elfogadni, anélkiil, hogy az olvasast er0s érzelmi reakciok szineznék. A tartalmat tul
fontosnak tartjuk ahhoz, hogy ilyen kockazatot vallalhatnank.



A tanulmanyt egyhangu egyetértéssel adjuk at. Ezt az egyetértést azonban nem egykodnnyen értiik el.
Kilonésen a munka késOi szakaszaban, az érveket és az azokbdl kovetkezO javaslatokat illetéen
bizonyos tagok fenntartasaikat fejezték ki. Amint azonban a vilag jelen allapotanak diagndzisatél a
lehetséges alternativ stratégiak és megoldasok felé haladtunk, meggy6zodtiink arrdl, hogy javaslataink a
cselekvés egyedil lehetséges Utjat mutatjdk meg. Ezek olyan alapelvekbdl - beleértve a moralis
alapelveket is - szarmaznak, amelyekhez a mi generaciénk talan nem is tud igazodni, csak a jovobeliek.
Az el6z6ekben emlitett "olvasok, akik szamara a tanulmanyt szantuk", bizonyos foku csalddast okoztak;
ugyanis szerettiink volna tobbet megtudni a Megbizdk személyérdl, és ennek a dokumentumnak a
pontos statusarol, még akkor is, ha megnyugtattak benniinket, hogy a tanulmanyt olyan személyek
veszik majd komolyan, akik pozicidjuknal fogva megvaldsithatnak bizonyos javaslatokat, vagy talan
valamennyit is. Ettol az igérettdl felbatoritva, képességiink legjavat adva fejeztiik azt be, sajat
megelégedésiinkre, fliggetlenil attdl, hogy mi torténik vele a jovében.

Tanulmanyunk olyan szlkszavld, amennyire terjedelmes targya megengedi, ezért nem készitettiink
hozza hagyomanyos "vezetGi Osszefoglalot”. Egy ilyen eljaras sértené azokat az olvasokat, akik
tekintélyes osszeget fektettek be ennek a dokumentumnak az elkészitésébe. Ugy gondoljuk, hogy idot
takaritanak meg, ha a teljes szdveget elolvassak.

Koszonetet mondunk 6sszekotonknek, Mr. "Gentian"-nak elismerésre méltd hatékonysagaért, és azért,
hogy gondoskodott a teljes kényelmiinkrdl tavalyi munkank kozepette. Plenaris Osszejoveteleinket a
kellemes svajci todmelléki varosban, Lugandban tartottuk, ezért munkank eredményét Lugandi
tanulmanynak hivjuk. A formalis cime az anyagnak azonban: A kapitalizmus megdrzése a huszonegyedik
szazadban. ]

A kidolgozas szakaszaban kovetett eldvigyazatossagnak megfelelden, ezt az Ataddlevelet a
Munkacsoportban hasznalt alneveinkkel irjuk ala, amelyekhez igazsag szerint meglehetdsen
hozzaszoktunk.

Aldirasok: Asphodel, Burdock, Cinquefoil, Dill, Edelweiss, Foxglove. Hawkweed, Pennycress, Snowbell*

4 Kiilonboz6 névény- és viragnevek. (A ford.)

ELSO RESZ

1.1. Veszélyek

Tudomasunk szerint eddig egyetlen munkacsoport sem szembesiilt ilyen széles és ilyen ijesztd
témakarrel, mint a miénk. Azt kérték téliink, hogy: azonositsuk a szabadpiaci kapitalizmus rendszerét
fenyeget6 veszélyeket, tovabba azokat az akadalyokat, amelyek a rendszer altalanos elterjedésének és
megOrzésének az Utjaban allnak az Uj évezredben; vizsgaljuk meg a vildggazdasag jelenlegi allapotat a
feltart fenyegetések és akadalyok szempontjabdl; javasoljunk olyan stratégiakat, konkrét intézkedéseket
és iranyvaltasokat, amelyek maximalizaljak annak valdszinliségét, hogy a szabadpiaci, globalizalt
kapitalista rendszer megmaradjon uralkodd rendszerként.*

1 Vizsgalatunk targyanak tudomanyos neve a "kapitalizmus". Azonban Karl Marx irdsai 6ta ez a fogalom sziikségtelen negativ
vonasokat kapott a vildg egyes részeiben. Ezt megallapitva, a tovabbiakban altaldban a ..szabadpiaci" vagy a "piaci"
gazdasagot hasznaljuk a "kapitalizmus" helyett. Ami tavlatunk a "liberalizmus”, annak klasszikus értelmében; kissé zavardan,
Eszak-Amerikaban a ,.liberalisok" a ko6zéptol balra allnak, és a joléti allamot védik. A "neoliberalis" és a "neokonzervativ"
fogalmak ugyancsak hasznalhatdak az elemzésiinkben.

A tanulmany els6 részében a fenyegetésekkel és a veszélyekkel foglalkozunk, mig az ajanlasok és
javaslatok a masodik részben kerlilnek sorra.



A csoport feltétel nélkiil osztja a Megbizok véleményét: a liberdlis, piaci alapu, globalizalt
vilagrendszernek nemcsak hogy elfogadandé alapértéknek kell lennie, hanem gyGzedelmeskednie is kell
a vilagon a huszonegyedik szazadban. Ugy latjuk, hogy egy egyéni szabadsagon és kockazaton alapuld
gazdasagi rendszer garantalja a mas iranyu szabadsagot és értékeket is.

Elfogadjuk a Megbizdinknak azt a felkérését is, hogy amennyire csak lehet, érzelem, elGitéletek és
prekoncepciok nélkiil dolgozzuk ki ezt a tanulmanyt. Reméljiik, és bizunk is benne, hogy tudomanyos és
kulturalis hatteriink ezt lehetdvé teszi szamunkra.

Fenyegetések és akadalyok

A liberdlis szemlélet fenyegetettségei és akadalyai mélyrehatdak, és a rendszer sokkal nagyobb
veszélyben van, mint azt sokan gondoljak. A kovetkez0 évszazadban, és késbbb is, ezért lesz kdnnyebb
szoban megvédelmezni, mint tettben!

A félreértések elkeriilése végett megjegyezziik, hogy nem tartjuk valdszinlinek valamilyen neoszovjet
birodalom Ujraéledését; komoly kétségeink vannak azt illetéen, hogy barmilyen vilagpolitikai-gazdasagi
rendszer szamottevden versenyezhetne a globalis piacgazdasaggal a kovetkezd évtizedekben, akar
elméleti alapon, akar a gyakorlatban. Egy ujjaéledd, hiteles marxizmus vagy valami egyéb rendszer nem
szerepel a lehetdségek kozott. Azt sem gondoljuk, hogy barmilyen vallasos iranyzat is elegendd politikai
és gazdasagi sulyra tehetne szert, bar az elofordulhat, hogy egy ilyen iranyzat periférikus problémakat
okozzon.

A rendszer fenyegetettségei mélyebbek, mint amit a politika, az ideoldgia vagy a vallasos hit jelenthet.
Nem elegendd, hogy ez a rendszer lényeges gyakorlati elonyokkel és valddi elméleti megalapozottsaggal
rendelkezik. Senki nem tagadhatja, hogy jelenleg millidk hdznak hasznot bel6le, bar a rendszer
tradiciondlis észak-amerikai és eurdpai er6sségei vagy a vilag egyéb hatalmas teriiletei csak a legutdbbi
idokben nyiltak meg a jététeményei el6tt.

Milliok erGsen hiszik, hogy Ok is gyarapithatjak tulajdonukat, mivel a kapitalizmus nem egyszer(ien
kbzgazdasagi tan és szellemi teljesitmény, de egyben forradalmi ezredéves eré és remény, amilyen a
kommunizmus is volt annak idején. Lényegében ez volt a gydkere annak, hogy a két rendszer egymas
halalos versenytarsa lett.

Az azonnali anyagi elonyokre torekvés sokkal hatdsosabbnak bizonyult (hogy az igazsagossagot ne is
emlitsiik), mint a kommunizmus vagy a vallas igéretei, amelyek kielégitést csak a tavoli,
meghatarozatlan jovoben vagy a masvilagon adnanak. Ilyen versenyben a piactér zaja és csengése
mindig gy6zni fog a jovobeli foldi vagy égi paradicsomot hirdetd korus felett. Miért lenne tehat a piaci
rendszer fenyegetett? Erre tébb indokot is megfogalmazunk.

A kornyezet katasztrofalis leromlasanak lehetdsége

A veszély jelei mindenhol terjednek korilottiink, bar most még ritkdn hagynak nyomot a hagyomanyos
kézgazdasagi modellekben. A piaci rendszer jovojének legnagyobb akadalya a természet maga, és az
nem kezelhet0 ellenfélként. Az lizenet: megdrzés vagy elpusztulas.

Lehet, hogy a professziondlis kdzgazdaszok vakok a kornyezeti veszélyt illetéen, mindenesetre Ugy
viselkednek, mintha err6l mi-né] kevesebbet volna érdemes beszélni. Lehet, attdl félnek, hogy a mi
gazdasagi rendszeriink f0 ellentmondasat leleplezni vagy elemezni hatranyos lenne a rendszer
meglrzése szempontjabdl, és egyben aldasna szakteriiletik tudomanyos elismertségét, és sajat
szaktudasukat is megkérddjelezné.

Barmilyenek legyenek is a kdzgazdasagtan f6 aramaba tartozd elméletek korlatai és elhallgatasai, az
vilagossa valt



Nicholas Georgescu-Roegennek® az 1970-es években folytatott Uttér6 munkajabdl (amelyet késGbb
Herman Daly professzor és masok népszer(isitettek), hogy a gazdasagot végsé soron a tényleges vagy
potencidlis energiafolyam vagy "entrdpia" vagy az "elhasznalt", rendelkezésre nem all6 energia
szempontjabal kell vizsgalni. Mas szavakkal, a gazdasagnak, mint egyéb fizikai rendszereknek (az emberi
testet is beleértve), a termodinamika II. alaptorvénye szerint kell m{ikodnie.?

Ez a torvény egyszer(ien azért érvényesiil, mert a gazdasagi rendszeriink a természeti vilag alrendszere,
és nem forditva. Azt gondolni, hogy a gazdasag a nagyobb rendszer, és a természet csak alrendszere
ennek, és igy "mechanisztikus ismeretelmélettel" (ezek Georgescu-Roegen szavai) vizsgalni a gazdasagi
jelenségeket egyértelmlien mesterséges konstrukcid. Ugy gondoljuk, ez a megkdzelités egyben az
Osszeomlas receptje is.

A klasszikus mechanikaban valamennyi folyamat megfordithatd. A megfordithatédsagot hasonldképpen
feltételezi majdnem minden neoklasszikus, keynesi és marxista gazdasagi elmélet is. Egyetlen esemény
sem |ép at egy kritikus hatart; és ha elegend6 id6 all rendelkezésre, minden visszafordithatd a kezdeti
allapotba. Georgescu-Roegen vilagosan kifejti, hogy ez értelmetlenség:

A gazdasagi folyamat nem izolalt, 6nmagat fenntartd folyamat Ez a folyamat nem mikodhet folytonos
csere nélkil. amely megvaltoztatja a kornyezetet, és ezek a valtozasok egyre inkabb visszahatnak a
gazdasagra.

2 The Entropy Law and the Economic Process. Cambridge, Mass., 1971. Harward University Press.
3 "Egy zart rendszer entrdpidja az id6vel novekszik"", vagy "a hé nem szdllithatd at semmilyen folytonos, 6nfenntartd
folyamattal a hidegebb testrél a melegebbre".

Ha ezt az alapvetO igazsagot felismerjik, az egyben a kovetkezd generacidnak atadott tudomanyos
elméleti alapok tobbségének Ujragondolasat vonja maga utan, és ez az elméleti és gyakorlati feladat
mérsékelt lelkesedést valt ki.

A mi kotelességiink azonban nem az, hogy pajzsként hasznaljuk a szakteriiletiinket, hanem hogy a
vildgot a maga valdsagaban tarjuk fel. Eltagadni azt a hatalmas nyomast, amelyet a természetnek el kell
viselnie a kapitalista gazdasagtol (és még inkabb a megel6z6 szocialistatdl), bolondsag lenne. A standard
kézgazdasagi szamitasok ugy kezelik mind a megujuld, mind a nem megujuld eréforrasok ("természeti
toke") fogyasztasat mint bevételt és mint a ndvekedéshez valdé hozzajarulast. A ndvekedést viszont
egyezonek tekintik a gazdasagi joléttel.

Egy ilyen rendszerben egy felnevelt erd0 eladasa fatorzsként, flirészelt gerendaként, faszénként,
butorként és igy tovabb, csak az egyenleg pozitiv oldalan all. Az erd6 altal képviselt természeti toke
szétrombolasa és azok a "szolgaltatasok", amelyeket ez az erdd nyujt, mint példaul az erdo szén-dioxid-
megkotd kapacitasa, a talaj stabilizalasa, otthon nyljtasa a kiilonbozo fajok részére, sehol sem
talalhatoak az egyenlegben.

A leveglt, a vizet, a talajt Ugy tartjak szamon, mint ingyenes, vagy majdnem ingyenes javakat; a
korlatozott rendelkezésre allas miatti értékiiket sehol sem ismerik el, illetve kalkulaljak be. A hal-
mennyiségnek, a talaj felsO rétegének, az dasvanyoknak, Ozonrétegnek, allatfajoknak, a ritka
novényeknek stb., a kimeritését vagy bevételként konyvelik el, vagy a csokkend hasznot allami
tamogatassal kompenzaljak azok szamara, akiknek a szandéka éppen a tovabbi kimerités (ilyenek a
mezogazdasagi cégek és a természeti eréforrasra éplilo tarsasagok).

A liberalizmus hosszabb tavl sikere szempontjabdl egy ilyen hozzaallas az 6ngyilkossaggal egyenld. A
gazdasagot egy korlatozott fizikai vilag tartalmazza, és nem forditva. A bioszféra valdsaga adott; ennek
eroforrasai nem bovithetoek; elnyeld kapacitdasa nem novelheté emberi beavatkozassal; és ha egyszer
sériilést szenvedett, nem tér vissza a "kezdeti feltételekhez". A helyzetrdl csupan a Keynes-féle mondas:
"hosszU tavon, amikor mi mar mindnyajan halottak lesziink", juthat esziinkbe.

A gazdasag, az el6zoekkel ellentétben, az inputként felhaszndlt energiat és anyagokat transzformalja
outputtd, amely javakat és szolgaltatasokat jelent, tovabba hulladékokat, kdrnyezetszennyezést és hot
(entrdpiat), amelytdl a folyamat gy szabadul meg, hogy valtozasokat idéz el6 a bioszféraban.



Mas szavakkal, a gazdasag nyilt rendszer, amely egy zart rendszeren belll m{ikodik.

A jelenlegi leird és elszamol6 technikak nem mondjak meg mindazt, amit tudnunk kellene. Ezek nem
megfeleld eszk6zok, mivel a vallalati és nemzeti elszamolasok .,matematikai-mechanikus" konstrukcidk,
és azt feltételezik, hogy a gazdasag a természettdl fiiggetlenil mikodik.

Azok a javak és szolgaltatasok, amelyeket a bioszfératdl elvonunk, ekképpen alulértékeltek, vagy
egyaltalan nem értékeltek; a bioszféraba visszabocsatott kornyezetszennyezés, hulladékok és h6 nem
jelennek meg koltségként. A valddi kdrnyezeti koltségeket externalizaltak: igy ezeket a tarsadalomnak és
az egész bolygdnak egyiitt kell viselnie.

A méret kérdése igy fontossa valik. Ha a gazdasag mérete a bioszférahoz képest kicsi, ahogyan ez a
jelenlegi szazadig volt, akkor a kornyezeti kérdések nem jelennek meg, kevésbé fontosak, vagy
legfeljebb alkalomszer(ien és helyenként érdekesek. Amint azonban a gazdasag novekszik, a méret
kritikussa valhat.

A vilagnak ma kevesebb, mint két hét alatti fizikai termelése egyenértékii az 1900-as év teljes
termelésével. A gazdasagi output (vagy "throughput", amely jobban mutatja az er6forras-felhasznalas, a
transzformacié és a melléktermékektdl vald megszabadulas folyamatanak dinamikajat) minden 25-30
évben megduplazodik. A kovetkezd évszazad elején az aktivitdas mértéke eléri a bioszféra altal szabott
korlatokat, sot, a bolygd életfenntartd kapacitasanak hatarat is.

A javuld technoldgia ugyan késleltetheti ezt a folyamatot, de teljesen meg nem allithatja. Tobb jel arra
mutat, hogy a versenypiaci rendszer mar ma is bizonyos természeti hatarok atlépéséhez vezetett, de ezt
a politika felelései nem ismerik fel idoben, csak amikor mar tul késé. E korlatok némelyike jol ismert: az
eltliné 6zonréteg, az ember altal okozott klimavaltozas, az 6sszeomld halaszat és hasonlok.

A természeti rendszerekbe valé emberi beavatkozas most is érezhet0 gazdasagi koltségeit képezo
kovetkezménye a novekvO gyakorisagu és erejli trépusi viharok, amelyeket sok tudds a globalis
felmelegedés szamldjara ir. A hurrikanok a legdragabb természeti katasztréfak Amerikaban, és az
elrejelzések szerint az okozott karok az eddigieknél is magasabbra szokhetnek.

A vilag legfobb biztositdi felismerték, hogy e "természeti" katasztréfak szamottevGen megndtt
gyakorisaga olyan kiadast jelent az iparagukban, amely igen jelentGs, és valdszinlileg fenntarthatatlan.
Most Ujfajta pénziligyi konstrukcidkat javasolnak, annak reményében, hogy atterhelhetik a jovobeli
kartéritési igényeket olyan beruhazdkra, akik készek arra fogadni, hogy nem lesznek katasztrofalis
viharok.

A kornyezeti fesziiltségek politikai instabilitashoz és fegyveres konfliktusokhoz is vezethetnek. A vilag
népességének korilbellil 70%-a mar ma is vizhianyos terileten €l. Kérnyezeti konfliktus el6szor a Kézel-
Keleten, Afrika Szahel-6vezetében (a Szaharatol délre elteriild félszaraz szavannan) és Azsiaban varhato,
majd folyamatosan atterjed a jobban ellatott teriiletekre is, és a gazdasagra megjdsolhatatlan hatassal
lesz.

Oriasvéllalatok, jolétben éI6 kozosségek és gazdag emberek, akdrmekkora legyen is vagyonuk, nem
bujhatnak ki a kornyezeti lepusztulas hatasa aldl. S6t, agy tlinik, er6tlennek bizonyulnak még arra is,
hogy a folyamatokat megallitsak. Azt a paradoxont illusztraljak, hogy egy rendszer kedvezményezettjei
nem képesek megvédeni azt a rendszert, amelyik Oket a kedvezményekben részesiti, - ezzel a
paradoxonnal e tanulmanyban még tdbbszor is talalkozunk.

Ennek a problémanak a gydkere az elszabadult liberalizmus. A rombold folyamatok megforditasanak
koltségeit csak néhanyan fizetnék meg, de a hasznabdl sokan részesiilhetnek. Ha az egyik tarsasag
besziintetné a halaszast, hogy a haldllomany magahoz térhessen, akkor egy masik, kevésbé finnyas
versenytars azonnal a helyére lépne, az eddig megmaradt halakat kifogna, és a kornyezet irant nagyobb
felelosséget érzd cég kerlilne bajba. A révidtava érdekek tehat gyézedelmeskednek.

Senki sem akar els6nek Iépni, igy tehat mindenki utoljara 1ép. A vallalkozdk nem kivannak erds allamot,
amely a vallalkozasokat szigoru szabalyokkal korlatozza, még kevésbé akarnak globalis kormanyzast, igy
tehat senki sem szabdlyozza a vallalatokat. Senki sem engedheti meg maganak, hogy megalljon és
iranyt valtson, igy tehat a rombolas folytatddik. Ugyanakkor senki sem élhet egy halott bolygon.



Karos novekedés

Azt mondani, hogy a szabadpiaci gazdasagot a novekedés fenyegeti, Oriiltségnek vagy pedig
eretnekségnek hangzik. Mindenki tudja, hogy gazdasagunk motorja a ndvekedés, és hogy a
novekedésbol nem kovetkezik stagndlds vagy visszaesés. Megkockaztatva egy hasonlatot, ahogy a
Szahara vagy az Arktisz (északi hdomez6) zord koérnyezetében az utasnak mennie kell elére, vagy az
elpusztulast kockaztatja, ugyanugy a piacon utazék sem allhatnak meg nyugodtan.

A megallas el0bb-utdbb a félretolast és a megsemmisitést jelenti, az Utszélen vald halalt. Ilyen modon a
novekedés a rendszer soha nem sz(iné kovetelményévé valt, de a novekedésre forditott legtdbb
erofeszités ma ellentétes eredményeket, sot, karos és rombold trendeket valt ki. A fogalmat UGjra kell
vizsgalni és definialni. A "ndvekedés" és a "jolét" kozott éles kilonbséget kell tenni. A nagyobb és tébb
nem feltétlendl jelent jobbat.

Vegyilink egy kozonséges példat az amerikai sajtdbdl: az USA biztositasi adatainak megfelelen, az
autolopas 8 milliard dollar koltséget okozott 1995-ben; ugyanebben az évben a gépjarmd-tulajdonosok
675 millid dollarnyi elektronikus eszkdzzel lattak el jarmdveiket, hogy a lopast megnehezitsék. Ez a piac
2000-re varhatdéan eléri az 1,3 milliard dollaros forgalmat. Az azonban felettébb révidtavu szemiléletre
vallana, ha felkidltanank: "Ez j6, mivel az autdfelszerelési ipar ndvekszik!"

Az ilyen gazdasagi tevékenység mindazonaltal "névekedés"-nek mindsiil, mivel bdviti a bruttd nemzeti
terméket (GNP), csaklgy, mint a rak kezelése, a kabitdszer-rehabilitacid, a terrorista akcidk altal okozott
karok helyredllitasa és igy tovabb. A GNP ndvelésének valdszinlileg a leghatékonyabb moddja a
hadviselés.

Bar valamikor a novekedés koézeli kapcsolatban volt a joléttel, ez ma mar nem igaz. Az egyre erdsebb
gazdasagi novekedés olyan szocidlis jelenségekkel jart egyiitt, amelyekbdl az emberek tobbsége inkabb
nem kérne. Annak a ndvekedésnek a pontos mérése, amelyik a multbeli hibak korrekciéjan alapul, nem
lehetséges, de hangsulyozzuk: siirgls sziikség van arra, hogy ezt a kbézgazdasagi paradoxont Uj, élesebb
fényben vizsgaljuk meg.

Ahelyett, hogy (idvozdlnénk a novekedést csak a novekedés kedvéért, szamolnunk kell annak teljes
koltségével, beleértve a kornyezeti és a szocialis koltségeket is, amelyeket mindeddig externalizaltak
azok, akik a veszélyes novekedés pénziigyi hasznat élvezik.

Szocialis szélsoségek és szélsoségesség

A szabadpiac jovoje attdl is fligg, hogy melyik tarsadalmi réteg kapja a ndvekedésbdl szarmazo javakat.
Ha a javak a népesség alsd, szegényebb feléhez keriilnek, akkor ezek a viszonylag szegény emberek
pénziiket tulnyomorészt a fogyasztasra forditjak, és a keresletet folytonosan fenntartjak. Ha viszont a
javak a szocidlis skala felsO részéhez jutnak, akkor a jutalmazottak annak egyre nagyobb részét viszik a
pénzpiacokra, az anyagi javak és a szolgaltatasok vasarlasa helyett. Ennek eredményeképpen a kereslet
esik, magaval hozva annak veszélyét, hogy a készletek novekednek, tultermelés lesz, majd stagnalas. A
bevételelosztas tehat alapkérdés a rendszer egészségessége szempontjabol.

Ebben van a veszély forrasa: a gyengén szabalyozott versenygazdasagok - bar sokaknak kedveznek -
mégis foként a "fels6 rétegeket" jutalmazzak. A j6 néhany orszagot magaba foglald csoportban
tapasztalt tények tilnyomd tdbbsége is azt mutatja, hogy a liberalizaciét és deregulalast kovetben a
fels6 20% pozicidi javultak. Minél kdzelebb voltak tagjaik a csicshoz, annal tobbet nyertek. Ugyanez a
torvény érvényes - megforditva - a maradék 80%-ra: mindannyian veszitettek valamennyit, de a
legtobbet a legalacsonyabban lévok.

Az éles szocidlis elklloniilés és az "osztalyharc", ahogyan a marxistak talan még ma is nevezik, valodi
fenyegetést jelent. Ha az egyenl6tlenségek egy bizonyos hatart atlépnek, veszélyesek a rendszerre, és
gondosan figyelemmel kell kisérni azokat.



Az a tény, hogy a vagyonban és az életkoriilményekben fenndlld nagy kilonbségek diihkitorést,
robbanasszer( viselkedést és erOszakot eredményezhetnek, egyaltalan nem (jdonsag, de a huszadik
szazad egy Uj fordulatot hozott ehhez a régi igazsaghoz képest: azt a tendenciat, hogy az informacidban
gazdagok kiprovokaljak az informacidban szegények diihét és erGszakat. Az "informacidszegénység" az
egész bolygdt atfogod kategodria, és nem feltétlenil egyezik meg a materidlisan szegények csoportjaval.
Az informacioszegények, éppen azért, mert nem tudnak elegendé mennyiségl informaciét el6allitani,
felvenni vagy feldolgozni, vagy nem elegend6 gyorsasaggal teszik ezt, nem képesek jol mikddni a
gazdasagi életben, még akkor sem, ha egyébként szocidlisan nincsenek a legrosszabb helyzetben.
Munkara valé hajlanddsaguk, izomerejik viszont egyre inkabb haszontalanna valik a szami-
tdgépkorszakban. )

Néhany gazdag orszag, mint példaul az Egyesilt Allamok, a szocidlis rétegek kozotti éles vagyoni
kilonbségek ellenére még mindig képesnek latszik az osztalyok kozti surlédasok kezelésére, bar a zart,
fallal korilvett, kapuval ellatott magankozosségek (lakdparkok) ezrei leleplezik a mélységes félelmet.
Nem vilagos, hogy ez a viszonylagos nyugalom meddig tarthat, kiilondsen, ha a k6zéposztaly tobbé mar
nem szamithat olyan szocidlis juttatasokra, amilyeneket egykor kiilon pénziigyi terhek nélkiil is
megkapott, mint példaul a kielégité kozoktatast és a biztonsagos lakdkornyezetet.

Az Eurdpai Unidban, bar a kilonféle széls6ségek kevésbé tlinnek el6, a kronikus munkanélkiiliség, a
keresetek stagnaldasa az alacsonyabb szinteken és az ideiglenes - részmunkaidds - foglalkoztatas
uralkoddva valasa (az eurdpai kontinensen) vagy a "dolgozd szegények" szamanak rohamos névekedése
(Nagy-Britanniaban) felhaborodast kelt az egyik oldalon, és félelmet a masikon.

Eurdpai kormanyok keletkeznek és szlinnek meg a foglalkoztatdas kérdése miatt, és a polgarok
hidbavaldan probaljak a kort négyszdgesiteni. Az eurdpaiak munkat akarnak, de nem akarjak feladni
szocialis javaikat, cserébe a rugalmasabb munkaerdpiacért. Sok kutatd beszélt a tarsadalmi folyamatokat
kommentalva az "elt(ind kozép"-r6l és a kozéposztalyhoz tartozd emberek aggodalmardl, akik
félelemben élnek amiatt, hogy elveszithetik sajat és gyermekeik biztonsagat. Ezért az allapotért
hangsulyozottan a globalizaciot karhoztatjak.

Sok harmadik vilagbeli orszagban, kiilonosen Latin-Amerikaban, ahol a szélsGséges gazdagsag és
nyomor mindig is egyltt jart, a boség hasznat mar most kiegyensulyoztak a hatranyai. A magan
biztonsagi 6rok nem nélkilozhetéek, a gazdag sziilék gyermekei nem mehetnek kiséret nélkil az
iskolaba a gyermek elrablasatdl vald félelem miatt, az lizleteknek védelmi pénzt kell fizetnitik, a n6k nem
viselhetnek ékszert az utcan, kocogni vagy kerékparozni lehetetlen, sajat autot vezetni vagy taxit hivni
kockazatos, de a tomegkozlekedés elképzelhetetlen és igy tovabb.

A szegények felhaborodasat mindenhol tovabb novelik a televizido fény(iz6 életmddot bemutatd (bar
kitalalt) torténetei (amelyek rendszerint botranyos erkdlcstelenséggel vagy botranyos viselkedéssel
parosulnak). Milliok veszik ezeket a szappanoperakat komolyan; azt hiszik tovabba, hogy a gazdagsag
véges, és igazsagtalanul lett a 1éha keveseké, és igy "elloptak" azoktol, akik azt megérdemelnék, és akik
k6zé sajat magukat is soroljak.

Mas egyenlGtlenségek teljesen k6zoOmbosek lehetnek a felhaborodas-er6szak dialektikajaban. Egy, a
moralistak altal gyakran idézett példa a 450 millidrd dollar korili vagyonnal rendelkezd gazdagok esete,
akik igy annyit "érnek", mint két és fél milliard harmadik vilagbeli ember (az ezekben az orszagokban az
egy fore jutd nemzeti jovedelem alapjan szamolva).

A millidrdosok szembedllitdisa a szegény millidrdokkal nem lényeges a szabadpiac folytatédd sikere
szempontjabol, mert a vildg gazdagsaga nem véges, hanem rugalmasan valtozik, és legalabbis eddig
allandéan novekedett. A millidrdos sikerét nem ugy fogjak fel, mint amit a szegényektdl vettek el, mivel
a két csoport nem ugyanabban a fizikai térben él. Teljesen valdsziniitlen, hogy a két és fél milliard
valaha is talalkozik a 450 millidrdot birtoklok csoportjaval, avagy kovetelné azok tulajdonait, de ha ezt
mégis megtennék, nem tudnanak ezen kovetelésiiknek érvényt szerezni.

A gyoztesek és vesztesek fizikai szomszédossaga az el6zoek életét sokkal kényelmetlenebbé teszi, mint
amilyen lehetne a jogaik szerint.



Paradox modon azonban a gydztesek még komoly veszélyhelyzetben sem valnak a vagyonuk szegények
kozti szétosztasanak a szdszoldiva, bar igy jelentdsen csokkenthetnék sajat kockazatukat. A gydztesek
jelszava az marad, ami mindig is volt: "Aprés nous, le déluge" (Utanunk a vizdzon), vagyis nem érdeklik
Oket a kovetkezmények.

Idokdzben a nyugati politikusok segitségdl hivjak a "csaladi értékeket", abban a tévhitben, hogy ezek az
értékek valahogyan Osszetartjak a tarsadalmat, amely egyre fokozddd nyomasnak van kitéve. Ezek a
politikusok nem magyarazzak meg azt, hogy az emberek tomegei hogyan alkalmazkodhatnak gyorsan a
munkanélkiiliséghez, az alsdbbrend{ vagy kilonleges munkakoriilményekhez, a foldrajzi athelyezéshez
és a hosszabb munkaidéhoz, mikézben egyidejlleg szeretnének a csaladjuknak tobb idot és figyelmet
szentelni. A legtobb észak-amerikai €s eurdpai csaladban ma mindkeét szil6 dolgozik, hogy kielégitsek a
csalad sziikségleteit. Igy a csalad egyre kevésbé tud hozzajarulni a tarsadalom stabilitdsahoz.

A privatizalas és az allami szolgaltatasok leromlasanak légkorében az emberektdl elvarjak, hogy helyi
kozOsségiikért és szegényebb honfitarsaikért nagyobb feleldsséget vallaljanak. Az azonban nem vilagos,
hogy az emberek, akik sziikségszer(ien versenyeznek egymassal, és sajat érdekeiket teszik az elsd
helyre, a munkahelyen kivil hogyan fogjak radikalisan megvaltoztatni mentalitasukat, hogy
"megsporolt" idejiikben a hatranyos helyzetliekhez és a kivetettekhez vonzodjanak.

A konyortelen gazdasagi nyomas, parosulva a szocidlis hald szétfoszlasaval azt jelzi, hogy nem
egyszerien a "birtokosok" és a "nincstelenek" egy masik korszakaba Iépiink at, ahogyan az a nagy
vildaggazdasagi valsag idején volt. A mi vilagunk a Bentiek és a Kintiek vilaga. Az optimistak makacsul
allitjak, hogy sokkal tobb nyertes lesz, mint vesztes, tébb Benti, mint Kinti. Tanui lehetiink a szocialis
integralddasnak - hatalmas szamd Kinti behozasanak -, amely félelmetes kihivas a rendszer
rugalmassaga szamara.

Ahogyan egy orszag polgarai folytonosan kitoltik a gazdagsagnyomor és a biztonsag-bizonytalansag
skalajat, éppen ugy a teljes foldrajzi régidkra is vonatkozik ez az egyenl6tlenség, amelyet a liberalizacio
és a globalis verseny general. E régiokat szintén "gybztesek"-nek és "vesztesek'"-nek mindsithetjik.
Delkelet-Anglia €s London bizonyos korzetei viragzanak, ugyanakkor az északi vidékek nagy része és a
fovaros bizonyos korzetei lepusztultak. Az Egyesiilt Allamok "rozsdadvezete" éles kontrasztot jelent a
dinamikusabb déli és nyugati terliletekhez képest. Globalis méretekben az azsiai "Tigrisek" vagy
,.Sarkanyok" orszagait nevezik tipikusan "gy6ztes"-nek. Tanulmanyunk befejezése idején azonban az
egyre mélyllé pénziigyivalsag miatt ezek az orszagok alacsonyabb mindsitést kaphatnak. Afrika a
vesztes mintapéldaja.

A "vesztesek", pszicholdgiai valaszt adva, akar magukat vagy vezetdiket hibaztatjak, akar visszautasitjak
sajat blinosségiiket és felelosségiiket a "vesztességiikért", elobb-utdbb megkisérlik kompenzalni
hatranyaikat. Az eszk6zok, amelyeket valaszthatnak, az egyéni 6ngyilkossagtdl a tomeges kivandorlasig
terjedhetnek; a politikai tiltakozastdl és békés tiintetéstdl a sajat hadseregek létrehozasaig és a nyilt
terrorizmusig.

Akarmilyenek legyenek is az egyéni vagy a kollektiv stratégidk, a vesztesek mindenképpen
destabilizaljak az uralkodd rendszert. Az egyenldtlenségek elleni szétszort vagy szervezett tiltakozast
komolyan kell venni, és kezelni kell gazdasagilag, kulturalisan, és ott, ahol erre van sziikség, katonailag.
A huszonegyedik szazadnak a sziikséges piaci szabadsag megOrzése és a szabadpiac altal okozott
szocialis mellékhatasok megel6zése vagy kezelése kozotti rendkiviil keskeny mezsgyén kell haladnia.
Masként a koltségek hamarosan tllszarnyaljdk a hasznot, még azok szamara is, akik foldrajzilag és
pénziigyileg a cstiicson vannak.

Gengszterkapitalizmus

A nagybani b(indzés elszivhatja az életer6t a torvényes gazdasagi tevékenység alapjaitdl. Kiilonosen,
midta a szovjet birodalom szétesett, és Kina magaéva tette a piacgazdasag bizonyos elemeit, a
"gengszterkapitalizmus" (ahogyan azt egy Uzleti magazin nevezte) a bolygd hatalmas teriiletein tért
hoditott. és masokat is fenyeget.



A masodlagos gazdasagok nagysaga, amelyek alapja a drogkereskedelem, a fegyvercsempészet. a
pénzmosas €s a korrupci® minden fajtaja, ma milliard dollarokban mérhetd, és ezeknek a
gazdasagoknak szinte oranként Uj belépbi vannak.

A vilag hatalmas teriiletei maris kiviil esnek barmilyen allam torvénykezésén. A torvényes hatalmi
tényezék nem feltétlenil tudjak, hol vannak maganrepiloterek, kokaingyarak vagy drogkartell-
kézpontok, és még kevésbé képesek ellendrizni ezeket. A kartellek nemcsak pénziigyi, hanem stratégiai
hatalmat is kiépitettek: széles korben beszélik, hogy az egyik hatalmas latin-amerikai drogbard
megzsarolt egy torvényes kormanyt, azzal fenyegetdzve, hogy lelovi a kereskedelmi repiilégépeket a
telephelyérdl inditott rakétakkal, amelyeket az illegalis fegyverpiacrdl vasarolt.

Amint a gengsztercsoportok és maffiak kiterjesztik befolyasukat, a politika és a pénz koveti oket. A
torvényes Uzletet magaba szivia az Orvényik. A bandak megengedhetik maguknak, hogy - ha erre
sziikségiik van - megvegyék a nemzeti kormanyok sziikséges részeit.

A "droghabord" magas rangui mexikéi hivatalnokairdl kideriilt, hogy Oket a drogbardk fizetik, akik
ugyancsak alkalmaztak korabbi amerikai zoldsapkasokat is, felhasznalva azok felkelésellenes gyakorlatat
a rendorség és az FBI ellen. A korabbi szovjet tagkoztarsasagok katonai tisztviseldi lopott fegyverekkel
(és valdszinlleg nuklearis anyagokkal) vald Uzleteléssel egészitették ki szanalmas fizetésiiket. Az
elbocsatott boliviai onbanyaszok boldogan termelik és dolgozzak fel a kokaint. Ezt a folyamatot a
kiterjedt munkanélkiliség taplalja: a titkos szervezetek megszerezhetik mindazt a munkaerét, amelyre
szlikségiik van, beleértve a maganhadsereg katonait is.

A sulyosan eladdsodott orszagok sokkal tobbet keresnek a drog, a kézifegyverek vagy a bevandorldk
exportjaval, mint a legalisan termelt és exportalt javakkal. Tébb elemzd szerint az orosz-csecsen haboru
olyan biindzoi csoportok vetélkedése volt, amelyek stratégiai erOforrasokhoz akartak jutni. A nagy
torvényen Kkivili gazdasagok, amilyen az orosz is, barmilyen iranyt vehetnek: a korabbi szovjet
tagkoztarsasagok és a radikalis iszlam allamok kozotti kiszamithatatlan szovetségek lehetévé tennék az
olajkészlet jelentOs részének ellenbrzését.

A deregulacid, amely 6nmagaban kivanatos, teljesen altalanossa valhat, és lehetetlenné teheti sajat
eredeti céljat. A jelentGs hasznot hajtd, parhuzamos gengszterkapitalizmus valdban robbanasveszélyes
lehet, és ez a tdrvényes piaci rendszert fenyegetd veszély mar ma is vilagosan latszik. Ha valéban sikerdl
helyettesitenie a torvényes gazdasagot, akkor a verseny tradicionalis szabalyai darabokra tornek, és a
vallalati terrorizmus rendszeres lesz. A mai, viszonylagosan kiszamithato (zleti kdrnyezet helyét a tartos
anarchia foglalhatja el, a Hobbes altal leirt, mindenkinek mindenki ellen viselt haborujaval, az egyének, a
cégek és a nemzetek vonatkozasaban egyarant.

Pénziigyi szétesés

Egy nagy pénziigyi katasztrofa kockazata egyre novekszik; valdjaban az lep meg benniinket, hogy ez
még nem kovetkezett be.* Bemutatjuk a pénzpiacok lényeges velejardjaként jelentkezé erds ingadozast
mint sulyos fenyegetést a piaci gazdasag szamara.

A vilag t6zsdeindexeinek (Dow Jones, FTSE, CAC-40 vagy Nikkei) alapja tulsagosan sziik. Ezek az
indexek pénziigyi alapjukat tekintve rendkiviil korlatozott szamu, talan csak 50-60 orias transznacionalis
vallalat helyzetét mutatjak. A derivativ piacokat® ma mar tobb tizbillid dollarra értékelik, legalabbis
névértékben, ami joval tébb, mint a vilag legnagyobb gazdasaganak, az Egyesiilt Allamokénak a GNP-je.
Bar a piacnak a legtobb helyen és idében a bels6 tulajdonsaga a bolcsesség, a torténelemben mar volt
olyan Oriiltségbdl vagy elmezavarbdl inditott tdmadas, amely veszélyeztette azt a rendszert, amelyet
megbizasunk szerint meg kell védeniink. Ez a veszély ma nagyobb, mint barmikor a multban, és ezért ez
a legfontosabb témak egyike, amelyet a kés6bbiekben részletesen elemezniink kell.

4 Tanulmanyunknak ez a fejezete az 1997 novemberében-decemberében bekodvetkezett koreai és indonéziai Gsszeomlas el6tt
késziilt el.



5 A derivativ piac a szarmazékos Ugyletek piaca. Ilyenek a hataridds devizaligyletek, vagy a részvények vételérc szold
utalvanyok. A tevékenység lényege az eredeti pénziigyi befektetések - példaul részvény- vagy kotvényvasarlas - soran
jelentkez0 veszteségek kockazatanak csokkentése.

Az ellentmondasok 6sszefoglalasa

Egyszerlien fogalmazva Megbizdink azt kérdezték tolink, hogy a globalis gazdasagi rendszert nem
fenyegeti-e valamilyen sulyos sériilés, jo iranyban halad-e a veszélyek elharitdsahoz, és ha nem, akkor
hogyan lehet megvédeni. Az eddig leirt fenyegetések valamennyien tartalmaznak ellentmondd
szempontokat. A bels6 ellentmondasok nem sejtetnek jot a rendszer folytatddd biztonsaga
szempontjabol:

« A piac itéli meg a legjobban az emberi gazdasagi tevékenység bolcsességét és értékét, de ez a
piac nem mondja meg, hogy mikor Iéplink at valamilyen veszélyes kornyezeti kiiszobot, csak ha
mar tal késo.

« A nbvekedés a gazdasag vérarama, de az altalanos jolét tobbé nem sziikségszerien fiigg 6ssze a
novekedéssel, amely sok esetben ellenkezo eredménnyel jar, elnyomorit inkabb, mint gazdagit.

« A gazdasdag a tarsadalom szive, de a nemkivanatos tarsadalmi hatasok elég erdsnek
bizonyulhatnak ahhoz, hogy a gazdasagi hatasokat aldaknazzak. Meg kell maradnia annak, hogy
az (izlet szabadon befektethet és viragozhat, ha a feltételek megfeleléek, de a kihagyott emberek
megjosolhatatlanul és destabilizalé mddon viselkedhetnek. A tllzott szabalyozas elkeriilendd, de a
teljesen szabalyozatlan (vagy "0nszabalyoz6") piac 6nmaga szétrombolasat kockaztatja, mert ha
magara hagyjuk, tul kevés gydztest és tul sok vesztest hoz létre, tobb Kintit, mint Bentit.

« A parhuzamos, térvényen kivili gazdasagok (feketegazdasagok) er6sédnek, mind pénziigyileg,
mind politikailag, a bandak és a vords allamok kozotti szovetségek geopolitikai felfordulast
idézhetnek el6, amely szétrombolhatja a normalis gazdasagi klimat.

« A tizenkilencedik szazad végén Walter Bagehot azt mondta: "Az emberek akkor a
leghiszékenyebbek, amikor leginkabb boldogok." A huszadik szazad végén John Kenneth
Galbraith azt irta: "A pénziigyi langelme allanddan a bukas el6tt van." A pénzpiacok bels6
tulajdonsaga az instabilitas, és nem lehet arra szamitani, hogy ezek a piacok teljesen normalisan
viselkedjenek: ezek is sziilhetnek veszteseket, s6t, olyan mennyiségben, amelyhez képest az
1930-as valsag csak egy rossz napnak tdnik a léversenyen.

A veszélyek, amelyekkel a piaci rendszer szembesiil, siirg0s vizsgalatot igényelnek. Most szamba
vessziik az eddigi ellendrzés és védelem mddozatait.

1.2. Kontroll

A globdlis gazdasagi rendszert minden oldalrdl veszély fenyegeti. Ha a veszélyeket kilon-kilon
vizsgaljuk, a fenyegetés tavolinak tlinhet, de ez a szemlélet figyelmen kiviil hagyja a folytonosan
meglévl pozitiv visszacsatolasi feltételeket Ha a fenyegetések koziil egyszerre tobb terheli a rendszert
egyiittes hatassal, mint a lézer fénysugara egy kiilondsen érzékeny csomdpontot, akkor rendszer egésze
kritikus allapotba keriilhet, és foldcsuszamlas jellegli hatast szenvedhet el. amely globalis tragédiahoz is
vezethet.

Ezek a gondolatok kozvetlenil alkalmazanddék a kovetkez6 szdzadban a globalis szabadpiac
megvédelmezésére. Hogy egy analdgiaval éljlink: a természetben tobb kilonalld, helyi faj kihalasa
minden figyelmeztetés nélkiil tdomeges fajpusztulasban csapddhat le. A piaci rendszerben sok specialis,
elkdlondlt hiba jelentkezése Iépésenként és egymast erdsitve kataklizmahoz vezethet.



Kivald tudosok megmagyaraztak, hogy a "nagy, belsd kdlcsonhatasban 1évé rendszerek altalaban olyan
kritikus allapotba vezérlik magukat, amelyben egy kis esemény is olyan lancreakciot indithat el, amely
katasztréfahoz vezet". A "kritikus Onszervezddés" vonatkozhat mind a természeti, mind a gazdasagi
rendszerekre, és a globalis piac a "nagy interaktiv rendszer" egyik prototipusa. Az ilyen "kis", de kritikus,
lancreakciot eldidéz6 esemény bekovetkezési idOpontja megjosolhatatlan; azonban mi mar beléptiink az
"el6bb-utdbb" idGszakaba.®

A kritikus allapotot még tagabban is értelmezhetjiik, ahogy a filozéfus Paul Virillo teszi, aki "globalis
baleset"-ként emliti. Ahogyan 6 magyarazza: legyen egy Ujitas akar a legésszer(ibb, leginkabb el6nyss,
hasznos, és barmilyen legyen is a természete, mégis magaban hordozza a sajat specialis, virtualis
szerencsétlenségét is.

Ekképpen a replilogép feltalalasa egyben a lezuhanas egyidejl feltaldlasat is jelenti; a nuklearis energia
hasznalata robbanast is jelenthet; a szamitdgép magaban hordozza a katasztrofalis informacidvesztés és
a csalas lehetOségét; a tozsdék és az adasvétel vagy spekulacid egyéb forumai némelykor pénziigyi
buborékok elpattanasahoz vezetnek és igy tovabb.

A kapitalizmus, hogy a tudomanyos nevét haszndljuk, nem természetes allapota az emberiségnek.
Sokkal inkabb az emberi talalékonysag felhalmozodasanak terméke, tarsadalmi konstrukcio, és mint
ilyen, a legzsenialisabb kozosségi taldlmany az egész torténelem soran.

Most elOszor kerlilt szembe a vilag (és Munkacsoportunk) egy alapvetd kérdéssel: jelenti-e ennek a
globalis feltalalasnak a sikere azt. hogy a jovOben valahol Ott settenkedik a globalis katasztrdfa,
amelybdl a rendszer és a vilag gazdasaga tobbé nem tér magahoz'"?

6 Lasd Per Bak-Kan Chen: Self-Organised Criticality. Scientific American, January 1991. pp. 46-53: és Per Bak: How Nature
Works. Copernicus/Springer Verlag. 1996.

Nem tudjuk ezt a kérdést megvalaszolni, de olyan mas kérdésekre iranyitja figyelmiinket, amelyeket
megbizasunk szerint meg kell valaszolnunk:

« Védett-e ma a globalis rendszer?
« Elegendbek-e jelenlegi intézményeink a feladat elvégzéséhez?

A valaszunk negativ. A globalis piac felligyeletére, megoltalmazasara, allanddsitasara eddig kidolgozott
eszkozok egyaltalan nem megfeleldek.

Alkalmatlan intézmények

A ma létez6 globalis intézmények szambavétele azt mutatja, hogy tobbségik értektelen levén nem
alkalmas arra, hogy a lathataron 1évo veszélyektdl megovjon. Eppenséggel rosszabbak is lehetnek, mint
egyszer(ien haszontalanok, mivel a biztonsdg hamis érzetét adjak. Ma egy tragikusan alulmenedzselt
vilagban éllink.

Az elodok

Néhany elsd vilaghabord utan sziiletett nemzetkdzi szervezet a mai napig létezik. Ilyen példaul a
Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet (ILO), de ez az intézmény a legjobb esetben is csak koordinatorként,
és nem szabalyozéként mikodik. Van néhany olyan intézmény is, amely segit szabalyozni bizonyos
szigoruan korllirt, gazdasagilag csekély jelentdségli teriiletet (példaul a Nemzetkdzi Postai Egyesiilet).



A Nemzetkozi Elszamolasok Bankja (BIS)

Ezt a bankot 1930-ban alapitottak Bazelben, és gyakran hivjak a kdozponti bankarok kézponti bankjanak.
Nemzetkozi elszamoldként miikddik, és forumként szolgal a nemzetkozi pénziigyi egylttmikddéshez,
kdzpontositja az adatokat, és iranyelveket ad ki. Mindez csokkenti a nagyobb bankcsddok utani
félelmeket, és fékezi a szeszélyes ingadozas jelenségét (1974-ben Bankhaus Herstatt, 1990-ben Drexel
Burnham, 1991-ben BCCI, 1995-ben Barings).

A BIS talan a legjobb jelolt a pénzpiacok szabalyozasara, de ma ezt nem teszi meg. Hianyzik hozza a
kényszerit6 hatalma, és a piacon mikddok gyorsabban taldlnak fel Uj pénzpiaci eszkézoket annal,
hogysem a bank banni tudna ezekkel.

Onmagaban a tranzakcidk puszta témege is aggodalmat okozhat, de legalabbis a BIS szerint "a hivatalos
allaspont az marad, hogy a meglévd szabalyozas, kiegészitve a tovabbi bels6 ellendrzések és kiilso
atlathatdsag valamint a piaci m(ikodés javitasara tett erdfeszitéssel, elegendd kell, hogy legyen a
rendszerben rejlé kockazatok kezelésére".” Mi sokkal kevésbé vagyunk optimistak.

A Bretton Woods-i intézmények

1944-ben a hires Bretton Woods-i (New Hampshire) Konferencian alapitottak meg ezeket az "ikreket": a
Vilagbankot és a Nemzetkozi Valutaalapot (IMF).

7 A G10 kozponti bankok vezetGi végil be fognak vezetni egy jelentési rendszert, amely 1998-tal 1ép életbe, a kiilfoldi
atvaltasi aranyokrdél, kamatlabakrodl, az egyenlegekrdl és az arualapu leszarmaztatott eszkézokrol, amelyek tébb billié dollaros
piacok. Bank for International Settlements, Internetional Banking and Financial Market Developments. Basel, May 1997.

Nem lehet tulértékelni azt a munkat, amelyet ezek a gazdasagi fegyelem bevezetésében és
megerdsitésében végeztek a déli féltekén, és kisebb mértékben a valamikori Szovjetunid
tagkoztarsasagaiban és szatellit allamaiban. 1997 végén ugyanezt a munkat kezdték meg a mindeddig
pénziigyileg fliggetlen délkelet-azsiai orszagokban, példaul Thaifdldon, Koreaban és Indonéziaban.

A sulyosan eladdsodott orszagoknak kevés valasztasuk volt, a Bank és az Alap altal kidolgozott
szerkezetatalakitd programokat végre kellett hajtaniuk. Akar tetszett nekik, akar nem, ezen orszagok
tucatjai liberalizaltak gazdasagukat, privatizaltak az allami tulajdonban Iévé vallalatokat, eltdrolték az
arfolyam-ellen6rzést, novelték a vilag piacain a részvételiiket, és legtobb esetben folytattak addssagaik
fizetését.

Ezek figyelemre méltd eredmények, és ezt a Bretton Woods-i szervezetek teljesitményének kell
tulajdonitani: tevékenyen részt vettek a gazdasagi globalizacid gyorsitasaban és elmélyitésében.

A vilag azonban drasztikusan megvaltozott ezeknek az ikreknek a sziiletése, azaz a masodik vilaghaboru
vége Ota. A Bank és az IMF ugyancsak a "kdzépkoruak krizisében" szenved. Azért hoztak létre Oket,
hogy pénzalapot osszanak szét, vagy fejlesztési projekteket finanszirozzanak, vagy elsimitsak az iddleges
fizetésiegyenleg-problémakat, és most a pénzpiacok és a privat befektetok ndvekvd versenyével
szembesulnek.

A vallalatok és a bankok tobbnyire maguk dontik el azt, hogy a befektetéseik hol mikddnek legjobban,
és melyik déli vagy keleti kormany érdemli meg a kolcsonoket. A Bank és az Alap ebben az értelemben a
sajat sikerének daldozata: hatékonyan eldmozditottdk az {gyfélorszagokban a liberalizaciét és a
piacgazdasagot, talan egészen addig a pontig, ahol sajat magukat dolgoztak ki a munkabdl.

A Bank ebben a vonatkozasban kétségkiviil jobban sebezhetd, mint az Alap. Mégis, mindenki hianyolja
Oket, ha a piacok rosszul mennek, és létfontossaguak maradnak a koOzOsségi pénzek privat
befektetoknek vald elosztasaban, ha ez utdbbiak erésen elszamitottak magukat. Amikor csak a ..tul nagy
ahhoz, hogy tonkremehessen" szabaly alkalmazhato, a Bank és az Alap elkezd dolgozni, ahogyan azt a
mexikoi, az orosz és az azsiai krizisek idején tették.



Kevés ember érti meg, hogy az adoik nem a kérdéses kormanyok, hanem a szoéban forgd piac nagy
privat szereplGi szamara szolgalnak biztositékul.

Az ikrek feladata most az, hogy gyorsabban alkalmazkodjanak az Uj feltételekhez. Mint a tobbi
"kilfoldisegély-iparag", a Nemzetkozi Fejlesztési Egyesilet (a Bank "puha kolcson" aga, amelyet a
nemzeti kormanyok adomanyaibdl alapitottak) is egyre kevesebb hozzajaruldsra szamithat a hajdani
donoroktdl. A Bank mar felfogta, hogy kozelebbi szOvetséget kell kotnie a piaci erdkkel, és ennek
kovetkeztében magasabb szintre kell emelnie a maganszektorral vald egyiittm{ikddési szarnyat
(Nemzetkdzi Pénziigyi Testiilet; Multilaterdlis Beruhdzési Garancia Ugynékség). A hagyomanyosabb
kolcsonzési tevékenységét illetben a Banknak hangsulyoznia kell a maganbefektetoknek szold
tanacsadast, és brokerként kell miikddnie a kormany és az lzleti szféra kozott.

Az IMF megmaradhat a hagyomanyos kemény vonalanal, az addssagkonnyitést és a pénziigyi szigort
valamint a szerkezet-atalakitd programok fegyelmének fenntartasat miikddtetve az ligyfél-orszagokban.
Ugyanakkor Oriiltség lenne arra szamitani, hogy az Alap vagy a Bank megakadalyozhatna, vagy akar
csak eldre is jelezhetne egy sulyos pénziigyi katasztrofat.

Ezek az intézmények, amelyek tobb ezer magasan képzett, jol fizetett kdzgazdaszt alkalmaznak, bar
szoros kapcsolatban alltak Mexikdval, mégsem lattak elére az 1994. decemberi mexikoi pénziigyi
valsagot, vagy ha lattak is, nem figyelmeztettek a sulyossagara. Hasonloképpen nem fogtak fel a dramai
€s a piacot megrengetd zavart az dzsiai pénzpiacokon 1997-ben.

Az Egyesiilt Allamok parancsara az IMF tevékenyen hozzajarult Mexikd megsegitéséhez, amikor a
pénzligyi Osszeomlds elszabadult; még sajat szabalyait is megszegte, hogy Oroszorszagot Ujabb
kolcsonokkel tartsa tavol, és éppen most, amikor a tanulmanyunkat befejezziik, elkezdett nagy
kolcsonoket juttatni az azsiai .,Tigrisek"-nek. Az erdforrasai azonban se nem korlatlanok, se nem
rugalmasak.

Attol félink, hogy a nemzetkdzi gazdasagi kézosség, amennyiben tulsagosan az IMF elGrejelzéseire
tdmaszkodik, és sokkal kevésbé figyel a rendszerszerl kockazatokra, csak egy gyenge nadszalba
kapaszkodik. Vagy az Alapnak kell sokkal nagyobb 0sszeget juttatnia, amellyel elejét veheti a potencialis
katasztrofaknak, vagy pedig egy, a feladatnak megfelelobb intézménnyel kell azt helyettesiteni.
Kilénosen fontos, hogy az Alap kevésbé onelégiilt legyen, és ne a dogmatikus ideoldgiara alapozzon a
szilard kutatas helyett, hogy mint intézmény, képes legyen megszdlaltatni a vészcsengdt, ha sziikséges.
Természetesen nem josoljuk, és nem is javasoljuk a Bretton Woods-i intézmények azonnali
felszamolasat, hiszen tovabbra is a liberalizacid, privatizacid és a szerkezetatalakitds garanciadi a vilag
nagy részén; ezt a feladatot egyetlen északi kormanyzat vagy kormanyok csoportja sem végezheti el
kozvetlendl. Kilondsen a G7 orszagok szamara maradnak tovabbra is hasznosak, mert nem teszik
sziikségessé, hogy az utobbiak nyiltan beavatkozzanak olyan "fliggetlen allamok" belligyeibe, amelyek
pénziigyi krizist élnek at.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (UN, ENSZ)

Egy olyan értekezésnek, amelyik a globalis biztonsaggal és menedzseléssel foglalkozik. szdlnia kell,
legalabbis érint6legesen, az Egyesiilt Nemzetek Szervezetérdl. Csak kevés alkalommal tapasztalhattuk,
hogy a béke meglrzését e szervezet tevékenysége eredményezte, és abban sem reménykedhetiink,
hogy akar a kdzgydlésen, akar az ENSZ specialis igynokségeiben arrdl targyaljanak a fébb tagallamok,
hogy mas teriileteken valddi szabalyozd tevékenységet fejtsenek ki.

Ezen lgynokségek koziil talan az UNICEF a legsikeresebb, mivel abban a legtobb kormany egyetért,
hogy a gyermekek védboltasa értékes erbfeszités. Mas ENSZ-testiiletek, amelyek ellentmondasosabb
vagy érzékenyebb teriileteken dolgoznak, nem rendelkeznek semmiféle hatalommal, és nem is kapnak
hatalmat a jovoben sem.



Az Elelmiszer és MezGgazdasagi Szervezet (FAO) példaul, nem gyakorol ellendrzést az élelmiszer-ellatas
és -elosztas felett; az ENSZ Kornyezeti Program (UNEP) teljesen hatastalan a kdrnyezet megvédésében;
az ENSZ Kereskedelmi és Fejlesztési Bizottsaga (UNCTAD) nem alkot kereskedelmi szabalyokat és igy
tovabb.

Az ENSZ csak azért hasznos, mert ez az egyetlen forum, amely lehetdséget ad arra, hogy a "nemzetkdzi
kozOsség" kisebb, gyengébb tagjai szamara megteremtse azt az illizidt, hogy nekik is van beleszdlasuk
az aktualis globalis tigyekbe.

A Ted Turner altal az ENSZ-nek adott egymillidard dollaros megaadomany olyan Ujitds, amelynek
messzire nyuld hatasai lehetnek. Turner személyes nagylelklisége és Onzetlensége mellett elsd izben
lathatunk olyan emberbarati cselekedetet a nemzetkodzi, kormanykozi igyndkségek privatizacidja soran,
amely precedenst teremthet a tovabbi egyéni vagy vallalati jétékonykodasra, és igy formalhatja az ENSZ
politikajat. Bar ez pozitiv Iépés, szomoruan allapitjuk meg, hogy felmentheti az Egyesilt Allamokat mar
régota esedékes ENSZ-hozzajaruldasanak megfizetésétol. A késobb taglalt okokbdl kifolydlag nem olyan
idOket éllink, amikor valaki semmibe veheti intézményes nemzetkozi kotelezettségeit.

A Vilagkereskedelmi Szervezet (WTO)

A WTO igéretesebb jellt a jovébeli sikert illetéen. Ez a viszonylag fiatal szervezet, amely az Altaldnos
Tarifa- és Kereskedelmi Egyezmény - GATT - helyettesitésére jott létre 1995. januar I-jén, talan az Uj
vilagrend el6hirndke, mivel a tagorszagok felruhaztak valddi dontéshozd és szabdlyozd hatalommal. A
WTO léte jo hir azoknak, akik a szabadpiaci globalizacid fennmaradasat remélik, és mi is nagy
el6relépésként idvozoljik.

A WTO szabdlyai alapjan a tagorszagok tobbé nem korlatozhatjadk a kereskedelmet. Ha ezt
megprobalnak, akkor allandd szankcioknak tennék ki magukat. Ahogyan a Wall Street Journal tiszte-
letremélté egyenességgel megirta, a WTO "Ujabb akadaly azok el6tt, akik azt gondoljak, hogy a nemzeti
kormanyok iranyithatjdk a gazdasagot". E szervezet igazgatdja egyaltalan nem tdlzott, amikor
kijelentette: "Mi irjuk az egységes globalis gazdasag alkotmanyat."

A WTO torvényei szerint a kereskedelmet korlatozd eljarasok biintetenddek, és a nem tarifaalapu
korlatok, még ha azokat az emberi egészség vagy a kornyezet védelmében hoztdk is, barmely WTO-
tagallam altal megtdamadhatoak. A nemzeti birdsagok helyett a WTO férumain hallgatjdk meg az
érveket, és a tagallamokra kotelezd dontéseket hoznak.

Ez az elsd példa arra, hogy egy nemzetkozi intézményt felhatalmaztak: hatalytalanitson és nyilvanitson
semmisnek egyedi nemzeti érdekeket, még ha azokat tdrvények vagy szokasok kegyelettel Orzik is.
,-Mindegyik tag biztositja azt, hogy a torvényei, szabalyozasai és adminisztrativ eljarasai illeszkedjenek a
[WTO-val kotott] szerzddéshez", mondja az alapitd egyezmény. Ez a kételezettség egyarant vonatkozik
a multbeli, a jelenlegi és a jovobeli torvényekre.

Egy ilyen nemzetkdzi szabalyozd testiilet komoly ellenvélemények kiprovokalasat kockaztatja. A
gazdagabb, demokratikusabb, valamint a szegényebb, autokratikusabb orszagok mar most sem értenek
alapvetGen egyet a munkajogban vagy a kornyezetvédelem kérdéseiben és ezeknek a kereskedelemhez
valé viszonyaban.

A gazdagabb allamokban is keletkezhet negativ reakcid. A fogyasztd polgarokat felbosszanthatja az, ha
rajonnek, hogy a WTO szabadlyai arra kotelezik a nemzetiiket, hogy sokkal alacsonyabb szinvonalat
fogadjon el, mint amilyenhez eddig hozzaszoktak. Az olyan fontos teriiletek, mint az élelmiszerek, az
egészségiigy, a biztonsag és a kornyezet bizonyosan érintettek; a fejlett orszagoknak be kell fogadniuk a
kevésbé fejlettek termékeit, még akkor is, ha ezeket kétséges egészségiigyi vagy kornyezeti
korilmények kozott készitették.



Néhany véletlenszerlien kivalasztott példa illusztralja ezt: A piacon olyan gyimolcsoket, zoldségeket
vagy borokat lehet kapni, amelyek annyi (esetleg rakkeltd) rovardldszer-maradékot tartalmaznak, amely
sokkal tobb, mint amennyi a legtébb eurdpai vagy észak-amerikai dllam térvényei szerint megengedett.
Az eurdpaiak szamara kotelezd lehet az Egyesiilt Allamokban allati névekedési hormonnal nevelt, vagy
génmodositott taplalékkal etetett marha hudsanak elfogadasa. Az azbeszt és a mérgezo hulladékok
kereskedelmét a nemzetallamok nem akadalyozhatjak, és nem tehetnek semmit, példaul az ellen, ha a
halaszat eddig nem engedélyezett mddszereinek tilalmat a WTO feloldja. El kell tovabba fogadnia az
orszagoknak azt, hogy nem koételezhetik a cégeket az élelmiszerek szarmazasi cimkével vald ellatasara.
Végiil, a WTO-nak kdszonhetben, sok olyan termék kereskedelme, amely valamilyen nem biztonsagos
anyagot tartalmaz, engedélyezetté valhat.

A fogyasztoi és a kornyezetvédd szervezetek felemelhetik a szavukat, ha ilyen dolgok a tudomasukra
jutnak. A polgarok valodszinileg szintén elutasitidk a WTO vitakezel6 eljarasat, mivel annak bizottsagai
kiils6 megfigyelok nélkil Glnek 6ssze, és okmanyaik, masolataik, jegyzokonyveik sem nyilvanosak.

A régi GATT-szabalyok szerint a kereskedelmi szankcidkat nem lehetett alkalmazni egyetlen tagallam
ellen sem anélkiil, hogy az 0sszes tobbi tagallam azt jova ne hagyta volna. Ez a szabaly tdl gyenge volt,
és gyakorlatilag garantalta, hogy egyetlen tagallamnak sem kellett a szankcioktdl tartania. A WTO a
visszajara forditotta a dolgot. A szankciok automatikusan életbe Iépnek, ha valamelyik tagot az egyik
bizottsag blndsnek taldlta, hacsak az Osszes tobbi tag nem all ki egyhangulag a szankcidk ellen 90
napon bell.

Osszegezve, egy-két kivételes sikertdl eltekintve - mint amilyen a WTO, és néhany eldrelépés a kotelezd
globalis eljarasok felé - a nemzetkdzi szabalyozas teriilete tele van tatongd lyukakkal. Ha azt akarjuk,
hogy a globalizalt gazdasag onfenntartd legyen, akkor szilkség van szabalyokra. Ezeket a szabalyokat
leginkabb a gazdasag legfébb szerepldi alkothatjak meg.

A transznacionalis vallalatok szerepe

Ezek az driasvallalatok képesek biztositani a politikai ellen6rz6 mechanizmusok tilnyomd tébbségét, és
ezt meg is kell tennilk, hogy ezzel megvédjék annak a rendszernek az allanddsagat, amelyik garantalja
a létezésiiket és a profitjukat. Ezt még nemigen ismerték fel, bar mar megkezdték a nemzetkozi
vezetokkel a konszenzus kiépitését az olyan taldlkozéhelyeken, mint példaul a Davosban évenként
megrendezett Vildggazdasagi Forumon, vagy a Transzatlanti Uzleti Parbeszéd dsszejovetelein.

Ezek a vallalatok a jovOben Ugy donthetnek, hogy a verseny ugyan nagyon jo, de nem képes
megfelelbéen segiteni ket az (izleteikben. Ehhez a mintahoz az olajipar szolgal a legjobb példaként: ez
az ipar tulnyomorészt lemondott a versenyviselkedésrol, a termelés, elosztas és az arak ténylegesen
kollektiv iranyitasa kedvéért. Egyéb iparagak hasonld megegyezésekre juthatnak nemzetkodzi szinten,
mint amilyenekre nemzeti keretekben jutottak el a tizenkilencedik szazad végén és a huszadik
szazadban, azért, hogy elkeriiljék a gyilkos versenyt, amely mindnyajuk szamara karos lett volna.

Attdl tartunk azonban, hogy ez a nap még mindig nagyon tavol van. Néhany csodalatos mostani fzio
ellenére a legtobb eurdpai, amerikai, japan és egyéb transznaciondlis vallalat tovabbra is vadul
versenyez a vilagpiaci részesedésért. Mikdzben ezt teszik, tovabb rontjak a mar most is térékeny globalis
rendszer stabilitasat. Olyan kiilonb6z6 iparagak, mint az autdipar, a kémiai ipar vagy a gydgyszeripar,
azért szenvednek, mert hatalmas tulkapacitast hoztak létre az utdbbi években. Mindegyik driasvallalat
megkisérli, hogy idleges elonyt szerezzen olyan technoldgidkba valé beruhazassal, amelyek élenjardk,
és a legkevesebb éldmunkat igénylik.

Tul sok figyelemreméltd hatékonysagu vallalat allit el6 ennek kdvetkeztében til sok javat tul kevés
fizetOképes vasarld szamara. Ugyanakkor, amikor a vallalatok kizsakmanyoljdk a dolgozodikat,
"csokkentik" a sajat vevokoriket is. Henry Ford bolcsessége helyett eddig nem talaltak mast: fizess
eleget a dolgozoidnak, hogy megvehessék az autdidat.®



Mivel matematikailag lehetetlen, hogy a ma gyartott 6sszes autét (és sok egyéb terméket) eladjak, ez
elére vetiti a nagy megrazkddtatasok bekdvetkeztét, ennek ellenére a vallalatok tovabbra is bezarjak
modern gyaraikat, hogy mas helyen még modernebbet épitsenek, altaldban egyre kevesebb és olcsdbb
munkast alkalmazva a folyamat soran.

Ugyanilyen jelenségek jatszodnak le majdnem az Osszes gyartd iparagban, és az arubbséget tovabb
noveli az, hogy a jelenlegi azsiai nehézségek miatt, ezekben az orszagokban a vallalatok mindent
felaldoznak az export kedvéért, hogy az addssagaikat tovabb fizethessék. Ekozben az azsiai vasarlok
sokkal kevesebbet vasarolnak. A transznaciondlis cégek valasza az ipari szint( tultermelésre mindeddig
nem a megegyezés, hanem a tovabbi verseny volt. Nem tudnak szabadulni a folytatédd és végso soron
kudarcra itélt er6feszitéstdl, hogy egymassal szemben el6nyre tegyenek szert.

A kornyezetvédelem tovabbi bizonyitékat szolgaltatja annak, hogy e vallalatok visszautasitjak azt, hogy a
szabalyozassal kapcsolatos feleldsségiiket komolyan vegyék. Az ENSZ 1992-ben megrendezte az ENSZ
Kornyezeti és Fejlesztési Konferenciat (UNCED) Rio de Janeirdban. A ridi konferencia el6tt a Vilaggaz-
dasagi Tanacs a Fenntarthatd Fejlddésért nevli szervezet, amelyet tébb tucat transznacionalis vallalat
(TNC) alapitott, szorosan egyiitt dolgozott a konferencia titkarsagaval, hogy kizarjanak barmilyen vitat
egy, a TNC-k szamara akar kotelezG, akar nem kotelezd kornyezeti-magatartasi szabalyzatrdl. Azzal
érveltek, hogy 6k képesek felelésséget vallalni a sajat kornyezeti gondnoksagukért, és ezt meg is teszik.

8 Az 1980-as évek elején egy atlagos amerikai csaladnak 18 heti fizetése kellett ahhoz, hogy megvasaroljon egy atlagos
autot; az 1990-es évek kozepére ez 28 heti fizetésre emelkedett. Ez az adat William Greider konyvébdl szarmazik: One World
Ready or Not. New York, 1997. Simon and Shuster. Ugy gondoljuk, Greider sok szempontbdl alaposan téved, de a
tulkapacitasrol és a lehetséges deflaciordl irottakkal egyetértiink.

A konferencia igy a kornyezeti szabalyozas kérdeését teljesen az egyes kormanyokra hagyta, ugyanakkor
a cégek transznacionalisak, és a legtdobb kdrnyezeti probléma Ugyszintén atnydlik a hatarokon. Igy a ridi
konferencia, az egyediili rangos nemzetkdzi dsszejovetel, amelyet a kornyezeti iranyelveknek szenteltek
(ez az ugynevezett Agenda 21), ekképpen burkoltan elismerte, hogy a transznacionalis vallalatoknak
egyedileg dnszabalyozdaknak kell lennitik.

Néhany szakérté és vallalati szévivo azt allitja, hogy a vallalatok, mint csoport, képesek hozzajarulni a
kornyezetvédelemhez. A néhany batoritd példan tul kevés olyan tényt latunk, amely tdmogatna ezt a
kijelentést.

A pénzpiacok szabalyozasa

A létez0 nemzetkozi intézmények és a transznacionalis vallalatok tobbnyire vagy képtelenek, vagy nem
hajlanddak, vagy nem kompetensek a piaci alapu rendszernek, mint egésznek a szabalyozasara. Mivel a
hektikus pénzpiacok fenyegetése valdsagos, és a pénztOke uralkodd szerepet jatszik a nemzetkozi
porondon, azt kell megkérdezniink, hogy a fo pénziigyi szereplok meggydzhetdek-e arrdl, hogy vallaljak
ezt a szabalyozd szerepet. Redlisan szemlélve a dolgokat, sok olyan tényez6t latunk, amelyek abba az
iranyba hatnak, hogy a nemzetkdzi pénziparnak ne kelljen globalisan felel6s viselkedést vallalnia.
Néhany megfigyeld kijelentette, hogy az informaciotechnoldgia ma eléggé fejlett ahhoz, hogy el6re
lassuk és megel6zziik a nagyobb katasztréfakat. Nem értlink ezzel egyet: a komplexitasnak tul sok
rétege van. Ez az elsd alkalom, amikor a piac valdban egy hataroktél mentes vilagban mikodik, de azok
a technoldgiak, amelyek ezt a vilagot lehetdvé tették, sokkal gyorsabban elterjedtek, mintsem azok az
eszkozok, amelyek megvédenék a piacot a sajat sikerétdl és kiterjedésétol. A tér és az id0 egyesitése és
megsziintetése aladssa a stabilitast.

Az informacidtechnoldgia az dsszes szerepl0 kozott azonnali és allandd kapcsolatot teremt, de nem tudja
megvedeni Oket a sajat akcidiktdl, és hozzajarulhat kritikus események elGidézéséhez. A "szamitogépes
kereskedés" szerepe 1987-ben az Egyesilt Allamok t6zsdéjén bar korai, de érzékletes illusztraciét nyuijt
erre.



Még a legerdsebb allamok hatdsagai sem ellendrizhetik teljesen sajat pénziiket és pénziigyi politikajukat.
A kilfoldiek nagy tételeket tartanak keziikben a kormanyzati kotvényekbdl (a nemzeti addssagbal), és
visszavonhatjak ezeket a befektetéseket, a leghalvanyabb kedvezitlen esemény jelentkezésekor, ezzel a
pénziigyi tartalékok elolvadasat és éles fluktuacidkat idézve el az atvaltasi aranyokban. Soros Gydrgy
millidrd dollaros puccsa a brit font ellen azt mutatja, hogy a kézponti bankok tobbé nem mérkdzhetnek a
hatalmas spekulansokkal.

A nemzeti pénzpiacok nem egyszerlien teljesen integralddtak a globalis pénzpiacba; a kilonféle,
egymastol elvalasztott piacok hatarai is leomlottak. Nem lehet tobbé felismerni azokat a hatarokat,
amelyek a rovid és hosszu tavu piacok, a kulfoldi atvaltasok piacai, az opcids, a hataridos, a
termékpiacok vagy szarmazékos értékpapirok piaca stb. kozott huzddtak. "A latszat a legfontosabb";
teljes gazdasagok épiilnek olyan papirokra, amelyek pusztan névieges értékeket testesitenek meg. A
szarmazékos értékpapirok piaca fantasztikusan bovil. Azért talaltak fel 6ket, hogy megvédjenek a
pénzligyi kockazattdl, de ma mar inkabb tovabb névelik azt.

A pénzpiacok nemigen tartanak kapcsolatot a "redlis" - valddi - gazdasaggal vagy kereskedelemmel sem.
Azok az Osszegek, amelyek naponta rutinszer(ien forognak a kiilfoldi atvaltasi piacokon, legalabb 50-
szeresen meghaladjak a megfoghato javak és nem pénziigyi szolgaltatasok tranzakcidinak teljes értékét.
A legujabb informaciotechnoldgiaval felszerelt, a fébb piacok leghatalmasabb szereplGibdl allé csoport
valdszinlleg tudna dolgozni azon, hogy a baleset kockazatat csokkentse, de ki vallalna azt, hogy ezt a
csoportot Osszehivia? Kik lesznek a pénziigyi katasztréfa megel6zésének kézmiivesei? A pénzigyi
katasztrofa puszta lehet6ségét legtobb helyen még fel sem ismerték.

A maganyos spekulansok, vallalatok, bankok, brokerhazak, jarulékalapok stb., nagy hasznot hiznak a
rendszerb6l, de a rendszer sorsa nem érdekli 6ket, és nem is térodnek a rendszerrel magaval, akarmi
legyen is sajat hosszl tavu érdekiik. Ezek a szereplOk racionalis Iények, és a rendszer az Osszes
résztvevd racionalis akcioin, tudasan és elvarasain alapul. A pénziigyi szféraban azonban az azonnali
dontések uralkodnak; a rovid tava logika a hosszu tavu haszon ellen dolgozik, az 6sszes operator
kdzvetlen jogai hattérbe szoritjdk a rendszer olyan karbantartasat, amely ezeket a jogokat
garantalhatna. Ilyen Osszefiiggésben hogyan allithatdak meg veszélyes trendek, sot elézhetd meg egy
komoly globalis katasztréfa?

A nemzetkozi pénziigyi tranzakcidk addztatasa, akarcsak alig érezhet6 szinten is, ritkan keriil szdba, és
azonnal elejtik, ha ez megtorténik. A kereskedelmi pénz puszta aradasa és mennyisége sok embert tesz
gazdaggd, ezért nem meglepd, hogy az emberi viselkedés alapvet6 torvénye mikodik: a kollektiv
ellendllas maximumanak térvénye a pénz aramlasanak megfékezése ellen. Egy sulyos pénziigyi krizis
nagyaranyu (zleti csddoket és hatalmas méret(i munkanélkiliséget valtana ki, amely sulyos szocialis
robbanasokhoz vezetne. A globalis pénziigyi krizis napjainkban sokkal rosszabb lenne, mint volt 1929-
ben - és mégsem vagyunk képesek azt elbre latni, vagy elkerdini.

Koblcsondzziink egy analdgiat a tudomanybdl. Néhany ember képes lehet a jotékonykodasra, arra, hogy
felaldozzak magukat és kozvetlen érdekeiket a nagyobb kozdsség javaért. A bioldgusok azt mondjak,
hogy az allati "jotékonysag" azt a célt szolgalja, hogy az egyed a sajat génjeit maximalis valdszinliséggel
adja tovabb a jové generacidinak. Az idézett genetikus, J. B. S. Haldane egyszer szellemesen azt
mondta: "Lemondanék sajat életemrdl harom batyamért vagy kilenc unokatestvéremért."

A szabadpiac elméletének és gyakorlatanak lényege azonban - hogy Megbizdinkat emlékeztessiik - nem
a jotékonysag és az onfelaldozas, hanem az azonnali 6nérdek és profit. Meglepd volna ezért az, ha ezen
a piacon statisztikailag jelentds szamu onzetlen viselkedés fordulna el6. Ez még akkor is igaz, ha azt
lathatjuk, hogy bizonyos eljarasok és egyéni akcidk valdszinlileg sokkal jobban védik a rendszert, mint
masok, de nem azért, hogy lehetové tegyék sajat génjeik tovabbadasat. A piaci szereplok ma csak ma-
gukkal torédnek, nem azzal, hogy atadjak a maguk egyéni vagy kollektiv 6rokségét.

Torténelmi tavlatbdl nézve a dolgot, az vilagos, vagy legalabbis annak kell lennie, hogy a Franklin
Delano Roosevelt idején bevezetett New Deal megovta az amerikai kapitalizmust a majdnem biztos
bukastdl, és az Egyesiilt Allamokat a radikalis populizmus valamilyen formajatdl, a szocializmustdl vagy
éppen a nemzetiszocializmustdl.



Ha Roosevelt nem avatkozik be egy intenziv keynesi programmal, akkor a szocidlis felfordulds, amely az
1929-es tozsdei Osszeomlast kovette, és mar meglehetdsen eldrehaladott allapotban volt 1933-ban,
megdonthette volna a liberdlis rendszert abban az orszagban, amelyben ma a vilag leger6sebb
gazdasaga miikddik, és amely a piaci szabadsag legerdsebb védelmezdje. Rooseveltet hosként kellene
tisztelni, €s a kapitalistaknak aldaniuk kellene a nevet.

1933-ban az Egyesiilt Allamokban a felsGbb osztdly részér6l mélységes bizalmatlansdag és még
mélységesebb gylildlet volt tapasztalhatd Roosevelt irant. Sok haztartasban a "Roosevelt" szitokszo volt,
mint azt egyikiink személyesen is tanusithatja, amit nem volt szabad holgyek, gyerekek vagy szolgak
elétt kimondani, ehelyett azt mondtak inkabb, hogy "az az ember". Lehet, hogy a New Deal
megmentette Amerikat, de soha nem békitette meg a leghevesebb ellenzdit, akiknek kiilonvéleménye a
mai napig él.

A felelds nemzeti vezetOket, ha azok megprdobaltak vallalni a roosevelti politikat, a piac azonnal biintette.
A globalis keynesi gazdasagpolitika, a tranzakcidk addztatasa és a "(szocidlis) biztonsagi halé alapjainak"
létrehozasa ma gatat vethetne egy komoly katasztrofanak, és meggatolhatna a széles korli szocialis
felfordulast, de akiknek az érdekeit ez végsé soron szolgalna, nem tamogatnak ma ezt jobban, mint az
Egyesilt Allamok pénziigyi elitje tdmogatta annak idején a New Dealt. Ennek kovetkeztében nincs a
latéhataron globalis Ujraelosztasi vagy pénzpiaci szabalyozdérendszer, és a globalis hatdsagoknak jelen
helyzetiikben kevés reményiik lehet arra, hogy csokkenteni tudjak a rendszer belso fenyegetettségét.

Globalis piacok: egy, ketto, sok...

Bar kovettiik a konvencionalis szohasznalatot, és ismételten "a piac"-rél beszéltiink, az egyetlen,
egységes globalis piac még nem létezik, ehelyett négy, részben atfedd és kdlcsondsen kapcsolddd piac
van:

« atermékek és szolgaltatdsok hagyomanyos piaca;

« a munkaerdpiac;

« a pénzpiac;

« a kevéssé ismert "kdrnyezeti" piac (amely a foldet, a valdsagos és virtualis fizikai erdforrasokat,
valamint a természetnek "ingyenes" vagy a kornyezetszennyezés és a hulladékkezelés miatt
megfizetett hasznalatat foglalja magaban).

Egy transznaciondlis vallalat rutinszerlien és szimultdn m(ikoddik mindezen piacokon. Keresi a
legtermelékenyebb munkaerét a legjobb aron, jovObeli tranzakcidinak értékét folyamatosan bebiztositja
tobb pénznemben is; felhasznal természeti tokét, és haszndl hulladéktaroldkat; elad termékeket és
szolgaltatasokat. Ezek a tevékenységek nem helyezhetGek légmentesen elkiilonitett tartalyokba, még ha
a vallalat konyveiben elkilonitve szerepelnek is.

A "piac" sok olyan "termék"-kel foglalkozik, mint az emberi munka, szervek szervatiiltetéshez, genetikai
anyagok, viz, fold, leveg6, biztositasi alapok, garanciak és opcidk. Szigoruan véve, ezek egyikét sem
gyartotta senki.

Reméljiik, sikeriilt megmutatnunk azt, hogy a négy, egymassal kdlcsdnhatasban allé piac koziil egyediil
a termékek és a szolgaltatasok piaca dicsekedhet olyasmivel, ami emlékeztet a globalis szintli
szabalyozasra, a Vilagkereskedelmi Szervezetnek koszonhetden. A masik harom piac- a munkaerd, a
pénziigy és a természet piaca - szabalyozasa tobbnyire a véletlenre és a tobb-kevesebb nemzeti
eroforras-ellatottsagra és -igényre van bizva.

Nem lepOdhetink meg azon, hogy a szabalyozatlan (vagy "Onszabdlyozd") piacok képesek
fesziiltségeket okozni (tdmeges munkanélkiiliséget, szocidlis haborgast, a kornyezet leromlasat,
pénziigyi Osszeomlast), amely aldakndazza magat a piaci rendszert. A szabvanyos modellink nem
tartalmaz globalis tkozéselnyeloket.



Ha adva van egy Onmagaban torékeny rendszer, amely nem rendelkezik kikényszerithetd
szabdlyozassal, akkor arra kell figyelmeztetniink, hogy a huszonegyedik szazad elején globalis
katasztréfa varhatd (ha nem elébb).

Egy ilyen kovetkeztetés - bar ez a Munkacsoport véleménye szerint elkeriilhetetlen a jelenlegi
korilmények mellett - elfogadhatatlan szamunkra, és feltessziik, hogy ez a Megbizdink szamara is az.
Emiatt szembe kell nézniink a rendszer bels6 ellentmondasaival.

Szabadsag vagy korlatozas

Ugy gondoljuk, hogy az igazi szabadsaghoz korlatozas szilkséges. Ma a rendszer karbantartasara és
védelmére forditott dsszeg forditottan aranyos az abbdl szarmazd haszonnal. Mas szavakkal, a leg-
rosszabb fenyegetés a legnagyobb jatékosoktdl szarmazik. Ma meglévo szabalyozd intézményeink abban
az iranyban .,szabalyoznak", hogy legyen még nagyobb piaci szabadsag, és a miikddést ne korlatozza
semmi sem.

Egy olyan rendszer, amely az egyéni szabadsagon, az 6nszabalyozason és a darwini versenyen, azaz a
legalkalmasabb tulélésén alapul, nem képes gyorsan iranyt valtani, és szabalyozasért kialt. A rendszer f6
haszonélvezG6it6l nem varhato el, illetve ezek nem kényszerithetéek arra, hogy a jelen korllmények
kozott a sajat kozvetlen érdekeik ellen cselekedjenek, a profitszerzés és a sajat elony alapvetd elvei
ellen, amelyeken a szabadpiac és az 6 sikeriik is nyugszik. Azt képzelni, hogy ezek a haszonélvezdk nagy
vagy éppen szignifikans szamban id6ben felismerhetik a kiils0 szabalyozas sziikségességét, az emberi
viselkedés 0Osszes ismert szabalyanak tagadasa lenne. Ezt az ellentmondast ala kell hdznunk, és
szembesilInlnk kell vele.

A globalis szabadpiac 0sszes fenyegetése a sajat sikerében és a leginkabb figyelemreméltd Lathatatlan
Kéz kihasznalasaban gyodkerezik. A rendszer elsGdleges mozgatdi rendkivili ellendllast tanusitanak az
ellen, hogy ezeket a fenyegetéseket megtargyaljak, és Gszintén szembesiiljenek veliik. Ugy latjuk, hogy
ha ez a kimenekil6 magatartas folytatddik, akkor kdnnyen végzetesnek bizonyulhat. Mégis, a piac
fGszereplOinek jelenlegi altalanos feltételezése az, hogy "a tobb szabadsag a jobb".

Egy bizonyos pontig ez igaz is. Ahogyan tiszteljiik egy olyan drias munkajat, mint Friedrich Hayek, ugy
hisziink a piac szabadsagaban. Ennek a mély egyetértésnek ellenére hangsulyozzuk, hogy szabalyok és
korlatok nélkiil a piac sajat 6sszeomlasat okozhatja. Ha magara hagyjuk, akkor tul kevés gydztest és tul
sok vesztest fog létrehozni, tlltermeléshez és csokkend fogyasztashoz, ckoldgiai katasztréfahoz valamint
Akarmi legyen is a retorika, a szabalyozatlan globalis piac nem a jobb kornyezetért vagy a dolgozdk és a
potencialis dolgozdk hatalmas tomegéért miikodik, kiilondsen nem a munkanélkiiliek vagy a sulyosan
alulfoglalkoztatottak millidrdos seregéért. Az alkalmatlanok szama feltartdztathatatlanul névekedni fog,
amig csak éreztetni nem fogjak a jelenlétiiket sokféle artalmas és destabilizal6 modon.

Amint a vilag egyetlen, egységesitett piacca valik, az olyan alkalmazkodasnak, amilyenre a
tizenkilencedik szazadban az embereknek két- vagy haromgeneraciényi idejiik volt, most néhany hé-
napon vagy éven beliil kell megtorténnie. A valtozas Gteme elsoprové valt, és a Shumpeter-féle "kreativ
rombolas" a legnagyobb méretekben zajlik. Azok, akik nem tudnak vagy nem hajlanddak elég gyorsan
alkalmazkodni, azonnal kiszorulnak a rendszer hasznahoz valdé hozzajutasbal.

A "globalis keynesianizmus" vagy "rooseveltizmus" képes lehetett megfékezni a potencialis robbanast és
kdoszt, azonban a "roosevelti szabaly" kimondja: a rendszerbeli jatékosok buzgdn hisznek ennek a
piacnak a bolcsességében, és a sajat rovidtavl érdekeik és a piac Onszabalyozasa alapjan
visszautasitanak minden regulaciét, még ha ki is mutathatd az, hogy a rendszer érdekében torténik, és
egyben az 6 legjobb hosszi tavu érdekeiket is szolgalja. Ez a probléma nem tisztan kézgazdasagi és
pszicholodgiai, de politikai is. A politika szabalyokat jelent.



A jelenlegi intézményeink nem képesek univerzalis politikai kereteket adni. A piaci fészerepldink vakok
és siiketek maradnak a sajat érdekeikre, és a rendszerére is. A Lathatatlan Kéz vissza fog {tni azokra,
akik belé helyezték minden hitliket. Csak egyetlen kivezetd utat latunk ebbdl a dilemmabdl, és most
ezzel fogunk foglalkozni.

1.3. Hatas

Mindeddig tartozkodtunk attdl, hogy a bolygd és a szabadpiac jov6jének harom f6 meghatarozojaval
foglalkozzunk, nevezetesen a fogyasztassal, a technoldgiaval és a népességgel. Ezek a faktorok egyetlen
egyenletbe foglalhatoak:

Hatas (a Foldre) = Fogyasztas - Technoldgia - Népesség,
H=F eTeN

Ez az egyenlet, amelyet a demografusok, bioldgusok és kornyezeti kdzgazdaszok gyakran hasznalnak®,
kdzponti fontossagu a targyaldasunkban. Ha a valtozokat helyesen értelmezziik, akkor ez mérhetden
megkonnyiti a szocialis és gazdasagi elGrejelzéseket, mivel az F, T és N magaban foglal sok egyéb
valtozét, példaul a gazdagsagot és nyomort, a gazdasagi fejlettség szintjét, az egészségligyet, az
oktatast, a népességszaporodast, a nok helyzetét és hasonldkat.

Ha valaki elfogadja azt - és mi Ugy gondoljuk, hogy el kell fogadni -, hogy a piacgazdasag olyan
alrendszer, amely a teljes, természeti rendszer keretein belll miikodik, akkor ez az egyenlet erdteljesen
ramutat a kdzelgd veszélyekre. A bioszféra keretein bellil egy életképes gazdasagi jovo fiigg:

« avildgon él6 emberek szamatdl;

« afogyasztas mennyiségétdl, minGségétol és természetétol;

« attdl a technoldgiatdl, amelyet az emberek az elfogyasztott javak el6allitasara és az eldallitott
hulladékoktdl valé megszabadulasra hasznalnak.

9 Eredetileg Paul Ehrlich professzor (aki elényben részesiti az A jellést a bGségre, a C jelolést a fogyasztasra, és igy az 6
formuldja I=PAT): P. Ehrlich-J. Holdren: Impact of Population Growth. Science, Vol. 171 (1971), pp. 121217; ezt kdvet6en
sok tudds hasznalta, sokféle alakban.

Fogyasztas

Az F valtozd, amint varhatd, kifejezetten jovedelemérzékeny. Az atlagos francia fejenkénti fogyasztasa
Ot és félszer akkora, mint egy egyiptomié, egy német 17-szer annyit fogyaszt, mint egy indiai, egy
amerikai 35-szor annyit, mint egy tanzaniai stb.°

A humanitarius szervezetek gyakran fejezik ki felhdborodasukat az északi és a déli fogyasztas kozotti
lényeges kilonbségért. Ez a harag rossz cimre szdl. Lehet, hogy az atlagos svadjci 17-szer annyit
fogyaszt, mint egy nigériai, de a globalis piacgazdasagban az egyetlen racionalis valasz erre a tényre,
ostoban szolva: "Es akkor mi van?" A svajciak termelékenyek, népességiik stabil, magas megtakaritasi
arannyal dicsekedhetnek, és a jé sorsuk nem irhatd a zsdkmanyolas vagy a gyarmatositas szamlajara.
Masrészr6l, ha a nigériaiak nem a megtakaritast, a beruhazast és termelékenységiik ndvelését
valasztjak, akkor szdmukra az egyetlen Ut ahhoz, hogy gazdagabbak legyenek, és tobbet fogyasszanak,
az, hogy kevesebb nigériai legyen. A svajciak és a nigériaiak kozott nincs is semmilyen automatikus
kapcsolat. Az el6z6eknek nincs mddjuk kdzvetleniil barmitdl is megfosztani az utdbbiakat.

A humanitariusok nem értenek egyet ezekkel, a megallapitasokkal. Gyakran szot emelnek azért, hogy a
nyugatiaknak magukéva kellene tennitik Gandhi elvét: "Elj egyszer(ibben, hogy masok egyszerlien élni
tudjanak", és szorgalmazzak a javak hatarokon atnyulé megosztasat.



De képes-e valaki kisebbiteni a bolygd fenyegetettségét, vagy csokkenteni a nemzetek kozotti szocialis
kiilonbségeket azzal, hogy csokkenti a személyes fogyasztasat, vagy atadja a nemzeti gazdagsagot? 10

10 Az 6sszehasonlitasok alapja a Purchasing Power Parity (PPP, vasarloerG-paritas) metodoldgia, amely megbizhatébb. vagy
legalabbis kevésbé hibas, mintha a fogyasztasi kiadasokat a helyi pénzben Osszeadva, az atvaltasi arannyal szorozva
hasonlitanank Gssze.

A svajciak folytonosan donthetnek gy politikai szinten, hogy hivatalosan segitséget adnak a
nigériaiaknak, és svajci egyének megtehetik azt, hogy gazdasagi tevékenységiik alapjaul az etikus
viselkedést valasztjak. De mennyire "hatékony" az ilyen valasztas gazdasagi és kornyezeti szempontbol?
A hivatalos fejlesztési segély hatastalannak bizonyult az Eszak-Dél-, a gazdag-szegény tavolsagnak még
csak csokkentésére is, nemhogy megsziintetésére. EllenkezOleg. az egyenlOtlenségek novekedtek a
masodik vildaghaboru 6ta, amikor a gazdagsagi arany 30:1 volt. Ma ez 70:1, és tovabb novekszik. A
hideghaborl vége 6ta a segélyek Osszege drasztikusan csokkent, és valdszinlileg igaz az a kijelentés,
hogy soha nem fog a korabbi szintekre visszatérni. Még a segélyezés legviragzdbb korszakaban is, a
pénzeket tobbnyire a harmadik vilag viszonylagosan jolétben éI0 rétegei sajatitottak ki, és a segély csak
marginalisan hatott a szegények fogyasztasara, ha egyaltalan hatott.

Az egyéni jotékonykodas sem sikeresebb. Ha egy gazdag orszag népességének jelentds hanyada
onkéntesen lemondana az anyagi jolétének egy részérdl, hogy jolétét megossza a Gandhi altal emlitett
"masokkal" a Délen, ez a dontés moralisan ugyan tiszteletre mélto lehet, de ezek a jotét emberek nem
kaphatnanak arra garanciat, hogy jotékonysagukbdl a szegények jarnanak jol, hacsak a megtakaritasok
nem egy megbizhatd, minden kétséget kizarédan becsiiletes ligynokhodz keriilnének, hogy ossza szét
azokat.

Az 1990-es évek kezdete ota az Afrikaba iranyuld maganjotékonykodas meghaladta a hivatalos segélyt.
Ezzel egyiitt is, a teljes magan- és kozosségi segély nagyon kevés ahhoz, hogy sokan masok is éljenek,
egyszerlien vagy egyéb mddon. Az északi alacsonyabb fogyasztast nem lehet palackozni, vagy
valahogyan atvarazsolni déli magasabb fogyasztassa. Néhany jdindulatl, etikai szempontok altal
motivalt ember vegetarianussa valt, abban a hitben, hogy az a gabona, amelyet nem konvertaltak
hissa, valahogyan majd eljut a vildg éhezbihez. Tévednek: a taplalék is termék. Ha a hulsra vagy a
gabonara a fizetoképes kereslet csokken, akkor kevesebb gabonanovényt lltetnek, és kevesebb allatot
nevelnek fel.

A vilagméretekben elterjedt jotékonykodas valdszinlileg északi specialitdas, és egyideji az elsO
keresztény misszionariusokkal. A déli féltekén nem lehet olyan felismerhetd vallasi vagy egyhazi ha-
gyomanyt taldlni, amely arra buzdit, hogy osszuk meg javainkat foldrajzilag tavoli vagy kulturalisan
kiilonb6z6 emberekkel. Az intézményes jotékonysagot ritkan gyakoroljak, és ha ilyen egyaltalan létezik,
azt otthon kezdik.

Az Onkorlatozas, ha jotékonykodd szervezeteken keresztiil folyik, enyhitheti az egyedi nyomort, de ez
soha nem fogja kiegyenliteni a kiilonbséget a jomddu és a sz(ikolkdodd kozott, és nem befolyasolja a
bolygé altal elszenvedett 6sszes hatast. Még ha azt nagy méretekben gyakoroljak is, csak az érhetd el,
hogy az otthoni és a kiilfoldi kevésbé tehetOsek fogyasztasi hatara emelkedik. Ennek oka az, hogy a déli
félgbmb nagy részén az elitek fogyasztasa egyidejlleg emelkedik, és kiegyenliti az északi kevesebb
fogyasztasnak a gazdasagi-kornyezeti értékét. A ndvekvé jovedelmek mindenféle termék iranti
megnovelt keresletet jelentenek, kilondsen az olyan orszagokban, amelyekben az emberek tomegei
eddig sohasem voltak képesek a diétajukat valtozatossa tenni, vagy hitészekrényt, televiziét, motoros
jarmivet venni.

Az energiafogyasztas megbizhatdan méri az ipari fejlettséget: az azsiai "Sarkanyok" 1980 és 1995 kozott
tobb mint megduplaztak az egy fore es6 energiafogyasztasukat. A magas jovedelm(i orszagok egy fore
jutd energiafogyasztasa harom és félszerese a kozepes jovedelmd orszagokénak, és 14-szerese az
alacsony jovedelm({ orszagokénak. A hlds a masik termék, amely valtozatlanul mutatja a javuld
gazdasagi jolétet. A vilag (tobbnyire gabonaalapon termelt) hlsfogyasztasa és (tobbnyire fosszilis anyag
alapu) energiafogyasztasa feltartdztathatatlanul névekszik.



A kevésbé szerencsés és kiilonosen a foldrajzilag tavol es6 emberek iranti moralis érzékenység és a
jotékonysag eddig soha nem valt tdmeges viselkedéssé, és még jéindulatu feltételezéssel sem varhatd,
hogy kiegyensulyozza a jovedelmeket, és egyre nbvelje a jobban él6 emberek szamat.

Technoldgia

Az emberi hatds a természetre attdl fiigg, hogy milyen a fogyasztott javak fizikai természete, és e
javakat milyen technoldgiaval allitjak el6, és tiintetik el a hulladékot. Az energiafogyasztas Gssze-
hasonlitasa megtévesztd lehet, a T technoldgiai faktor figyelembe vétele nélkiil. A "szegény emberek
energiaja", mint példaul az alacsony értékd, kéntartalmu szén, kétségteleniil tébb kdrnyezetszennyezést
okoz, mint az atomenergia. Ha azonban szamitasba vessziik azt az energiat, amelyik az atomenergia
el6allitdsanak teljes ciklusahoz szilkséges, beleértve a banyaszast, a dusitast, a maghasitast és a
hulladék megsemmisitését, akkor az atomenergia tobb széndioxid-kibocsatast okozhat, mint a szén.**

A fogyasztasi spektrum masik végét tekintve az egyszerl eszkdzokkel az "ingyenes" fat flitbanyagnak
kivagd emberek talan kevesebbel jarulnak hozza a szén-dioxid kibocsatdsahoz, mint az északiak, akik
olajat és gazt égetnek el, de egyidejlileg hatalmas erd6ségeket pusztitanak ki, amelyek el tudnak nyelni
a szén-dioxidot, megérizhetnék a fajok sokféleségét, és meggatolhatnak a talajerdzidt. Az Afrikaban
felhasznalt energia 50-90 szazaléka ma is fabol szarmazik.

Még a javulo technoldgia sem garantalhatja a teljes bolygora vald hatas csokkenését. Az autdk motorjai
ma hatékonyabbak, mint voltak 20 évvel ezel6tt, de az utakon futd autdk szama tobb mint kétszeresére
nott a vilagon, 560 millidra. A tobb autdzas egyiitt a tobb kozlekedési dugdval megsemmisiti az
Uzemanyag-hatékonysagban elért eredményt. Ugyanez a helyzet tobb témegesen fogyasztott termékkel:
ezek lehetnek kevésbé erdforras-igényesek, kdnnyebbek, hatékonyabbak, de a termékek puszta szama
miatt ezek a javitasok nem jelentenek kevesebb Gsszhatast a bolygdnkra.

11 Azt sem tudjuk szamitasba venni, hogy mennyi a nuklearis energia jelenlegi és potencialis koltsége, amely a hossz( tava
tarolas. a biztonsag. a katonai biztonsag as a terrorizmus miatt mertil fel.

Néhany megfigyel6 Ugy gondolja, hogy a jelenlegi technoldgia radikalis valtozasai meggatolhatjak a
bolygd visszafordithatatlan sériilését. Egyesek almodozhatnak arrdl, hogy az utakon majd hidrogénnel
hajtott autok szaladgalnak, a varosok telve lesznek energia-hatékony hazakkal, a tdjon napenergias
telepek lesznek lathatdéak, az organikus farmok és a zérdkibocsatasu gyarak mellett, amelyek egymas
hulladékat dolgozzak fel. Az ilyen fantazialasok azonban figyelmen kivil hagyjak a politikat, és a jol
korilbastyazott érdekeket.

Alternativ, olcsé és alacsony kérnyezeti hatasu technoldgiak garmadaja létezik, mar ma is. Tovabbiak
kifejlesztése konnyl feladat. Azonban barmilyen kisérlet, amely a fosszilis (izemanyagokra, a
kemikalidkra, az acélra stb. alapozott gazdasag gyors és tOmeges atallitdsat kivanja eldmozditani,
ellenallast és ellenreakciot valt ki az érintett iparagakbol, ami teljesen normalis. Szamukra kényelmesebb
az, és tobb haszonnal is jar, ha folytatjak, amit mar megtanultak, kifejlesztettek és amortizaltak, mint
hogy Uj utakra térjenek. ]

A politikusok er8sen rahangolodtak az ilyen vallalati érdekekre, mind Eszak-Amerikaban, mind pedig
Eurdpaban. Az Egyesiilt Allamokban évente legalabb 30 milliard dollar allami tdmogatas aramlik csak az
energiaiparba. Eurépaban egy olyan nagy hatalmu lobbi, mint az Eurdpai Iparosok Kerekasztala, a kozuti
szallitas sulyanak noveléséért kiizd, és az EU politikajat a deregulacid iranyaba igyekszik elmozditani.
Barhol és barmikor keriljenek is veszélybe az ipar jelenlegi elonyei és gyakorlata, az ipar természetesen
harcol ezek fenntartasaért.

Az ilyen akcidk akkor is altalanosak maradnak, ha bizonyos részleges érdekek védelme nem segiti el6
hosszu tadvon a rendszer egészének megorzését. A radikalisan tisztabb, kisebb hatasu és hatékonyabb
technoldgiak bevezetésének 6sztonzése ugyancsak hianyzik, aminek az az oka, hogy a felhasznaldk és
az adofizetok - és nem a vallalatok - ma a piszkos, nem hatékony technoldgia utan fizetnek adét. Ez a
helyzet addig marad fenn, amig az ipar képes externalizalni ezeket a koltségeket.



Ma a fejlodé orszagokban a legtobb helyben kifejlesztett vagy importalt technoldgia az els6 ipari
forradalom régmult éveit idézi. Minél szegényebb egy orszag, valdszinlileg annal inkabb alapoz olyan
idejétmult iparagakra, amelyek napja ledldozott, és annal piszkosabb és kevésbé hatékony
technoldgiaja.

A Vilagkereskedelmi Szervezet, bar szabalyozasi tevékenységét tekintve értékes, gyakorlatilag
kegyelettel 6rzi a kornyezetszennyezd és hulladéktermeld technoldgidkat a nemzetkodzi torvényekben
azzal, hogy visszautasitja a kilonbségtétel megengedését a Folyamatok és Termelési Mddszerek (PPM a
targyalasi zsargonban) alapjan. Ez azt jelenti, hogy egyetlen orszag sem utasithatja vissza egy masik
orszag termékét, még akkor sem, ha azokat jelentGs kdrnyezetrombolas aran gyartottak.

Még egyszer kimondva: mivel a hulladékok és a kornyezetszennyezés cstkkentését célzd Osztonzés
kevés, a kereskedelem jutalma térvényszerlien a déli legpiszkosabb, legkevésbé felelds gyartdk, és azon
északiak felé folyik, amelyek a koltségek externalizaldsdban leginkabb jaratosak. Még ha feltessziik is,
hogy az ipar kész vilagszerte témeges méretekben atallni a kisebb kérnyezeti hatasu technoldgidkra és
azonnal befogadni az alternativ megoldasokat, az észak-amerikai vagy eurdpai kozéposztaly
életszinvonala tovabbra is elérhetetlen maradna az emberek szazmilliéi szdmara, ha masért nem, akkor
a bolygd puszta fizikai korlatai miatt.

Népesség
A kiinduld egyenletiink, amely igy szolt:
Hatas (a bolygdra), Fogyasztas e Technoldgia ¢ Népesség

mint az mar lathato, alapvetoen a "Népesség" tényez6tol fiigg.
A tények kozismertek, de nem art megismételni azokat:

« A Foldon ma kétszer annyi ember él, mint 1970-ben, amikor a népesség kevesebb, mint 3 milliard
volt.

« Minden évben koriilbell 175 millid terhességbdl koriilbelll 133 millid élve sziiletés torténik (a 42
millids kiilonbséget foként a legalis és illegalis abortusz okozza). A Foldon évente kortilbellil 52
millidan halnak meg, ami azt jelenti, hogy az évi tiszta népességndvekedés korilbelll 81 millié
(1995).*?

« Ezek szerint naponta atlagosan (legalabb) 360 000 gyermek sziiletik, ennek tobb mint 90%-a
harmadik vilagban, és ez a vilag népességéhez évente egy mexikdnyi, minden 12 évben egy
Indianyi embert ad. Ezzel szemben naponta 142 000 ember hal meg, sokan koézilik joval a
reprodukcios id6szakuk utan.

« A torténelem soran a haldlozasi és a sziiletési arany gyakorlatilag azonos volt: annyi ember halt
meg, ahany sziiletett. Az emberi lények jelent6s része sohasem érte el a reproduktiv idoszakat.
Ma a sziiletésszam halalozasi szamot tobb mint 250 szazalékkal haladja meg. A csecsemd- és
gyermekhalanddsag folyamatosan csokken, és a varhato életkor novekszik.

12 Az adatokat az Egyestilt Nemzetek Szervezete Népességi Divizidjanak becsléseibdl szamoltuk, amelyek hivatalosan a ma
elérhetd legjobbak. Egyéb, nem hivatalos forrasok a nettdé népességnovekedést a huszadik szazad utolsé éveire évi 90-100
milliéra teszik.

« Az 1990-es évtizedben a vilag népessége tobbel ndvekszik, mint barmely megel6z6 évtizedben.

« Még ha a termékenység (sziiletésszam) hatarozottan csokken is, ahogyan az mar tébb orszagban
bekovetkezett, a népesség novekedése még évtizedekig folytatddik, a népesség
korbsszetételének hatdsa miatt. A szegény orszagok jelenlegi népességének legalabb harmada
kevesebb. mint 15 éves; Kenyaban a népesség 60%-a 15 év alatti. A "korpiramis" elényben
részesiti a jelenlegi és jovobeli gyermekviselOket.



« Abban az idében, amikor Megbizdink ezt a tanulmanyt olvassak, a vildag népessége el fogja érni a
6 millidrdot. 2008-ra 7 milliard lesz. 2020-ra 8 milliard. A kovetkez6 évtizedekre sz016
elérejelzések a 9-13 milliard értékek kozott valtoznak, a hasznalt eldfeltételektdl fliggden.

« A korilbelll 30 gazdag orszag népessége stabil, vagy csokken. Az dsszes tobbiben a népesség
tovabbra is ndvekszik, bar lassabb ltemben, mint egy-két évtizeddel ezel6tt. Még a leginkabb
optimista globalis .,stabilizacios" forgatokonyvek is elismerik, hogy a népességnovekedés csak
nagyon magas szinten all meg (10 as 12 milliard kozott), és ez a megallas nem torténik meg
elébb, csak 2050 és 2075 kozott.

A hatas mérése

A H=FeTeN egyenletnek egy Ujszerd (bar vitatott) ..megoldasi" mddja és igy a bolygd jolétének
elérejelzése a ..kornyezeti labnyom" modszere. Ez a mddszer azoknak a kornyezeti er6forrasoknak a
mennyiségét és mindségét méri, amelyek egy adott populacié fenntartasahoz sziikségesek a fogyasztas
és a technoldgia egy adott szintjén.**

A labnyommddszer elosztja a produktiv szarazfoldi terlilet méretét a vildag népességének szamaval. Még
a vadon is, amelynek a jog szerint érintetlendl kell maradnia, beleszamit a "termékeny" kategoriaba.
Ennek a radikalisan egyenl6sitd szamitasnak megfeleléen, az 1990-es évek kozepén minden emberi lény
szamara 1,5 hektar teriiletet osztottak ki. Ekképpen a részrehaijlas teljes mell6zésével minden foldi
lakdnak be kell érnie 15 000 négyzetméter termofolddel (ez 3,75 acre - négyszogjard -; egy acre kb.
4000 négyzetméter), vagyis korilbelll masfél futballpalya termel6kapacitasaval.

A kornyezeti labnyom igy a "kinalatot" és a "keresletet" mutatja. A "kinalatot" egyszer és mindenkorra a
bioszféra adja. Ez a romlas felé halad, az erddirtas, a sivatagosodas, a talajerdzié, a szikesedés stb.
folytan, amely a Fold termékeny teriiletének csokkenésével jar. A "kereslet" valtozik a klimaval, az
évszakokkal, a személyes vagy kulturdlis preferenciakkal és mindenekel6tt a gazdagsaggal. A fenti
altalanos mértékkel szemben, egy atlagos észak-amerikainak 4-5 hektar jut, haromszor annyi, mint az 6
"korrekt" része lenne a termékeny szarazfoldi forrasokbol. Hogy a hollandok jelenlegi élelmiszer-, erdei
termék- és energiasziikségletiiket kielégitsék, nekik 15-szor tobb foldre volna sziikségiik, mint amennyi
Hollandiaban van.

A modszertan szempontjabdl a labnyom fogalma javitds a hagyomanyos "helyi eltartéképesség"
kiszamitasaval szemben, mert olyan teljes anyagi és energiafolyammal szamol, amely ahhoz sziikséges,
hogy egy adott népességet egy adott fogyasztasi szinten fenntartson.

13 A kornyezeti labnyom modszer Gttéréje William Rees professzor volt_ a Brit-Columbiai Egyetemen. Vancouverben: lasd
William Rees-Mathias Vackemagel: Our Ecological Footprint. Philadelphia and Gabriola Island, BC. Canada. 1996. New Society
Publishers.

Ekképpen magaban foglal olyan faktorokat is, mint a kereskedelem és az urbanizacid, és a foldrajzot
igazan globalis tudomannya teszi. De azt is bemutatja, hogy megfeleléen kényelmes életstilussal ma
mindenki tobbet hasznal, mint az 6 "korrekt" része lenne, még ha ezért a "privilégiumért" a piac altal
meghatarozott arat meg is fizeti.

Amint a Dél gazdagabba valik, a fogyasztasa, és ezaltal a kérnyezeti labnyoma ugyancsak noni fog. A
tobb elkdlthetd pénz sziikségszerlien tobb igényt jelent a hazépités, az utak, a bevasarlokdzpontok stb.
szempontjabol, ezaltal elvonva a ‘"szarazfoldi kornyezeti rendszert" az olyan koOzvetlen
termelGhasznalattdl, mint az emberi vagy allati fogyasztasra torténd gabonatermelés. A forrasok
csokkenése elkeriilhetetlen, nem olyan értelemben, ahogyan azt a Romai Klub allitotta az 1970-es
években (néhany létfontossagu anyag, példaul az olaj abszolit hianya), hanem a bolygd termelG-és
elnyeldkapacitasanak értelmében.

Nincs kétségiink afel6l, hogy barmiféle hidny mindig is gerjesztette az emberi taldlékonysagot. Azt az
uralkod6 gazdasagi meggy6z6dést azonban vitatjuk, hogy a talalékonysag orokké a helyettesitoje lehet
a megfoghato fizikai forrasoknak.



Azt is tagadjuk, hogy a huszadik szazad végének emberei filiggetlenitették volna magukat a
természettdl. Attdl még, hogy varosokban éliink, nem terheljiik kevésbé a Foldet; azért, mert
kereskediink, és anyagenergia folyamunk nagy részét importaljuk, ezek az importok még nem
novekedhetnek korlatok nélkiil.

A becslésnek akarmilyen modszerét hasznaljuk is, minden részeredmény ugyanazt a megkeriilhetetlen
tényt mutatja: a vildg fogyasztasa novekszik, és a technoldgidk valahogy nem akarnak soha nem latott,
forradalmi sebességgel valtozni. A teljes rendszer, amelyt6l a mi fajunk - és az 6sszes tobbi faj is - fligg,
egy ideig és hatarig jelentds nyomast képes elviselni, de nem korlatlanul.

A népesség és a szabadpiac

A népesség évi hatalmas névekedése nemcsak kornyezeti szempontbdl nyugtalanitd. Paradox modon ez
megkérddjelezi a liberalis tarsadalom legalapvetobb elméleti alapjait, amelyet feladatunk megvédeni. A
laissez-faire - a szabadpiac - elve és Adam Smith megalapozé munkaja szerint a piacon meghozott
egyéni dontések dvos hatassal lesznek a tarsadalom egészére; minden, az dnérdekét kdvetd személy
egyidejlileg hozzajarul az altalanos joléthez, vagy ahogyan Smith nevezte, a "kdzosségi érdekhez". Ez a
liberalis elImélet sziklaszilard alapja.

Itt van azonban az ellentmondas: a szegény tarsadalmak szegény emberei, akik a népességrobbanasért
leginkabb felel0sek, gyakran jozan egyéni gazdasagi érdekbdl nevelnek gyermekeket. A Délen nyomorgd
emberek nem pusztan egyszer(i tudatlansagbdl, nemtér6démségbdl vagy a fogamzasgatidk szamukra
elérhetetlen voltabol szaporodnak tulzottan, bar mindez szerepet jatszik. A feministak a nok
kihasznaltsagat hangsulyozzak, és azt, hogy a szegény, tanulatlan asszonyokat gyakran arra
kényszeritik, hogy tobb gyermekiik legyen, mint amennyit szeretnének. Ez akar igaz is lehet, de 6k, és a
férfiak is gyakran hldznak hasznot a gyermekeikbdl.

A legtdbb szegény, harmadik vilagbeli sziil6 szamara a gyermek tobbet hoz a konyhara, mint amennyibe
kertl. Falun mar korai gyermekkoratdl segit a mindennapos hazimunkaban. Varosi kdrnyezetben
korilbelll 250 millié 14 éven aluli gyermek dolgozik, hogy segitse a csalad tulélését. Extrém esetekben a
gyermekeket készpénzért eladjak prostitualtnak, rabszolganak vagy szervkereskedoknek. A
tarsadalombiztositasi rendszer hianya miatt a gyermekekt6l elvarjdk, hogy oreg sziileiket eltartsak.
Tovabba a gyermekek hasonlitanak a lottdszelvényekhez: lehet, hogy valamelyik majd sikeres lesz, és
megvaltoztatja az egész csalad statusat. Ahol a gyermekhalalozas magas, ott az embereknek tobb
gyermekiik van, mint amennyit akarnak, hogy ellensullyozzak a varhatd veszteséget.

Harminc évvel ezel6tt egy Ginnepelt cikkben Hardin professzor azt kérdezte, hogy igazolhaté-e a laissez-
faire elv a reprodukcio teriiletén. Elmulasztotta azonban megjegyezni, hogy a szegény emberek szamara
a gyermekaldas pozitivan kapcsolddik a ndvekvd gazdasagi joléthez.**

Nyugaton ma ugy tekintlink a gyermekekre, mint koltséges vallalkozasra, amelynek lehet ugyan érzelmi,
de biztosan nem gazdasagi haszna. Nem ez volt a helyzet a tizenkilencedik szazadi eurdpai vagy
amerikai agrartarsadalmakban, amelyekben a sziiletési aranyszam meghaladta azt, ami ma a harmadik
vilagban tapasztalhatd. Ugyancsak nem ez a szemléletmddja azoknak, akiknek ma a legtébb gyermekiik
van.

A szabadpiaci rendszer filozofiai ellentmondasai itt élesebb megvilagitasban bukkannak eld.
Megkérdezhetjiik, hogy a szabadpiaci rendszerben vald részvételhez kinek van joga, ki hozhat egyénileg
raciondlis gazdasagi dontéseket? Vajon ez a részvétel altalanos jog? A reprodukcidt tekintve vajon
normalis és megengedhet6-e, vagy pedig abnormalis és torvénytelen, hogy minden egyén a sajat
elényét igyekszik maximalizalni, olyan korilmények kozott, amikor a gyermekek rendszerint elOnyt
jelentenek?

Biztosan tudjuk, hogy az egyénileg igazolhatd gyermekvallalasi dontések szazmillidi végiil is oda
vezetnek, hogy a népesség meg fogja haladni a Fold végso eltartoképességét.



Azt is matematikai bizonyossaggal tudjuk, hogy egyes orszagokban a til nagy népesség egyre névekvo
igényt jelent a termdfold és egyéb erdforrasok irant, és ez egyben az egy fére esO kibocsatas
csokkenését, és az életszinvonal esését is elGidézi.

Az ilyen jelenségek ellensulyozhatdak lennének, ha a normakhoz valdé fokozott visszatérést a
tudomanyos és technikai haladas, a jobb menedzsment, az oktatasba és a képzésbe valdé magasabb
beruhazas, a szabad kereskedelem és hasonldak garantalhatnak.

14 Garrett Hardin: The Tragedy of the Commons. Science. Vol. 162. 13. December 1965. pp. 1243-8.

Ha ezek adottak lennének, akkor a nagyobb népesség lehetne gazdagabb népesség. de aminek ma a
tandi vagyunk, az felettébb lassu, hogy azt ne mondjuk. érezhetetlen javulas a fejenkénti realjovede-
lemben, és igy a gazdag és szegény orszagok életszinvonala kozotti szakadék folyamatosan szélesedik,
mind relativ, mind abszol(t értelemben.

Ez mind koztudott. Az viszont talan kevésbé ismert, hogy a hatalmas népességndvekedés ugyanugy a
gazdagsag eloszlasanak nagy kiilonbségeihez vezet. a tllnépesedett orszagban is.

A tul sok munkaskéz altal elérhet6 tul kevés munkaalkalom lenyomja a béreket, mig a termafold és a
toke szlikossége felfelé hajtja a bérbeadast és a profitot. Az orszag a lehet6 legrosszabb helyzetbe kerdil:
a munkanélkiiliség magas lesz, vagy ha minden munkaskéz munkahoz jut, akkora bérek éhbérek
lesznek, és ehhez jarul még a tulajdonlas tllzott jutalmazdsa, és a két csoport kozotti mély
egyenl6tlenség.

Adam Smith nézetével és a liberalis doktrindval szemben, az ésszerl egyéni dontés az utddnemzésre
annak érdekében, hogy a sajat gazdasagi jolét novekedjen, nem hat Udvésen a tarsadalom
egészségére; legalabbis akkor, ha valaki ezt a hatast abbdl szarmaztatja, hogy a legrosszabb helyzetben
levoknek mint csoportnak a helyzete javul. Bar a reprodukcios szabadsag javitja a helyi elit abszolut és
relativ helyzetét, az utddok létrehozasanak szabadsaga nem szolgdlja a "kozérdeket", ha ezt gy
hatarozzuk meg mint a liberalis rendszer fenntartasat, az ésszer(i egyenldséget és a bolygd megorzését.
A Lathatatlan Kezet keresztezi a Legydzhetetlen Méh.

A reproduktiv hatalom valdsagos. A szegény emberek éppen Ugy viselkednek, ahogyan azt a klasszikus
elmélet megjdsolja: megprébalnak személyes joléthez, de legalabbis potencidlis joléthez jutni azon az
egyetlen moddon, amely szamukra nyitva all. Viselkedésiik tulajdonképpen igazolja a kapitalizmus
elméleti alapjait. de végiil ez dGnrombolas, mert az életszinvonaluk kényortelenil csokken. és az elit altal
felettiik gyakorolt ellendrzés ndvekszik. Ha azt akarnank, hogy sziintessék be az egyéni gazdasagi
tulajdon gyermekek formajaban torténd elballitasat. a logikus Gt az lenne, hogy a tdlszaporodd
osztalyokat mas gazdasagi tulajdon Ujraelosztasaban részesitsik vilagszerte, hogy befektethessenek
egyéb gazdagsagot Iétrehozd dolgokba.

Az olyan tulajdonok megosztasa, mint a vasarloerd, tanultsag, munkahely, infrastruktira és hasonléak,
gyorsan a népesség stabilizalasahoz és novekedésének csokkenéséhez vezethetne. Azonban minden jel
az ellenkez6 iranyba mutat. A gazdagsag és a gazdagsagképzd tulajdonok messze vannak az
Ujraelosztastol, sOt, egyre inkabb koncentralodnak a legfelsd rétegben. Részben reprodukcids
képességeik miatt is, az alsbk ma aranyosan kevesebbel rendelkeznek, mint valaha. Emiatt arra
szamithatunk, hogy folytatjak sajat lottdszelvényeik elallitasat.

A reprodukcids szabadsag kévetkezményei

Megbizdink azt kérdezik tolink, hogyan lehet a liberalis kapitalista rendszert legjobban folytatni. Mi ezt a
kérdést szandékozzuk megvalaszolni, és nem mast; ezért nem fogunk alternativ rendszereken
gondolkozni, vagy a "k&zj6", vagy a "kdzérdek" alternativ definiciojat megadni.

Kilonbozo kikotések sziikségessé tehetnék a termelétulajdonoknak az Eszaktol Dél felé, a gazdagoktdl a
szegények felé vald Ujraosztasat, és az lveghazhatasi gazok, a kornyezetszennyezés és a hulladékok
kibocsatasanak csokkentésére tett drasztikus és azonnali lépéseket.



Mar megmagyaraztuk, hogy az ilyen eszkézok miért latszanak utdpikusnak egy szabalyozatlan
globalizacié és a piaci szabadsag feltételei mellett.

A kier6szakolt gazdasagi Ujraelosztas és kornyezetvédelem hianyaban a reprodukcié szabadsaga a 0
kérdés. El6szor a jol ismert Malthus-féle érveket kell megvizsgalnunk, amelyek szerint a népesedés
fesziiltsége végiil onkorrekcidhoz vezet, éhinségen vagy egyéb természetes jelenségen keresztiil. Ez igaz
is lehet. Abban a két évszazadban azonban, amely Malthus Esszé a népesedés alapjairdl cimi
tanulmanyanak kozzététele (1798) 6ta eltelt, sok alapveté mindségi valtozas ment végbe.

« Malthus soha nem a vilag, hanem csak egy meghatarozott orszag népesedésével foglalkozott. Bar
a tizennyolcadik szazadban volt bizonyos élelmiszer-kereskedelem, alapjaban minden nemzetnek
a sajat élelmiszer-termelésére kellett tamaszkodnia, és minden kormany felelés volt a sajat
embereinek élelmezéséért. Ebben az idoben a népesség teljes szamanak a bioszféra
kapacitasahoz viszonyitott mértéke nem volt kérdés.

« A globalizacid megvaltoztatta a népességi adatok természetét, amelyekre Mathus tamaszkodott.
Ma mar elegendGen hatékony "haldlozasi feliigyelettel" rendelkeziink, de sziiletésszabalyozassal
nem; elddeinktdl eltéréen globalis jétékonysagot gyakorlunk ("humanitarius segély") az éhezés
enyhitéséért a népes és szegény orszagokban.

« Az id6skala megvaltozott. A népességndvekedési csucsok magas szintrdl induldsa azt jelenti, hogy
tobbé nem kényelmeskedhetiink a Malthus altal jésolt 6nkorrekcidkra szamitva. Nyolcszazmillio
vagy még tdbb (j ember tizévenként elsépor minden korlatot.

Malthus szerint a népesedési fesziiltségnek egy pozitiv oldala is van. E nélkiil az emberek soha sem
kezdtek volna foldet mivelni, vagy civilizaltta valni.

"Ha... olyannak latjuk az embert, amilyen valdjaban, azaz tehetetlennek, lustanak és munkakerilonek.
hacsak a sziikség nem kényszeriti... (... ). biztonsaggal allithatjuk, hogy a vilag nem népesiilt volna be.
ha nem vessziik figyelembe a szaporodas els6bbségét a létfenntartassal szemben... (...) Ha a népesség
és a taplalék egyforma ltemben novekedett volna, valdszinli, hogy az ember soha nem emelkedett
volna ki a barbar allapotbdl."

A Munkacsoport arra figyelmeztet, hogy a ma globalizalt vildagaban "a népesedés hatalma a
létfenntartassal szemben" nem a mezOgazdasag erdsodését vagy a barbar allapotbdl a civilizaltba
emelkedését eredményezi, hanem a ragadozé magatartas kiilonféle formait azok ellen, akik valahogyan
felhalmoztak a gazdagsagot. A milliok nem maradnak "tétlenek és lustak", bar eldfordulhat, hogy
ugyanannyira "munkakerGlék", mint barmikor. Ezek és vezetdik barmilyen eszkdzzel azt akarjak
kisajatitani, ami épp kéznél van, mivel erre 6sztonozték és kényszeritették Oket. Illuzdrikus lenne arra
tamaszkodni, hogy az élelmiszer-termelés (aritmetikai) novelése - feltéve, hogy ez megtorténik -
kiegyenliti a mértani haladvany szerinti népességndvekedést. Ebben a malthusi érvelés semmit sem
vesztett meggy6z6 erejébdl.

Az 1950-es évektdl kezdve 1984-ig az élelmiszer-termelés novekedése meghaladta a népesség
novekedését. 1984-t4l az ellenkezGje torténik. Az 1990-es évtizedben az élelmiszer-termelés évi 0,5
szazalékkal nétt, mig a vildg népessége folytatta a novekedést évi 1,4 szazalékkal. A népesség a
"kevésbé fejlett" orszagokban évi 1,7 szazalékkal, mig a "legkevésbé fejlett" orszagokban évi 2,6
szazalékkal ndvekedett, de a vilag élelmiszer-termelésének tébbsége a fejlett orszagokban torténik, ahol
a népességnovekedés csak évi 0,3 szazalék.

A tanulmanyunk masodik részében visszatériink a létfenntartds és a népesedés témajahoz. Most csak
annyit jegyziink meg, hogy Malthus nem halt meg, bar a habor( utani idészakban tobbnyire aludt. A
vilag legtdbb vezetdjét szintén adlomba ringattak. Az élelmiszerhiany ismét el6térbe fog kerdilni.



Amikor ez megtorténik, a leginkabb sebezhetdket fogja érinteni, akik viszont politikai krizist és szocialis
instabilitast okoznak majd.

A Megbizoink azt kérték. hogy tanusitsunk intellektuadlis szabadsagot, legyiink Oszinték, és ne legyiink
szentimentalisak. A Munkacsoport tagjai Ugyelnek arra, hogy - egy tizenkilencedik szazadi filozofus
divatjamult szavait idézve - olyan "egyittgondolkoddk, aktiv és koncepcidzus ideoldgusok kasztjahoz
tartozzanak, akiknek a megélhetése foként attdl az illiziétdl fligg, amit az uralkodd osztaly magardl
kialakitott"*®*. Ezért most meghatraldas nélkil levonjuk a kovetkeztetéseket azokbdl az érvekbdl,
amelyeket eddig kifejtettiink.

1.4. Kovetkeztetések

A nyugati civilizacié hajnala 6ta a vezetok - helyesen - mindig is torodtek a népesedés szabalyozasaval.
Platon ugy hivatkozik a stabil népesség fenntartasara mint az uralkoddk egyik f6 feladatara Kéztarsasag
cim{ mdvében. Tovabbmenve, kidolgozott iranyelveket ad a faj egészségének fenntartasara, amelyet
kilonféle osztalyokra lehet alkalmazni, annak érdekében, hogy javitsak a fajt, allandd szinten tartsak a
népességszamot, megteremtsék és megorizzék a politikai egyensulyt. Platdn utasitasai biztositjak, hogy
a fels6 osztalyok - a legokosabbak és a legjobbak - tobb lehetéséget kapjanak a szaporodasra, mint az
alacsonyabb rend(iek.

A Krisztus el6tti 6todik szazadban a halanddsag altalaban meghaladta a termékenységet, vagy egyenlo
volt azzal; haboruk, betegségek vagy egyéb balesetek nagy pusztitast tudtak okozni, és a vezet6knek
tgyességre volt sziikségiik ahhoz, hogy az allamot idealis méretben és a lakok optimalis dsszetételében
tartsak. Ez utdbbira mondja Szokratész, hogy "az uralkodoknak kételessége szabadon hazudni és csalni
a vezetettek érdekében."*®

15 Karl Marx: The German Ideology (Materialist Theory, Dominant Classes and Ideas).
16 Platon: The republic. 459b et seq.

A mai vezetOk lathatdan teljesen elvesztették az éleslatasukat a népesség stabilan tartasanak alapvetd
kotelességét illetden, és ahelyett, hogy hazudnanak a polgaraiknak az 6 érdekiikben, tobbnyire sajat
maguknak hazudnak, amikor akar gyavasagbdl, akar tudatlansagbdl azt tettetik, hogy a piac 6nmagaban
boldogsagot, gazdagsagot és jolétet hozhat mindenki szamara, - még azoknak az embereknek az
elképesztden ndvekvé szama ellenére is, akik mindezt szeretnék elérni. Igy a kormany folyamatosan egy
finom, ki nem mondott és meg nem vizsgalt (izenetet kozvetit a kormanyzottak felé: a neoliberalis
gazdasag magaba Olelheti az dsszes embert, barhol €ljenek is, nem szamit, hanyan vannak ma, és
hanyan lehetnek holnap. Es ha a gazdasagi rend talan tul sok embert kihagyna is, ez csak pillanatnyi
egyensulytalansag vagy rossz miikodés kovetkezménye, és hamarosan kikiiszobolhetd korrekt
intézkedések foganatositasaval. Barkinek a kizardsa a piac aldasaibdl igy id6legesnek mindsiil, és
semmiképpen sem tulajdonithatd a rendszer természetének.

Harcolunk ez ellen az {izenet ellen. Bizonnyal ezt teszik a legértelmesebb "uralkodoink" is, ha egyaltalan
foglalkoznak a szabadpiac és valasztott gazdasagi rendszeriink természetével. A liberalizmus dogmaja
rokon az evangéliummal: sokakat hivnak, de a kivalasztottak kevesen vannak, ambar a piac nagylelkiibb
politikat alkalmaz, mint Isten. Fenntartjuk azonban, hogy a globdlis neoliberalizmus nem fogadhat be
mindenkit, még a legviragzébb nemzetekben sem. Bizonyosan nem képes befogadni a vilagszerte él6 6-
8 milliard embert.

A korabbi, a globalizaciot megel6z6 idokben a gazdasagi folyamatok lényegében nemzetiek voltak, és az
Osszeadason alapultak. A termelés és az elosztas azt jelentette, hogy értéket adunk a kiilénb6z6 elemek
Osszeadasaval, amelyek tobbnyire a nyersanyagok, a toke és a munka voltak. Henry Ford torvénye
szerint "az embereket eléggé medfizették, hogy megvehessék az autoit".

A globalizacié koraban, pontosan azért, mert a gazdasagi folyamatok nemzetkdziek, a kivonason
alapulnak. Valaki értéket ad (profitot), kevesebb mennyiségli elemet, kiilondsen munkat felhasznalva,
mint kilfoldi versenytarsai. A munkat tokével és informacidval helyettesiteni elonyos.



Amikor a munkakoltségek még mindig az dsszes vallalati kiadas 70 szazalékara rugnak, mint példaul az
Egyesiilt Allamokban, a nemzetkozi sikerhez sziikséges a leépités, csokkentés és visszautasitas.

Minél inkabb meglrzi a cég az "alapinputokat", példaul a munkavallaldkat, annal magasabb lesz a
termelés koltsége, és annal alacsonyabb a profitja. Megforditva, minél magasabb a koltséges emberi
elemek kiutasitasa, annal magasabb a pénziigyi megtériilés. Ezt az igazsagot naponta mutatjak a
t6zsdék, ahol lathato, hogy a papirok értéke abban a pillanatban emelkedik, amikor a vallalat nagyobb
munkaerd-csokkentést jelent be.

A rendszer nem miikddhet a termékek, a cégek és az emberek allandd kiizdelme nélkiil. Minél kevesebb
ember jogosult a gazdagsagon valé osztozasra, annal nagyobb a jutalom, amit a gybztesek kozott
szétosztanak. Minden személynek versenyeznie kell nemcsak a szomszédja ellen, hanem olyan idegenek
ellen is, akik tobb ezer mérfoldre élnek, és akikkel soha nem talalkozik.

Mivel a rendszer célja és egyben motorja a profit, a vallalatoknak szabadoknak kell lennilik ennek
hajszolasaban. A vallalat azoké, akik befektettek a részvényeibe, azaz a részvénytulajdonosoké. Akarmit
mondanak is a moralistak, a vallalat nem az alkalmazottaké, a beszallitdké vagy a varosé, az orszagé,
ahol éppen van. Ennek kétségkiviil igy kell lennie, mert valaki nem birtokolhatja és eheti meg masok
tortajat. A munkaeronek, a beszallitdknak, a helyi kozosségnek és az allamnak aldozatot kell vallalnia.
Bar a gazdag nemzetek viszonylag gazdagok maradnak, nem minden polgaruk lesz képes részesiilni az
Uj gazdagsag megteremtésébdl. Sokan kimaradnak ebbdl. A szegényebb, sebezhetObb nemzetek
népessége valtozd mértékben fog szenvedni a kiterjedt éhinségtol és a szlikds munkalehetdségektdl,
ami egyre robbanékonyabb helyzethez vezet. Mind a gazdagabb, mind a szegényebb orszagokban a
gazdasagi szaml(izés, a Bentiek és a Kintiek dialektikaja rombold viselkedéshez vezet, beleértve ebbe a
blin6zést, a migraciot és a terrorizmust. Amint ezt mar ma is lathatjuk, a vilag nagy részei redukalddnak
a természet hobbesi - mindenki, mindenki mas ellensége - allapotaba. A haboriban, amelyet mindenki
viv mindenki ellen, az allam, és néha a piac sem lesz képes miikddni.

Jelenlegi vezetGink mindezt nem ismerik be, talan azért, mert a politikusoknak el kellene gondolniuk az
elgondolhatatlant. Ezért allanddan hazudnak a kormanyzottaknak, de leginkabb 6nmaguknak.

Torvényes népességnovekedés?

A kovetkezO0 kérdést fogalmaztuk meg: torvényes az, hogy minden személy szabadon kereshesse
maximalis személyi eldnyét reprodukcios képessége felhasznalasaval, barmilyen hatassal legyen is ez a
kozjora?

A torvényesség emlitése torvényeket, hatalmat és normakat idéz. Ritka kivétellel a népesség és a csalad
mérete nem volt a nemzeti torvénykezés vagy rendeletek targya. Ha megprobaljuk a kérdést a leheto
legszelesebb torvénykezés Osszefliggéseiben vizsgalni, a nemzetkozi torvényekben és az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetének Emberi Jogok Altalanos Deklaracidjaban kevés Utmutatast talalunk.

Ennek a deklaraciénak a 16. paragrafusa foglalkozik a csaladdal, és egyenlo jogokat nyilatkoztat ki az
Osszehazasodott férfi és nd szamara. Meger0siti, hogy "a csalad a tarsadalom természetes és alapvetd
csoportegysége, €s jogosult a tarsadalom és az allam védelmére". Ez semmit sem mond a csalad
méretérol. Nem szl err6l a 25. paragrafus sem, amely az Univerzalis Joléti Allam tényleges okiratat
fogalmazza meg:

Mindenki jogosult olyan életszinvonalra, amely megfelel a sajat maga és csaladja egészségi allapotanak
és jolétének, beleértve az élelmet, ruhazatot, lakast, orvosi elldtast és a sziikséges tarsadalmi
szolgdltatasokat, és a biztonsaghoz vald jogat a munkanélkiliség, betegség. munkaképtelenség,
Ozvegység, oregség és egyéb megélhetési hiany esetére. (...) Az anyasagi és a gyermeki allapot kiilon
specialis gondoskodasra és segitségre jogosult. Minden gyermek ugyanazt a tarsadalmi védelmet élvezi,
akar hazassagban, akar azon kiviil sziiletett [A kiemelés tolink szarmazik.]



Az egyedi reprodukcids képességet ismételten nem vélték fontosnak, a kihirdetett tulburjanzo "jogok" az
egyénre "sajat magara és csaladjara" vonatkoznak. Ha ennek a személynek nyolc gyermeke van, és
nem képes szamukra "élelmet, ruhdzatot, lakast, orvosi ellatast” biztositani, akkor mindezen dolgok
biztositasanak kotelessége a tarsadalmat terheli, az Altalanos Deklaracidonak megfelelden.

Amikor e deklaracié aldiréi 1948-ban talalkoztak, a vildag népessége még nem érte el a 2,5 millidrdot
sem. Mivel mar akkor is utdpia volt, ma végképp lehetetlen biztositani ezeket a "jogokat" 6 milliard
ember szamara, akik kozlil sokan nyomorognak. Az aldiras ota eltelt 50 évben az Univerzalis Deklaracio
reménytelenil ellentmondasossa valt, mivel a 28. paragrafus azt is megerdsiti, hogy "mindenki jogosult
olyan szocidlis és nemzetkozi rendre, amelyben azok a jogok és szabadsagok, amelyeket a deklaracio
tartalmaz, teljes mértékben érvényesilhetnek". Az alairok nyilvanvaldan nem gondolkodtak el azon,
hogy valasztaniuk kellene a korlatlan egyéni reprodukcids szabadsag és a "szocialis és nemzetkozi rend"
(illetve a kornyezeti rend) kozott, amely rendek ma az 6sszeomlas szélére jutottak.

Ugyanakkor gondolkodd és felel6sségteljes emberek, tobbek kozott Szokratész és Platdn, mar
ezredévekkel ezel6tt tudtak, hogy a kontrollalatlan szamok elfogadhatatlan fesziiltséget okoznak a tar-
sadalmi rendben. Arisztotelész is azt mondja, hogy "az ismert jol rendezett allamok" egyike sem
rendelkezik "tulzott népességgel". Az allampolgarok szamara a jé kormanyzat azt jelenti, hogy "a ko-
z6ttik 1évo rend kivald", és "a nagy szamok nem kolcsonoznek rendet". Ha a polisz tulnépesedett, akkor
még a legjobb torvények sem segitenek, és csak az "isteni gondviselés" Ovhatja meg, rendet
biztositva."*’

17 Aristoteles: The Polities. Book II. Chapter VII.

Nem valodszind, hogy az isteni gondviselés rendet biztositana a mi foldi varosaink szamara. Minél
nagyobb a tulnépesedés, annal tobb jo kormanyzat - és az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének annal tobb
deklaralt célja - szenved vereséget, beleértve azt a célt is, hogy szocialis és nemzetkozi rend garantalja
az ENSZ bajnokai altal kinyilvanitott jogokat. A népesség duzzadasa és az emberi jogok, az Univerzalis
Deklaracié alairdinak felfogasaban, kdlcsdndsen kizarjak egymast.

Mikdzben az Univerzalis Deklaracié, ugy tinik, helybenhagyja vagy elnézi a népességrobbanast, nem
tarsul hozza egy megfeleld hatalom vagy nemzetkozi intézmény, amely torvényesen beavatkozna, hogy
megfékezze azt. Konny( az ENSZ konferencidin beszédet mondani. Soha nem javasoltak kotelez6
érvényli szerzOdéseket, vagy nem ajanlottak ©sztonzést. A nemzetkdzi hivatalok nem gyakorolnak
mérsékld befolyast a népességnovekedésre, és semmi sem varhatd ez ligyben, kormanykozi szinten
sem.

Nemzeti keretek kozott néhany allam, kozvetlenil vagy kozvetve, még mindig batoritja a korlatlan
reproduktiv szabadsagot. Tobb szegény és népes allam arra haszndlja korlatozé hatalmat, hogy az
asszonyokat szolgasagban tartsa, és megakadalyozza a fogamzasgatidok vagy éppen az informaciok
atjutasat a hatarain. A kilondsen maradi allamok kitartanak a téves hiedelem mellett, hogy a hatalmas
népesség végil erdsebbé teszi Gket. Ez volt a helyzet példaul Romaniaban a kommunista diktatura
idején, és ugy tlnik, ma is ez a helyzet egyes arab allamokban.

Délen azonban az allamok tobbségét egyszeriien eltiportak. Ezeknek az allamoknak gyakran nincs olyan
szocialpolitikajuk, amely megérdemelné ezt a nevet. Sok kormany szlikitette a kOzegészségi és
csaladtervezési kiadasait, a struktlraatalakitas, az addssag visszafizetése és a pénziigyi fegyelem miatt.
Ironikus az, hogy gyakran elsGsorban azért vallalnak addssagot, hogy azt az életszinvonal-romlast
megprobaljak elkerilni, amelyet az ellendrizetlen népességnovekedés okoz. Néhany orszag, mint példaul
Indonézia és Chile, komoly kampanyokat folytatott a népességndvekedés korlatozasaért. Ezt Kina is
megprobalja megtenni, de a varosi és vidéki hatosagok gyakran nem engedelmeskednek. Csaladok
millidi 1épik at az engedélyezett reproduktiv korlatokat, és az "egy gyermek elvet" tobbnyire azzal
tisztelik meg, hogy nem tartjak be.

A férfi utod erdteljes els6dlegessége a legtébb déli orszagban tovabbi lendiiletet ad a magas sziiletési
aranynak. Azsia egyes részein nem szokatlan a 130 fil sziiletése, szemben a 100 leannyal.



Azt a kérdést, hogy a tobblet 30 fii kivel fog Osszehazasodni, nem teszik fel. A népességrobbanas
megfékezésének akarata és eszkdzei azonban nincsenek meg azon orszagok tobbségeben, ahol ez
leginkabb megtorténik. Igy minden évben annak lehetiink tanui, hogy olyan emberek tizmillidi érkeznek
a vilagra, akiknek a jovGije sivarabb lesz, mint amivel a sziileik ma szembesiilnek.

Az északi allamokat ugyancsak mélyen érinti a népességi krizis, bar még nincsenek teljesen tudataban a
ténynek. A kezelést illetben az Eszak ugyanannyira tehetetlennek bizonyult, mint a Dél. Az Egyesiilt
Allamok, attol valo félelmében, hogy megsérti az otthoni abortuszellenes (Ugynevezett életvédd) eroket,
visszautasitja a népességkontroll szponzoralasat a nemzetkozi segélyprogramjaiban. Az amerikai
magansegélyezési alapok megprdbaljak kitolteni az (irt, de nem helyettesithetik az erbteljes kiilpolitikat.
Tobb OECD-orszag belligyminisztériuma alig tobb ma, mint bevandorlasi minisztérium, de még most
sem tudjak, hogyan kezeljék a bevandorolt népességet. Ezeknek a bevandorloknak legalabbis az elsd
két generacioja sokkal termékenyebb, mint a bennsziilott népesség. Az orszag, amelyben csapatostol
megtelepedtek, nem nyujt szamukra olyan csaladtervezési programokat, amelyek specidlisan az 6
igényeikre lennének szabva, még kevésbé csokkenti a gyermekvallalasi kedvet, példaul a pénziigyi
segély vagy egyéb kedvezmények csokkentésével vagy megsziintetésével, a csaldad méretének
novekedésével parhuzamosan.

A bevandorld csaladok nagyobbak, és ennek kovetkeztében szegényebbek. Gyakorta a nem megfeleld
iskolak és az alacsony oktatasi szinvonal, a rossz lakaskorilmények és a gettdkba kényszeriilés, az
alacsonyabb képzettség és a magasabb munkanélkiiliség aldozatai. Mindez azt eredményezi, hogy
aranytalanul nagy szamban vesznek részt az illegalis kereskedelem minden fajtajaban, a bandakban, a
kicsinyes blindzésben és alkalmanként a terrorizmusban, amely gyakran az anyaorszagukkal vald
politikai 0sszelitkdzéshez kapcsolddik.

Bar becsiiletiikre legyen mondva, hogy a bevandorlok tulnyomé tobbsége nem vesz részt az illegalis
tevékenységben, mégis altaldban hajlanddak a feketegazdasagban dolgozni, alacsony fizetésért és
tarsadalombiztositas nélkil. Az illegdlis foglalkoztatottak egyben illegalis foglalkoztatokat feltételeznek,
akik gyakran a nemzetkdzi embercsempész korokkel allnak kapcsolatban, amelyek tevékenységét a
kormanyok elnézik, mivel sajat vallalataiknak is sziikségiik van az olcsd munkasra, hogy versenyképesek
maradjanak. A szemiiket becsukjak, a korrupcid terjed, a blintettet nem blintetik, és helyesen vagy
nem, de a bevandorl6 munkasokat Ugy fogjak fel, mint akik alkalmasak arra, hogy a munkaért
versenyezve lenyomjak a béreket.

A szélsbGséges politika mindkét oldalon viragzik. Mivel a kilfoldiek valasztott Uj hazajukban kitaszitottnak
érzik magukat, menedéket kereshetnek a helyieket felbdszitd kulturalis és vallasi gyakorlatban, és emiatt
a helyben sziiletett népesség még kevésbé fogadja el ket, ezaltal 6rddgi kor alakul ki.

Ezek az idegen lakosok, akiknek asszimilalasat az északi allamok mar most nehéznek talaljak, csak egy
toredékét jelentik a jovobeli bevandorldknak, akik a tarsadalmukat éro széles korl politikai, gazdasagi és
kornyezeti leromlas miatt indulnak majd dtnak. Mivel tavozasuk eldsegiti a sajat hazajuk bizonytalan
pénzligyi helyzetének javitasat, a kormanyuk csak félszivvel prébalja visszatartani Oket, akarmit is
igérnek az északi partnereiknek. A masik lehet6ség az, hogy ezek a kormanyok zsarolni fogjak az északi
orszagokat annak fejében, hogy nem engedik az allampolgaraikat tavozni. Barmelyik kdvetkezik is be, az
erdsen novekvo népesség értékes exportcikk lehet.

Mindent Osszevetve, a déli népesseég szamanak hatalmas ndvekedése es a déliek fokozodd jelenléte
Eszakon el6bb-utdbb sllyos kulturdlis dsszelitkozéseket és robbanasokat eredményez. A "civilizaciok
Osszelitkbzése", amelynek alapgondolata a "Nyugat mindenki mas ellen", méltan keltett nagy figyelmet.
A konyv szerzbje, Huntington professzor hangsulyozza azt a nagy szakadékot, amely akozott tatong,
ahogyan a Nyugat az univerzalis nyugati kultira terjesztése érdekében erblkodik, mikozben erre vald ké-
pessége folyamatosan csokken. A demografiai dinamika a masik oldalt segiti.*®

Huntington professzor, talan mert a dolgot nyilvanvaldonak gondolja, nem mondja ki, hogy a globalizalt
szabadpiac nem lehet uralkodd, ha az azt magaban foglalé kultira meggyengil. A munkaja nemigen
érinti a gazdasagot. Ugyanakkor a kapitalizmus kultiraja els6sorban nyugati, akar tetszik, akar nem.



Bar a kereskeddk az egész irott torténelem soran veliink voltak, a kapitalista egy masik fajta, valaki, aki
sokkal kevésbé gyakori és uralkodo vilagszerte, mint sokan képzelik. Ez a fajta nem kinai, arab, hindu,
japan vagy éppen nyugati, mint azt egyes torténészek, példaul Fernand Braudel és Joseph Needham
egy élet munkajaval probaltak demonstralni. A "piacok" és a kapitalizmus nem azonos: a piacok |é-
tezhetnek, és léteznek is a kapitalizmus nélkiil (bar ennek ellenkezbdje nem igaz).

A kapitalista kultira befogadja a kockazatot, a profit motivumat és a felhalmozas sziikségességét; ez
nem egyszerlien a kereskedd kultiraja, hanem a megtakaritdé, a befektetoé és a vallalkozéé. Ha
egyetlen szot kellene valasztanunk ennek a kultUranak a jellemzésére, akkor az a "verseny" volna.
Ennek Iényege a kiizdelem szeretete. a hajlanddsag az ismeretlenre vald vallalkozasra, és legmagasabb
foki miivészete a ..kreativ rombolas". De azok az orszagok, amelyekben a szabadpiaci gazdasag az
uralkodd kapitalista kulturat az évszazadok soran kialakitotta, hamarosan az emberiségnek minddssze
csekély 10 szazaléka lesz. Ez rossz elGjel a rendszer jovojére nézve.

18 Samuel P. Huntington: The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order New York, 1996, Simon and Shuster.
Kiléndsen a 8. fejezet.

A nyugati nemzetekben a kulturalis 6sszeroppanas kilatasa kevesebb figyelmet keltett, mint a civilizacids
torésvonalak menti 0Osszelitk6zések. Huntington professzor a kiterjedt, kulturdlisan kovethet6
frontvonalakkal foglalkozott. Ezzel szemben egyaltalan nem érdeklodott a bevandorlas kérdései és a
nemzeten beliili konfliktusok irant. Azonban az Eurdpaban és Amerikdban szokasos, idegenek elleni
rutinszer(i és primitiv ("skinhead") tdmadasokon kivil egy fonak dinamika is m(ikddik, amely ramutat
egy mélyebb szinten meglévo, lappangd konfliktusra, amely alkalomadtan millidkat fog érinteni.

Ha - amint az ma gyakori - a kiils6k asszimilaldodasa vagy a bennsziilottek szocializalédasa egy adott
nemzeti kultdraba tobbé nem az iskolan, az egyhazakon, a politikai partokon, a fegyveres erékon, a civil
egyestileteken, a munkahelyeken és a szocialis intézmények hosszU soran keresztiil megy végbe, akkor
akar tetszik, akar nem, csak a hirdetéseken, televizion és a mindent atfogd fogyasztason keresztil
kozvetithetd. Mindezek a szabadpiac termékei.

Az egy kultiraba vald asszimilacid fogalma igy ellentmondasossa valik. Amig az iskolaba vagy a
templomba jaras semmibe sem keriil, és a szocidlis egyesiiletben vagy partban valo részvétel is csak
onkéntesen vallalt idébe, a kereskedelmi kultiraban vald részvétel szamottevé elkélthetd jovedelmet
igényel. Milliok nélkiilozik ezt a jovedelmet, bar Oket is minduntalan felrazzak és provokaljak a
fogyasztas képei.

Sok tarsadalmi gondolkodd megjegyezte, hogy korunk igazi katedrdlisai a bevasarlokbzpontok és a
kereskedelmi centrumok, és a leendd imadkozdk szama naponta novekszik. De nem minden lélek tud
csatlakozni a fogyasztdk e gyllekezetéhez. A kizartak nemcsak a kiilfoldiek lehetnek, hanem a
munkanélkiiliek, a dolgozd szegények, akik rosszul fizetett, reménytelen munkat végeznek, tovabba a
peremre szorult fiatalok vagy 6regek, egyszdval a vesztesek, a Kintiek is.

A kultira eredményeiben vald részvétel képtelensége allandd frusztraciot okoz, amely el6bb-utobb
befelé vagy kifelé iranyuld diihkitorésben fejezodhet ki. Ha a szamuk egy kritikus kiiszobot elér, akkor a
Kintiek kulturdlis robbanast provokalnak; azok, akik nem integralhatdk, megnyugvast - és gyakran
visszavagast - keresnek a lokalizacid, az etnikai kozosség, a fundamentalizmus és masféle csoportok
kilénféle felhaborit6 és beteges formaiban, amelyek gy(ldlete az uralkodd politikai kultdra ellen iranyul.
A felfegyverzett maganalakulatok jelensége az Egyesiilt Allamokban csak egyetlen példaja ennek.

Néha a csupasz, "értelmetlen" rombolas uralkodik el. Ismert, hogy bizonyos eurdpai elévarosokban
tizenévesek romboltak szét mindent, beleértve a sajat apartman-éplleteiket, iskolakat, azokat az orvosi
klinikakat, ahol sajat csaladjukat lattak el ingyenesen, és a sporttelepeket, amelyek a rendelkezésiikre
alltak.

Ezek a trendek mind azok ellen a feltételek ellen hatnak, amelyek a globalis liberalis rendszer
fenntartasahoz sziikségesek a kdvetkezd évszazadban. Soroljuk fel témoren a folytatddd siker feltételeit.



A népességnek a mainal sokkal nagyobb aranya szamara kell megteremteni a megbizhatd és

jovedelmezd alkalmazast. Bar a szabadpiacnak nem az a feladata, hogy munkat adjon, hanem

hogy profitot termeljen, egy bizonyos ponton tul a vevdi alap csokken, és a hatranyosan
érintettek rombold és koltséges kitoréseket produkalhatnak. Ezeket mindenképpen el kell kerdilni.

« Azért, hogy a civilizaciés Osszelitkozés kockazatat elkeriiljik, a vildg kilonb6z6 részein az
ugyanazon munkaért, hasonld termelékenységi szinten jard bérek kozott el6forduld hatalmas
egyenlotlenségeket jelentésen csdkkenteni kell.

- A fiatalabb generaciét tudatosan a szabadpiaci kulturaba kell szocializalni, a legokosabbak
szamara ennek tartalmaznia kell az oktatast is, a jovObeli magas szint(i termelékenység
érdekében. Az oktatasnak megfeleld kezdd, elinditdé munkahelyeknek bdségesen rendelkezésre
kell allniuk. A képzetlen munkast igényl6 munkahelyeknek a kevésbé okosak szamara meg kell
maradniuk.

« E munkahelyek jelentOs része a kornyezet meguijitasanak teriiletén hozhatd létre. A kornyezeti
alap rombolasat meg kell sziintetni. A piacnak maganak kell vezetnie a kornyezeti forradalmat,
ellenkezd esetben sajat fizikai bazisanak elvesztését kockaztatja. Az élelmiszer-, a viz- és
kilénodsen az energiaellatasnak megfelelonek kell maradnia, és ésszerlien arazottnak.

« Az dllamnak az alapvet6 infrastruktira szolgaltatasara és az allampolgarok fizikai biztonsagara kell
koncentralnia. A vezetési vagy szabalyozasi tevékenységbe annyira kevéssé kell beleavatkoznia,
amennyire csak lehet. Ma, amikor a kiiszobonallé krizisek széles skaldjat kell ellendrzés alatt
tartania, az allam tullépte a helyes korlatokat.

« Bar a kormanykozi kozintézményeknek tovabb kell jatszaniuk szerepiiket, a nemzetkozi
szabalyozas legjobban olyan (j intézményekben torténhet, amelyek a maganvallalkozasok
érdekeit szolgaljak. Inkabb elébb, mint utdbb, a vilagnak sziiksége lesz olyan globalis
intézményekre, amelyek gyors vezetdi dontéseket hozhatnak, mert erre a feladatra a jelenlegi
Egyesiilt Nemzetek Szervezete teljesen alkalmatlan.

« Amint a bGségben él6 polgarok novekvd mértékben vesznek részt a pénzpiacokon, képesnek kell
lennilik "dsszeomlas elleni" biztositast vasarolni a jutalékaikbdl képezett garanciakkal, amelyet a
pénzligyi tranzakciokra kivetett kismértékd nemzetkozi add is novel, és amelyet a nemzetkozi
biztositdk konzorciuma adminisztral.

« A vallasnak és a vallasi megnyilvanulasoknak a megfeleld szférara kell Gnmagukat korlatozniuk.

« Az illegalis gazdasag terjedését, ezen beliil az illegdlis idegenek mozgasat meg kell sziintetni; ha

a kormanyok ennek a feladatnak nem tudnak megfelelni, akkor ezt a maganvallalkozasoknak kell

megtennilk.

Ez csak a feltételek minimuma, amely a globalis kapitalizmus folytatasahoz sziikséges, nem pedig azok
kimerit6 felsoroldsa. Azonban e feltételek egyike sem teremthet6é meg a jelenlegi demografiai
kordlmények kozott. A feltételek teljesiilése és a hat- vagy tobbmillidardos emberi népesség egymast
teljesen kizarjak.

Tegyiik fel azonban, hogy "mi" el tudnank tartani 8-12 milliard embert. Milyen emberek lennének ezek?
Mi tenné szilkségessé az eltartasukat? Kezdjik azzal, hogy mivel sokkal tobb Kinti, mint Benti lenne, ez
a javak vég nélkili ataramoltatasat jelentené a gazdagsag termelGitol annak elfogyasztdihoz. Azok, akik
semmivel sem jarultak hozza a rendszerhez (mert kétségkivil nem is tudtak), a tovabbiakban is
elvarnak, hogy szolgdlja ki az igényeiket. Szazmilliok nem fogadhatdak be a produktiv gazdasagba,
ugyanakkor megkovetelnének bizonyos altalanos jolétet, amelyet az allamnak kellene biztositania.

Ok vagy mar témegesen jelen lennének a termeld orszagokban, vagy azért kellene fizetni 6ket, hogy ne
menjenek oda. Akarhol lennének is, jelenlétiik hatalmas biirokraciat igényelne. Az Gsszes bevétellel
rendelkezd és termeld egyén, illetve a hasznot hozd vallalkozasok nemzeti és nemzetkdzi addztatasanak
mértéke csillagaszatira rigna. Amikor a produktiv és improduktiv szereplOok dsszelitkoznek, épp ahogyan
a rossz pénz ellizi a jot, ugyanligy a vesztesek alacsony életszinvonala kiszoritja a gydztesek magasabb
életszinvonalat.



Egy ilyen népesség fenntartdsahoz sziikségiink lenne globalis kdrnyezetvédd rendori erlre és szigoru
jogrendszerre, hogy drasztikus természetmeg0rz6 szabalyokat Iéptessiink életbe és tartassunk be. Ha a
Foldon 8-12 milliard ember él, még igy sem tudnank meggatolni a tomeges erdGirtast, a fajok
él6helyeinek tonkretételét, a gombaszedést, az élhetetlen és szennyezett varosok kialakulasat, az emberi
és ipari hulladéktdl szennyezett, meghalt tavak és tengerek képzodését, és mindennek a folyamatos
erosodését a folyton novekvd tomegek miatt, amig csak a Fold nem valik teljesen lepusztulttd és
kiaknazotta.

A jovedelem atcsoportositasa a viszonylag gazdagoktol a teljesen szegényekhez sziikségszeriien egyiitt
jarna a hatalom atcsoportositasaval; a Nyugat nem csak a gazdagsagarol, de a hatalmardl is lemondana.
Ezaltal megpecsételné a liberdlis rendszer végzetét, és biztossa tenné pusztuldsat. Ez a gyakorlat
onpusztitd lenne.

Megbizdink arra utasitottak benniinket, hogy legyiink egyenesek, és mondjuk ki a dolgokat. Le fogjak
vonni elemzésiinkbdl az eltéveszthetetlen kovetkeztetéseket a maguk szamara: nem tarthatjuk fenn a
liberalis, szabadpiaci rendszert, és ugyanakkor nem toleralhatjuk a felesleges milliardok jelenlétét.

A "proletar" eredeti értelme, a latin proletarius, "olyan ember, aki az allamot nem vagyonaval, hanem
gyermekével (szaporulataval) szolgalja". Az allam, akarcsak a Fold egésze, ma rossz szolgalatot kap
ezen a mdédon. A mai proletarius csak 6nmagat szolgdlja a gyermekével; valdjaban az 6 szocialis
rétegében a gazdagsag (jovedelem) az egész életén at a gyermektdl a sziilo felé folyik, nem gy, mint
az érett és modern tarsadalmakban, a sziilokt6l a gyermekek felé. Sok Osztonzést kap arra, hogy
folytassa a reprodukciot. A gyermeke tovabbi gyermekeket hoz a vilagra, folytatva a burjanzast, az allam
rosszul szolgalasat, és végil lerombolva a helyi, nemzeti és a globalis kdzdsséget.

Alkalmatlanok arra, hogy a rendszerben részt vegyenek, mert nem képesek vagy nem hajlanddak
elfogadni a kulturajat, tdl nagy terhet jelentenek a rendszer szamara, és tul nagy sulyként nehezednek
ra. Csak elszivjdk a produktiv egyének életerejét. Ez utdbbiak végil nem fogjak vallalni a nem
produktivak hatalmas, egyre novekvd seregének eltartasat, még a jelenlegi nem megfeleld szinten
(ahogyan az a nem produktivak szempontjabdl latszik) sem. Az dsszelitkdzés elkeriilhetetlen, nem csak
a civilizacidk kozott, de teljes jelenlegi tarsadalmi tertinkben is.

A Foldon élok tulnyomd tébbsége szamara a teljes boldogsagot és a jolétet csak ugy lehet garantalni, ha
azok szama egyidejuleg aranyosan kisebb lesz. A dontés sulyosnak tlinik, de azt egyszerre irja el6 az
értelem és az egyiittérzés. Ha meg akarjuk orizni a liberdlis rendszert - ami megbizasunk alapfeltétele -,
akkor mas valasztas nincs. Minden mas csak illuzio és kivansaglista.

Ugy gondoljuk, hogy ez az Ut nemcsak gazdasagi, tarsadalmi és kornyezetvédelmi szempontbdl
parancsold, hanem etikailag is védhetd. Ha kevesebb ember él egy kevésbé megterhelt kdrnyezetben,
az azt jelenti, hogy valamennyien jobban élnek. A folyamatosan alacsony életszinvonal és az anarchia
uralkodasa helyett a torvény uralma lesz az altalanos, a boldogsag elérése valdsagga valhat, a bolygo
folytathatja életét. Ez az igazi jelentése a '"fenntarthatd fejlodés"-nek. Ez az alap, amelyen
tanulmanyunk masodik része nyugszik.

MASODIK RESZ
2.1. Célok

"Isten Utjai kifirkészhetetlenek, mikdzben csodait megteremti", jelenti ki egy tizennyolcadik szazadi
koltd, Cowper, Fény vilaglik a sotétségbdl cimli mivében. Isten Utjai nehéznek, s6t kegyetlennek
tlnhetnek, de sajat boldogsagunk érdekében el kell azokat fogadnunk, akarmilyen megprobaltatasokat
mérnek is rank. "Lehet, hogy a riigynek keser(i ize van, de a virdag édes lesz." A kolt6 isteni
beavatkozasba vetett hite emlékeztet a laissez-faire sz6szdldinak a Lathatatlan Kézbe vetett bizalmara.



A mi szandékunk nem a sokkolas vagy a szitkozddas: tény, hogy a foldi viszonyok kozt a piac (annak
legszélesebb és leginkabb befogadd értelmében) all a legkozelebb ahhoz, hogy a Mindenhatd
bolcsességét elérjiikk. Igen, lesznek olyanok, akik szamara a piac szenvedést hoz; a piac dontései
keménynek és kegyetlennek latszhatnak, de ne felejtsiik el a piac vallasi parhuzamat, amely szerint
"Isten, mert végtelendl jo, soha nem engedné meg, hogy tetteiben a gonosz Gthessen tanyat, kivéve, ha
olyan hatalmas és olyan jo, hogy a gonoszsagbdl is jot tud teremteni."*?

Ha a kapitalizmusrdl elmondhatd, hogy van lételmélete, Iényege, akkor bizonyosan az, hogy a piac teljes
atfogdképességében és hataskorében harmonikus és bolcs. Akarcsak Isten, szintén képes arra, hogy jot
teremtsen a latszdlagos rosszbdl.

19 Szent Augusztinusz, Aquindi Tamas altal idézve: Summa Theologica. 2. kérdés. 3. tétel.

A rombolasbdl az emberiség jobbitasat hozza létre, és az egész bolygd lehetd legnagyobb egyensulyat.
Eljott az a pillanat, amikor ezt a lételméletet probara tessziik. Itt az ideje, hogy megkérdezziik: készen
allnak-e a szabadpiac és a liberalis rendszer haszonélvezdi, beleértve Megbizdinkat is, hogy elfogadjak a
meggydzddésiiknek megfeleld, de lathatdan kemény kovetkezményeket.

Képes-e a kornyezet és a civilizalt tarsadalom fenntartani a jelenlegi és jovobeli népességi szamokat?
Sziikséges-e, hogy a nyugati kultdrat az emberiség 15, majd 10, majd pedig 5 szazaléka képviselje? Fel
kell-e aldoznia a leginkabb produktiv embereknek és nemzeteknek a jolétiiket annak érdekében, hogy
problematikus elénydkhdz juttassak a legkevésbé produktivakat? Onként kell-e lemondania a ma erds
hatalommal rendelkez6 orszagoknak a hatalmukrdl? Ezek azok a kérdések, amelyeket az elemzésiink
felvet sajat magunk és Megbizoink szamara; a mi résziinkrél valamennyi kérdésre a valasz: "nem".
Hosszasan foglalkoztunk a valdszin( kdrnyezeti 6sszeomlassal és a szocialis anarchiaval. Beszéltiink az
univerzalis joléti allam délibabjardl és a teljes emberiség befogadasanak illizidjardl. Figyelmeztettiink
arra, Orliltség, ha valaki a sajat hatalmat és kultirajat adja fel. Amint azt Machiavelli mondta Medicinek
valaha, a valasztas a kdvetkezO: hercegnek maradni és végigvinni, amit ebben a helyzetben kell, vagy
megsz(nni hercegnek lenni. Nincs azirant kétséglink, hogy Megbizoink azt valasztjak, hogy
megmaradjanak hercegnek. A nagy kérdés ezutan igy hangzik: "Mi sziikséges ahhoz, hogy ezt elérjik?"

Elhibazott stratégiak

Ha a huszonegyedik szazadi kapitalizmus nem képes folytatni optimalis m{kodését - vagy egyaltalan a
miikddését - az elore lathatd jovobeli demografiai kordlmények kozott. akkor ezeket a korlilményeket
meg kell valtoztatni.

Ha egy ilyen kijelentés az Onjeldlt moralistak elé keriil, azt bizonyara elitélik mint a "genocidium"
szandékat. Ez nemcsak a nyelv gondatlan haszndlatat jelentené, hanem raadasul nem is ez a szan-
dékunk.

A "genocidium" sz gyokere a gorég genos, amely "faj"-t vagy "fajtas-t jelent, a genocidium egy adott
etnikai vagy nyelvi csoport tagjainak mddszeres kiirtasat jelenti. A torténelem soran a szd jelentése
bovilt a vallasi, kulturdlis és politikai meggydzodés és legujabban a szexudlis iranyultsag miatti
kiirtassal.

A mi szdzadunk [a 20. szdzadmegdobbenté genocidiumoknak volt tantja. Id6rdl idére hatalommal
rendelkez6 fanatikusok kortarsaik nagy tomegeit kényszeritették arra, hogy alavessék magukat faji vagy
politikai tisztasagra vonatkozd nézeteiknek. A nacik a zsidok gydloletét helyezték hitvallasuk
kdzéppontjaba, bar talaltak id6t a ciganyok, a kommunistak, és a homoszexualisok szamara is.

A sztdlinizmus és a Gulag elméleti kozéppontjaban az osztalyuralom (a "proletardiktatura") foglalt
helyet. A Kinai Nagy Ugras és a kulturdlis forradalom idején a maoistak megkisérelték az eroltetett
iparositast és a "helyes" politikai gondolkodas tisztasagat elérni. A vords khmerek fundamentalista
agrarizmust akartak bevezetni, amelybdl az értelmiséget kiirtottak. Az indonéziaiak kipusztitottak a
kommunistakat és a kelet-timoriakat, a nacionalizmus nevében.



A tdlnépesedett Ruandaban a hutuk etnikai tisztogatasra hivtak fel, hogy megszerezzék a foldet és az
erdforrasokat a rivalis tusziktol.

Mindezek a fajirtd rendszerek a megkiilonboztetésen alapultak, és a leginkabb kifinomultak, mint példaul
a naci és a sztalinista rendszer, hatalmas biirokraciat miikddtettek a komplex irtdgépezet segitségére.
Ennek ellenére valamennyi primitiv, provincialis és alkalmatlan volt a kdvetkez6k miatt.

« Koltségesek voltak az idot, a személyzetet, a pénzt és az anyagot illetden. Azzal érvelhetiink, a
megmaradtak szerencséjére, hogy a nacik azért vesztették el a habordt, mert tul sok
életfontossagu forrast iranyitottak a zsidok kiirtasara, és legyozte dket a faji megszallottsag.

« Nem voltak hatékonyak. Az aldozatok kivalasztasanak terhe az allamgépezetre harult, amely
elkertilhetetleniil (a korrupcién, az egyedi dontéseken, a rossz idozitésen, a biirokracia UtvesztGin
és egyebeken keresztiil) a megmenekiilés szamtalan Utjat hozta létre.

« TUl sok hatalmat és felelsséget ruhaztak az allamra, ezért nagy allami apparatusra volt
sziikséguk.

« Tetteik a nyilvanossag elott torténtek. A széles kor(i onkéntes vaksag és a helybeliek, illetve
kilfoldiek tudatlansagbdl eredd lnnepélyes tiltakozasai ellenére ezek a fajirtd vallalkozasok jol
ismertek voltak, és miutan megtorténtek, altalanosan is ismertté valtak.

« Osszeomldst és gyaldzatot hoztak azokra, akik végrehajtottdk ezeket. Az aldrendeltek, a
tdmogatdk, és mindazok, akik akarmilyen szinten is kapcsolatban alltak a genocidiummal,
blin6zokként vagy moralis kivetettként végezték.

« Kudarcha fulladtak. Van ma a zsidoknak sajat allamuk? Sikeresek-e a legtobb allamban, ahol
magas presztizsli és felel6sségteljes beosztast foglalnak el a kozszféraban és a ma-
ganvallalkozasokban, egyarant? Uralkodnak-e a sztalinistdk ma valahol (talan Eszak-Korea és
Kuba kivételével)? Egyaltalan, létezik-e még a Szovjetunié? E kérdések magukban foglaljak a
valaszt. Sem a holokauszt, sem a Gulag, (és a vords khmerek, a kulturdlis forradalom és igy
tovabb) nem volt sikeres, még a sajat elvarasai szerint sem.

Egy masfajta megkozelités

Ezek egyike sem az, amire mi gondolunk. El6szor is, nem vagyunk ideoldgiailag motivaltak, és nem
érziink utalatot semmilyen etnikai csoport, vallas vagy faj ellen. Az ilyen érzelmek gyermekesek és
értéktelenek. Masodszor, mi itt nem valami holdkdros utdpiardl beszéliink ("a vilag tokéletes lesz, ha
valamennyi zsido/osztalyellenség elpusztult, és a nép/part megtisztult"). Céljaink inkabb kdvetkezok:

« olyan gazdasagi kornyezetet teremteni, amely maximalizdlja az egyén esélyét a sikerre és a
boldogsag megvaldsitasara; tigyelni az emberek és mas fajok altal is élhetd kornyezetre;
« tovabb éltetni a civilizalt tarsadalmat és a nyugati kultdrat.

Az elsO cél - kivanatos gazdasagi kornyezet megteremtése - igényli azt, hogy el0szor is meghatarozzuk,
milyen feltételek mellett lehetséges létrehozni nem valamilyen végsod, idealis rendszert, megteremteni a
lehetd legtobb ember szamara a lehetd legnagyobb jélétet. Ha a szabadpiac nem nyujt nagyobb
lehet6séget a "boldogsag elérésére"”, mint valami mas alternativ rendszer, akkor megérdemli, hogy
elveszitse kiemelt helyét. Egy, a versenyen alapuld rendszernek azonban ettdl nem kell félnie!

A liberdlis, piaci alapu rendszer ma nem nyujt boldogsagot és biztonsagot az emberiség tobbségének, és
nem is fog az elbre jelzett népességszam mellett: ezek adottsagok, és ezt el kell ismerni. Kétségeink
vannak ugyan afeldl, hogy barmilyen mas rendszer képes lenne erre, de ebben a tanulmanyban ez
k6zombds. Még a legjobban ellatott orszagokban sem tud mindenki tékét gydijteni és birtokolni, vagy
sikeres lenni mint kockazatvallalé vallalkozod, ugyanakkor a munkaer6piac is piac, amely a piaci
torvényeknek engedelmeskedik.

A verseny alapvet0 szabalyainak megfeleléen a globalis piac elveszi a legjobbat, és a tobbit otthagyja.



Ma, bar ezt pontosan senki sem tudja, a maradék majdnem biztosan szamosabb, mint azok, akiket a
tehetségiik, képzettségiik, tanultsaguk, erkolcsi kvalitasa, a sziiletésiik, a szerencséjik stb. a rendszeren
beliilre helyeztek. Még a Nemzetkézi Munkaligyi Szervezet (ILO) is tobb mint egymillidardra becsiili
azoknak a szamat, akiket a munkaer6piac nem fogadott be: ha az eltartottakat is hozzaadjuk, akkor
ennek a kategdrianak a rendkiviili mérete vilagosan latszik.

A masodik célunk - az élhet6 kornyezet meglrzése - furcsa modon rokon azzal, amit az Ugynevezett
Mély Kornyezetvédelem mozgalom fejez ki. Bar tavol vagyunk attdl, hogy elfogadjuk az Osszes
el6feltételét, érdeklodéssel jegyezziik meg a Platform kdvetkezé mondatait:

Az emberi élet és kultirak viragzasa a populacié lényeges csokkenésével kompatibilis. A nem emberi élet
viragzasahoz sziikség van erre a csokkenésre. A politikanak valtoznia kell [kiemelés t6liink].°

A Mély Kornyezetvéddk nem mondjak meg, sem azt hogy "a lényeges csokkenés" hogyan vagy ki altal
lesz elérhetd, sem azt, hogy milyen politikat kell megvaltoztatni, hogy azt elérjiik. Egyszerlien csak
kijelentik azt, ami nyilvanvalé. Amennyire tudjuk, a Mély Kornyezetvéddk nincsenek Orizetben azért,
mert a "genocidium" szosz4lai.

A harmadik célunk - a civilizalt tarsadalom és a nyugati kultura folytatasa - ma nem valdsithaté meg oly
modon, ahogyan az irott torténelem nagy része soran megvaldsult. Evszazadokig a haborikat azért
vivtak, hogy tobb ember felett szerezzék meg az uralmat. A nagyszamu idegen integralasa valakinek a
birodalmaba nem fenyegette a civilizalt tarsadalmat, sét, éppen ellenkezlleg.

20 Arne Naess-George Sessions: The Deep Ecology Platform 1985, egylapos nyomtatvanyként
publikalva.

Bar a barbar vagy mongol hordak kizardélag a rablasban és fosztogatasban voltak érdekeltek, és bar a
varost leromboltak a megtartas érdekében, a legjobb stratégia az volt, megengedték "hogy a megho-
ditottak tovabbra is a sajat torvényeik szerint éljenek, rendszeres sarcot fizetve, és olyan, kis létszamu
kormanyt jel6ljenek ki kozuliik, amely az orszagot a hoditok szamara baratsagban tartja"**.

A gorogok és a romaiak idejétol a tizenkilencedik szazadi gyarmatositdkig, a kifinomultabb hoditdk
mindig megkisérelték bekebelezni a foldet, az eréforrasokat, a gazdagsagot és a meghdditott teriileten
€él6 embereket, mivel ezek szamottevd értéket jelentettek. A meghdditott népesség munkaja, gyakran az
egyuttm(ikodo helyi oligarcha figyel6 tekintete és sulyos botja alatt, Ujabb forrasa volt a gazdagsagnak
és a hatalomnak. Manapsag gyarmatot tartani enyhén nevetséges: a meghdditottak tulajdonanak
elvételére ma jobb mddszerek vannak, és a népessége tobbnyire nem egyszerlien haszontalan, hanem
még tehertétel is.

Anglidban a Bekeritési Mozgalom??* az el6hirndke volt annak, ami bekovetkezett: megfosztottak a
birtokuktdl a kis farmerek ezreit, és ezzel lézengé népességet hoztak létre. De egészen addig, amig az
ipari forradalom gépei nem szoritottak ki a hagyomanyos kézmlivesek tomegeit a munkajukbdl, a
népesség feleslegének problémaja sohasem jelentkezett.

Egészen napjainkig a tarsadalom szamithatott kilonféle biztonsagi szelepekre is, elsGsorban az innepelt
malthusi fékekre, mint példaul az éhezésre. A folés munkaerd és a tarsadalomba nem illeszked6k
kivandorolhattak azokra az Uj foldekre, amelyeket Amerika és Ausztrdlia felfedezése nyitott meg. Ezt a
kitelepllést 6tvenmillié eurdpai valasztotta a tizenkilencedik szazadban. Egyéb telepek, foként Afrikaban
és Indidban, szintén segitettek a felesleg felvételében.

21 Niccolo Machiavelli: The Prince. (1513), Chapter 5.

22 The Enclosure Movement - a bekeritési mozgalom - arra utal, amikor 17601820 kozott Angliaban és Walesben el(izték a
kisgazdakat a foldjeikrol, tovabba megsziintették és magankézbe juttattak a kozbirtokokat, ezzel nagy tomegeket tettek
foldonfutova, kielégitve ezzel az er6s6do ipar munkaerd-sziikségletét.

A hadseregek besoroztak és megfegyelmeztek sok antiszocidlis fiatalt. A csaladoktdl elvartak, hogy

viseljenek gondot a raszoruld tagokra.



A szervezett jotékonykodas az ipari forradalommal egy idoben fejlodott ki, és enyhitette annak sok
kellemetlen kdvetkezményét.

Mi a tovabbiakban mar nem élvezhetjiik ezt a luxust. A vildag megtelt, és nincsenek lires helyek, ahol
letelepedni vagy telepet létesiteni lehetne. A hadseregek hivatasosak lettek, és mar nem dresszirozzak a
besorozottakat. Eszakon a csaladok elszigeteltek, nincs életteriik, és nincs idejiik tor6dni a szegény,
beteg vagy 6reg rokonokkal. Az a kijelentés, hogy az egyéni jotékonysag vagy éppen a hivatalos segély
képes foglalkozni a tarsadalom minden betegségével, abszurd.

Ahogyan az anyagi szemét és hulladék teleszdrja a tajat, és sok varost azzal fenyeget, hogy maga ala
temeti Oket és szolgaltatasaikat, ugyanigy a szocidlis szemét veszélyezteti a liberalis eszméket és a
piacot, bar ezt nyilvanosan kevesen merik kimondani. A helyes menedzselés és a tarsadalmi kontroll
lehetetlen, amikor a burjanzd, rosszul integralt népesség a helyzet jobba tételére forditott minden
erdfeszitést azonnal semlegesit, vagy inkabb mocsarba taszit.

Szamunkra a kérdés tehat nem az, hogy vajon egyaltalan meglegyen-e, hanem az, hogy hogyan érjiik el
a drasztikus népességcsokkentést. Ebben a vonatkozasban el6szor néhany alapelvet kivanunk
leszogezni, explicit modon és ugyanolyan sorrendben hivatkozva a torténelmi (fajirtd) mddszerek
hibaira, amelyeket mar korabban azonositottunk. és amelyeket mi, "primitivnek, provincialisnak és
alkalmatlannak" neveztiink.

« A modern népességcsokkentési stratégianak olcsénak kell lennie, bar nem teljesen
koltségmentesnek, nem igényelhet specidlis eszkézt és gyakorlatilag emberi munkat sem. Az
"Auschwitz-modell" az ellenkezGje annak, ami a cél eléréséhez sziikséges. Az is sokkal fontosabb,
hogy elvonjunk koltségeket, mint hogy Uj alapokat hozzunk létre. )

« Az "aldozatok" kivalasztasat senki nem végezheti, kizardlag csak az aldozatok maguk. Ok fogjak
magukat kivalasztani az inkompetencia, alkalmatlansag, a nyomor, tudatlansag, lustasag,
blinbzés és hasonld kritériumok alapjan, egyszoval a "vesztesség" alapjan.

« Az dllamnak viszonylag kevés kotelességgel szabad rendelkeznie a népesség menedzselésével
kapcsolatban, de mindenesetre sokkal kevesebb feladata lehet, mint azoknak, akik hatalmas
hasonldkkal foglalkoznak. Felemeljik szavunkat az allam jelenlegi méretének és hatdkorének
valamint az emberek (igyeiben vald részvételének jelentds csokkentéséért. Ezzel 6sszhangban azt
javasoljuk, hogy az allam vegye at a népességszabalyozas szerepkorét is a privat szektortdl.

« A lathatésag és nyilvanossag tekintetében kétféle stratégiat javasolunk. A "megel6z0"
népességszabalyozas kozéppontjaban a sziiletés megeldzése lesz, ez legyen lathato, és legyen
része a normalis politikdnak; ugyanakkor a "gydgyitd" stratégia azokkal foglalkozik, akik mar
megsziilettek, de annak nem szabad latszania, hogy e mogott barmiféle ligynokség van. Ebben a
forgatokonyvben nincsenek atkozhatd végrehajtok.

« Kovetkezményként a gyalazat kérdése nem jelentkezhet.

« Ha a stratégiak jol atgondoltak, és e stratégidk mogott elegendé mordlis energia és pénziigyi
elkotelezettség van, akkor ezek egylittesen sikeresek lehetnek. A Munkacsoport feladata az
atgondolas; az energiat és az elkotelezettséget Megbizdinknak és szdvetségeseiknek kell adniuk.

A huszonegyedik szazadnak valasztania kell a fegyelem és a kontroll vagy a felfordulas és a kdosz
kozott. Az egyetlen Ut, amely a legnagyobb jolétet nydjtja a legtobb embernek, az a kapitalizmus
meglrzése az emberek szamanak csokkentése mellett. Azok utan érkeztiink el ehhez a
végkovetkeztetéshez, hogy gondosan mérlegeltiik az alternativakat. Ha nem tesziink semmit, akkor
valamilyen jovobeli munkacsoport még ugyan vitatkozhat azon, hogy a szocidlis anarchia vajon
megeldzi, vagy koveti a kornyezeti dsszeomlast, netan egyideji lesz vele, de az alapvetd kérdések
akkorra mar elddlnek, és a civilizacié szamara negativ iranyban. Kérjik Megbizdinkat, Ugy értékeljék ezt,
Uzenetlink nem egyszer(ien azt jelenti, hogy "a cél szentesiti az eszkozt", bar ez is igaz lehet.



Sokkal inkabb azt jelenti, hogy a nyugati kultiranak és a liberdlis piaci rendszernek sziikséges a
huszonegyedik szazadban valasztania az utak és a Vég kozott.

A jelenlegi népesség és a holnapi célok

A legelsé feladat az, hogy meghatarozzuk a kdvetkez6 [21.] szazad népességének optimalis szintjét ugy,
hogy megteremthetd legyen a globalis piacgazdasag lehetd legsimabb miikodése, mikézben fenntartjuk
a kornyezeti és tarsadalmi harmoniat és jolétet a tdinyomo tobbség szamara.

Attol fliggéen, hogy az "alacsony, kdozepes, magas vagy allandd" termékenységet feltételezzik-e, az
Egyesilt Nemzetek Szervezete Ugy becsiili, hogy 2020-ban a vilag népességszama valahol a 7,2 és a 8,5
milliard kozott lesz. Mivel a termékenység valdban csokkenni latszik majdnem mindeniitt, az "allandé
termékenység" forgatokonyvét - amelynek kévetkezménye a 2020-as 8,5 millidardos népesség lenne -
elvethetjiik. Az ENSZ becslésének "alacsony" volta azonban, amely a 7,2 millidardot eredményezi, hibas,
mivel azon a feltételezésen alapul, hogy két évtizeden belll a szegény orszagokban a sziiletési
aranyszamok dnkéntes alapon csaknem 40 szazalékkal csokkennek a maihoz képest!

Mint azt megjegyeztiik, az ENSZ kozlése szerint ma évente 81 millid6 ember adddik a vildg népességéhez
(durvdn 133 millid6 a sziletések és 52 millid az elhaldlozasok szama). Jobban felfoghatd
megfogalmazasban ez azt jelenti, hogy minden éraban 15 000 csecsemd sziiletik, vagy minden percben
250; a haldlozas ezzel szemben dranként 6000, vagy percenként 100.

Azt is megjegyeztiikk, hogy tobb szakértd arra figyelmeztet, hogy az ENSZ szamai nem hihetdek, és
ovatossagra intenek, mert szerintiik kbvetkezetesen alabecsiili a vilag népességét, mivel azt kell elhinnie
és kozzétennie, amit a kormanyok mondanak neki. A szakértok véleménye szerint a jelenlegi népesség
évente 90-100 millidval névekszik.

Nem tudjuk pontosan meghatarozni az éves névekedési szamokat (ezt senki mas sem tudja), de ugy
dontottiink, hogy sajat szamitasainkat az ENSZ "magas" el6rejelzésére alapozzuk, amely valdszinlileg
legkbzelebb all a valdsaghoz. A becslések 8 milliard embert josolnak 2020-ra.

I. tablazat

Népesség (millio ember) 1995 2020 Kiilonbség
(és az 6sszes %-a) (ENSZ- (ENSZ 1995- 2020
becslés) ,.magas"
becslés)

Vilag

5687 (100%)

8062 (100%)

+2375 (+42%)

Fejlettebb régiok

1171 (20,6%)

1267 (15,7%)

+96 (0,08 %)

Kevésbé fejlett régiok

4516 (79,4%)

6794 (84,3%)

[+2278 (+50 %)

Forras: United Nations Population Division World Population Prospects: The 1996 Revizion (Statistical Annexes. Various
Tables). 24. October 1996.

Ebben a hamarosan megérkez6, 8 milliard embert magaba foglald vilagban, ha a jelenlegi trendeket
semmi sem zavarja meg, akkor 2020-ban a kevésbé fejlett régiok népessége nagyjabol 7 milliard lesz,
50 szazalékkal tobb, mint 1995-ben.

Ezek a régiok az emberiség 84 szazalékat adjak majd, a mai 79 szazalék helyett. Ezzel szemben a
fejlettebb régidk népessége csak alig érezhetéen novekszik.



A fejlettebb és a kevésbé fejlett vilag bels6 dinamikaja ugyancsak teljesen eltérd. Példaul a népslirlség
a fejlett vilagban 2020-ban négyzetkilométerenként atlagosan 23 f6 lesz, ami gyakorlatilag nem jelent
valtozast az 1975-0s 20-hoz és az 1995-0s 22-hoz képest. Ezzel szemben a szegény vilag 2020-ban
atlagosan 78 f6/négyzetkilométert fog tapasztalni (az 1975-6s 37 és az 1995-6s 55 fovel szemben).
Természetesen mindkét régidban a népsiriiség hatalmas kilonbségei taldlhatdéak - a kanadai 4 és a
brazil 24-t6l az indiai 387-ig, a holland 397-ig és a koreai 524-ig. A foldnek azonban altalaban csak kis
része termékeny. A tulnépesedés és a kdrnyezet leromlasa a Dél nagyobb részében felfelé kiszik. Az
emberek sziikségszerlien menekdilést keresnek.

Az életkori szerkezet is mélyen hat majd életiinkre.

A II. tablazat adatai hemzsegnek a jovobeli konfliktusoktdl. A gazdag vilagban 2020-ban a népesség
csaknem negyede 60 év felett lesz (ebbdl 18%, azaz majdnem minden 6todik 65 felett). A politikai
hatalom a viszonylag 6reg kezekben koncentralédik majd.

I1. tablazat

Teriilet Vilag (%) Fejlettebb régiok (%) [Kevésbé tejlett régiok (%)
Korcsoport 1995 2020 (1995 2020 (1995 2020
0-14 31,4 27,7  |18.6 18.6 4,4 29.4
15-24 18.0 16.0 14.0 11,7 19,1 17.0
25-59 41,0 43.0 49.0 45.5 39,2 43.3

|_60+ 9.5 12.5 18.3 24.2 7,3 10.3

Forras: United Nations Population Division World Population Prospects: The 1996 Revision (Statistical Annexes. Various
Tables). 24. October 1996.

Azok, akik a legproduktivabb éveikben jarnak, a 24. és az 59. kozotti években, joval a népesség fele
alatti aranyban lesznek a fejlett orszagokban. Ugyanakkor a fiatal gyermekek ugyanakkora szazalékat
nevelik fel, mint 1995-ben, mikézben igyekeznek az idGsebb gyerekeket a hosszabb ideig tartd
felsGoktatasban részesiteni, ami elengedhetetlen a sikerhez a globalizalt, versenyzd vildagban. Ugyan-
akkor kotelességiik gondoskodni 6regedd sziileikr6l (vagy fizetni ezért a gondoskodasért). A gazdag
vilag életkoranak medianja 41 lesz. Ezek az emberek allandd fesziiltségben élnek, amelyet a sziilok,
gyermekek és a folytonosan novekvé munkahelyi elvarasok okoznak, és nem valdszin(, hogy sok
tirelmiik vagy rokonszenviik maradna, hogy meghalljak a segélykialtasokat, amelyek az emberiség
maradék. 84 szazaléka fel6l érkeznek.

A szegény vilagban, ahol ma a népesség joval tobb, mint fele 24 év alatti, a fiatalok aranya 2020-ra
enyhén csokken, 46 szazalékra. Negyvenharom szazalékuk a k6zépso, legproduktivabb koraban lesz. Bar
még mindig sok gyermeket kell felnevelnitik, nem lesznek sok id6s emberrel terhelve: a kevésbé fejlett
vildag népességének csak 10 szazaléka lesz 60 feletti, és csak 6,8 szazaléka - majdnem harmadannyi,
mint a gazdagabb vilagban - lesz 65 év feletti.

Ebben a szegényebb, gyengébben oktatott vildgban a fiatalok gattalan energidi uralkodnak el: a median
kor 27 lesz (a mai 24-gyel szemben). El fogjak varni azt, hogy sajat kormanyuk, és a vilag is meghallja a
koveteléseiket. Mindezek a tények és adatok ugyanabba az irdanyba mutatnak: az altalunk attekintett
forgatdkonyvben a 2020-m kijelolt cél, hogy a Fold lakdinak szama a jelenleginél egyharmaddal
kevesebbnek kell lennie, ami nagyjabdl 6-rol 4 millidardra csokkentést jelent. Masképpen fogalmazva a
meg kell keresni a mddjat annak, hogyan lehet az ENSZ "magas valtozata "altal 8 millidardosra becsiilt
népességet a felére csokkenteni.

Ez az, amiért a tanulmany készitésének késObbi szakaszaiban magunkéva tettiik a kovetkezO rovid
jelolést: 2020-2. azaz husz-husz minusz kettd, mivel a kiinduldopont ma 6 milliard.



Ugyanigy mondhattuk volna azt is, hogy husz-hisz osztva kettével. Barmi legyen is a formula, az
elvégzendd feladat monumentalis. Ez a cél az 1975-0s allapothoz valo visszatérést jelenti, amikor a vilag
népessége 4 milliard volt, amelynek negyede élt a fejlett vildgban, haromnegyede a fejlodé (ahogy
akkor nevezték) teriileteken. Ez a viszonylagos béke és viragzas kora volt: a viethami habord traumajan
mar tulléptiink, a kevésbé fejlett orszagok optimizmussal néztek a jovobe, és a fejlett orszagok
kézonséges emberei soha nem latott jolétet élveztek. A koérnyezet még nem szenvedte el azokat a
szornyld megrazkodtatasokat, amelyekben most szenved. Egyszdval, a vilag ugyan nem volt tokéletes,
de kézben tarthatdnak latszott.

Hogy ismét az legyen, ahhoz az 1. dbran lathatd gorbe altal megjelenitett idealis forgatdékonyvet az
életben meg kell valdsitani, és ez azt igényli, hogy az eddigi javaslatok megvaldsitasahoz az
el6késziileteket azonnal kezdjik meg. 6 milliard embert jelez 2000-ben, és a cél, hogy 20 éven beliil
megvaldsitsuk a 4 millidardot. Bar a gorbe kezdetben folytatja az emelkedést, a végso stadiumban évi
majdnem 280 millids egységnyi tiszta csokkenéssel szamolhatunk. Az id6hatarokat tekintve, 2005-ben a
vildg népessége eléri maximumat, amely 6,4 millidrd lesz. Ot évvel kés6bb, 2010-ben visszadll a mai 6
millidrdos szintre. A kdvetkez6 tiz évben, 2020-ig, abszolut és egészen gyors csokkenés kdvetkezik be.
Hol kell a redukcidnak megtorténnie? Jelenleg a sziletésekhez a fejlett vilag kevesebb, mint 10
szazalékkal "jarul hozza", a haldlozashoz pedig 23 szazalékkal. Ekképpen a vildag népességéhez évente
addédd 81 millié (még mindig az ENSZ adatainal maradva) emberbdl csak 1 milliét adnak a gazdagabb
orszagok. Ritka esetekben, példaul Németorszagban a sajat népesség éppen, hogy csokken. A
népességnovekedés kizardlag a bevandorldk kozosségeiben torténd sziiletésekbdl ered.

Amire koncentralnunk kell, az a szegény vildgban évente - az dvatos becslések szerint is - a vilag
népességéhez adott 81 milli6 ember. Ha semmi sem valtozik, ez a 81 millid 2005-ben 90 millid, 2020-
ban 100 millid lesz. Ha az ENSZ 80 milliét mutatd adatai mar ma is tul alacsonyak, elképzelhetjiik a
megddbbentd szdmokat, amelyeket 2020-ra varhatunk, - ha semmi sem valtozik.
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1. abra. Idedlis népesedési forgatokonyv 3

Ahhoz, hogy elérjiik a 4 millidrdos célt 2020-ra, a vildg népessé-gének évente atlag 100 millidval kell
csokkennie 2 évtizeden keresztiil. A csokkenés kilenc tizedének, vagy még tobbnek a kevésbé fejlett
orszagokban kell megtorténnie. Olyan erdfeszitésekre van szilkség, amelyek aranyosan novelik a
haldlozast, és csokkentik a termékenységet, kihasznadlva az idoben és véletlenszerlien jelentkezd
alkalmakat.

Nyilvanval6é okok miatt csak vezérfonalakat adhatunk, nem matematikai bizonyossagot. Sok felhasznalt
tényez6 nem koveti senki utasitasait; mind akadalyok, mind lehet6ségek keletkezhetnek varatlanul.
Elismerjik, hogy a feladat ériasi (Herkuleshez ill6), de ez nem lehet kifogas a végrehajtasat illetben. A
feladat elvégzéséhez sziikség lesz Megbizoink Osszes energidjara és eszkozére, amellyel csak
rendelkeznek.



23 A matematika irant érdekl6dok szamara: a gérbe parabola, y=ax*+bx+c formaju, egyenlete y=-0.009x?+0,08x+6.
2.2. Pillérek

Nem vagyunk mérnokok, és technikai gyakorlatunk sincs az 6sszes teriileten, amelyen dolgozni kell, igy
nem allithatjuk, hogy pontos terveket vagy komplett megoldasokat adunk. Megadhatunk azonban egy
altalanos keretet, amelyben a fontos stratégiai kérdések a helyiikre keriilnek, és utalhatunk az egyes
terlileteken beszerezhetd technikai szakértelem lehetdségére is.

Mielott leirnank a "megel6z6" és a "gyogyitd" stratégidkat, fontosnak tartjuk kiemelni azokat a f6
trendeket, amelyeket erdsiteni vagy gyengiteni kell ahhoz, hogy a kapitalizmus folytatddhasson; az
egyetlen rendszer, amelyrdl azt hissziik, hogy képes megadni a legtdbb jot a legtdbb embernek. Az elsd
lépés az, hogy a sulyos népességcsokkentés sikeres végrehajtasanak alapjait megszilarditsuk. Ezeknek
az alapoknak négy pillériik van:

+ ideoldgiai-etikai,
« gazdasagi,
 politikai,
 pszicholdgiai.

Bar rejtve kell maradniuk, mégis ezek a pillérek tartjdk a lathatoé stratégiai épitményt. A pillérek
kolcsondsen erdsitik egymast.

Az ideoldgiai-etikai pillér

Miért foglalkozunk ideakkal és hiedelmekkel, ahelyett, hogy rogton a gyakorlati dolgokra térnénk?
Egyszerlien azért, mert a vilagot eszmék és hiedelmek kormanyozzak, - de ezek nem megvaltoztat-
hatatlanok. Ezek az idok sziikségletei szerint keletkeznek és formalddnak; Marx azt mondana, ugy
fejlodnek, hogy az uralkodd osztalyok sziikségleteit kiszolgaljak. Az ideoldgia viz a halnak, amirdl a hal
nem tud. Az a célunk: Ugy gyurjunk dssze ideoldgiat, hogy korunk uralkodd eszméi és hiedelmei a nagy
terv igazolasat szolgaljak.

Példanak okaért, korunk rémdlettel néz a bolygdn el6forduld jarvanyokra és éhinségre, de a korai
keresztény teoldgus, Tertullianus igy irt: "a jarvanyok, éhség, haboruk és foldrengések csapasait
aldasnak kell tartanunk a tulszaporodott nemzetek szamara, mivel segitenek az emberi faj szertelen
szaporodasanak lemetszésében". Jajveszékelt a "Fold hatalmas népessége miatt, amely a Fold szamara
sulyos teher", s6t igy beszélt: .,...a FOld nehezen tudja igényeinket kielégiteni."**

Ennek az egyhdzatyanak a természeti vagy az ember altal eldidézett csapasok valdsagos "aldasok",
mivel megvédik a "tllszaporodott nemzeteket" a sajat reprodukcidjuk szorny(i kovetkezményeitol. A
habor(, az éhinség és a jarvany megvédi a koOzOsséget és a jovot. Ezeknek az Ugynevezett
szerencsétlenségeknek kdszonhetéen, amelyek a valdsagban hasznosak az emberiség szamara, a tulélok
és leszarmazottaik majd ismét élvezni fogjak a Fold adomanyait. Ezek nélkiil a Fold sohasem "elégitené
ki igényeinket", mar csak azért sem, mert ezek az igények az idék soran egyre névekednek.

Bar keresztény volt, ez a teoldgus nem latta a legfébb jonak az egyéni életet.

Ehelyett a kozos jolétet tette az értékei cslUcsara, és felismerte, hogy az emberi faj csaladfajanak
bizonyos agait le kell metszeni és "szertelen szaporodasat" meg kell fékezni, hogy lehetévé tegyik a
kollektiv jolét uralomra jutdsat. Mar eddig is idéztiik olyan klasszikus filozofusok, mint Platéon és
Arisztotelész nézeteit, akik helyesen lattak, hogy a tulnépesedés sulyos veszély az allamra és a
kdzosségre nézve.



24 Tertullianus (150-?222): On the Soul. Garrett Hardin altal idézve: Livim Within Limits. New York and Oxford, 1993, Oxford
University Press, pp. 105-6 (a mi kiemelésiink).

A mi korunk és ideoldgiaja e helyett az egyénhez tartozik. A piaci mechanizmus és a liberalizmus maga
is az egyéni dontéseken és kockazatvallalason alapul, amelyet szamtalan ember szabadon vallal. Ehhez
hasonléan, uralkodd etikdank és jogi rendszerlink csak egyének (vagy "emberek") jogaival,
lelkiismeretével és cselekedeteivel foglalkozik; az igazsagszolgaltatasunk egyéni blindzéssel és
gaztettekkel. Ezért elvesztettiik kapcsolatunkat a kollektiv blin és a kzos jo els6bbségének fogalmaival.
Ez a k6z0s jo néha sziikségessé teszi a kényszert és a feldldozast, amit a mi korunk tébbé nem ismer el
torvényesnek és moralisan igazolhatonak. A mi tarsadalmainknak nem konny( elfogadniuk a kollektiv
feleldsség fogalmat, de még sokkal kevésbé a kollektiv blinGsséget a kozos jolét allapotaért.

Ennek bizonyitéka, hogy mi tovabbra is "etikusan helyes"-nek tartjuk az irastudatlan, alkalmazhatatlan,
felesleges, degeneralt emberek tovabbi burjanzasat és terjedését, amennyire csak tetszik nekik; annyira,
hogy ennek elitélését még csak nem is lehet nyilvanossagra hozni azonnali cenzlra, kegyes elitélés és
bizonyos esetekben jogi megtorlas nélkil. Platén, Arisztotelész és Tertullianus elkeseredne az ilyen
Hogy az alapszabalyok megvaltozzanak és az altalunk javasolt stratégia sikerre vezessen, parancsold
sziikség a jelenlegi ideoldgiai klima megvaltoztatasa, felfogasunk és etikai elveink rendbetétele. Az
uralkod6 etikai rendszerek a torténelem soran fejlédtek ki, és semmi ok sincs arra, hogy ne
valtozhatnanak ismét. Ha az etika Ugy foghatd fel mint egy tarsadalom kollektiv talélési stratégidja, a
miénk komoly javitdsra szorul. A jelenlegi etikdnk nem teszi lehetvé a hatékony
népességmenedzsmentet, amig a piaci ©Onzés. az "emberi jogok" és a kollektiv harmonia
sziikségességének ellentmondasa nincs feloldva.

Ez a kezd6 1épés ahhoz, hogy ismerjlk fel, és masokkal is ismertessiik fel szenvedélymentesen azt, hogy
egy élénk, versenyz0 és globalizalt gazdasag sziikségszerlien hozza létre a gyOztesek és a vesztesek, a
Bentiek és a Kintiek kétrétegl tarsadalmat, mind az orszagokon beliil, mind azok k&zo6tt. Ez egészséges.
Ez a rendszer hajtéereje, a "vadallat természete", és semmiképpen sem valtoztathatd meg.

Ahelyett, hogy hidbavaldéan prébalnank megvaltoztatni ezt a természetet, azt kell megnézniink, hogyan
maximalizalhaté a gyOztesek és minimalizalhatd a vesztesek szama, és hogyan részesithetd az
emberiségnek a mainal sokkal nagyobb része az el6nydkbdl, amelyeket a piac nyujtani tud. Sokkal tébb
embert kell befogadni Eszakon és Délen, egyarant; tovabba meg kell teremteni azt a szocialis
kornyezetet, amelyben a gazdag tarsadalmak f6 betegségei (a blindzés, munkanélkiiliség,
kornyezetszennyezés, drogfiiggéség és hasonloak) észrevehetoen csokkennek.

Az vilagos, hogy a piac 6Gnmagaban nem tud tdmeges jolétet teremteni a jelenlegi demografiai feltételek
mellett, és ennek kovetkeztében ezeket korrigalni kell. Hogy az igazi népességkontroll elfogadhatd
legyen, a gondolkodas és vélemények Uj klimdjara van szikség; olyanra, amely nem fogadja el
kiindulopontként sem a dogmatikus és korlatlan személyes szabadsagot, sem ennek alatamasztasaként
az emberi jogokat.

Ezért er0sen javasoljuk Megbizoinknak, hogy hozzak létre és tartsak fenn a gondolkoddk, irdk, tanarok
és kommunikatorok egy csoportjat, amely koncepciokat, érveket és elképzeléseket fejleszt ki az erdteljes
népességmenedzsment stratégidinak intellektualis, moralis, gazdasagi, politikai és |élektani igazolasara.
Ezeknek az intellektualis munkasoknak feladata lesz egy innovativ és gyakorlati, huszonegyedik szazadi
etika kidolgozasa, és kozvetitése is.

A megfeleld ideoldgiai keret kidolgozasaba valo befektetés szazszorosan megtériil. A nagy gondolkodok,
mint Platdn, Darwin, Hobbes, Malthus, Nietzsche, Hayek és Nozick eszméit (és mi Oszintén reméljik,
hogy a mi tanulmanyunk altal tartalmazott eszméket és érveket is) gondosan le kell porolni, ahol ez
szilkséges, finomitani és adaptalni a mai helyzetre, Gjracsomagolni a kilonféle hallgatdk szamara és
terjeszteni a véleményformaldk, dontéshozok és a laikus kbzonség soraiban.



A modern bioldgia, kornyezettudomany, demografia, szocioldgia, neoklasszikus kézgazdasagtan és mas
tudomanyok eredményei megfontoltan interpretalva természetesen megtalaljak a helyliket a megujitott
intellektualis épiiletben. Ezeket az eszméket ki kell dolgozni, megformalni és futtatni egy halézaton, egy
elkotelezett intellektudlis keretszervezeten (kaderszervezeten) keresztiil, amelynek tagjai busas
illetményben részesiilnek, tovabba fizikai valamint mentalis teriiletet kapnak, ahol dolgozhatnak, és
kifejthetik eszméiket, akar tradicionalis egyetemeken, specidlis alapitvanyokban és intézményekben vagy
éppen a vilaghalon.

Esélyt kell kapniuk nemcsak a kényvekben és folydiratokban publikalasra, hanem a féarami nyomtatott
sajtoban, radidban, televizidban, és az elektronikus médiaban is. Kapjanak tag lehetéséget arra, hogy
nyilvanos és privat gyliléseken beszéljenek, talalkozzanak fiatalokkal, és ellathassak oket Utmutatassal,
ezenkivil sokrétl webhelyeket miikddtessenek.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy ontudatos és dinamikus intellektudlis vezetés, szaktekintély és igazolas
nélkil a tanulmanyunkban vazolt stratégidk bukasra vannak itélve. Feltételezziik, hogy az ilyen
"ideoldgiai legionariusok" hadtestének létrehozasa, fenntartdsa és tamogatasa nem okoz problémat a
Megbizdinknak. Kétségkiviil ismerik tovabba a ndvekvd globalis média konglomeratumainak vezetdit,
akiknek birtokaban van az 0Osszes sziikséges "intellektuadlis-ideoldgiai erOsitd" az eszmék
terjesztéséhez.”

A Munkacsoport minden egyes tagja teljes nyiltsaggal az ilyen intellektudlis kaderek egyfajta
prototipusanak gondolja magat. Raadasul Oszintén beismerik, hogy vonzza Gket az anyagi jutalom,
amely az ebben a vallalkozasban vald részvétellel jar, az érdemeken tul.

25 Az 06t legnagyobb globalis médiabirodalom: Time Warner (25 millidard dollar eladas), Disney (24 milliard dollar),
Bertelsman (15 milliard dollar), Viacom (13 millidard dollar) és News Corporation Murdoch. (10 millidard dollar). Ezek

tulajdonaban Ujsagok, magazinok, filmek, televiziok, videdk, CD-romok, konyvek stb. allnak.

Mi ebben a vonatkozasban nem kiilonb6ziink mas hivatasos gondolkoddktol, tuddsoktol és irdktol, akik
felismerik a liberalizmus nyilvanvald elonyeit, és tudasukat, képességeiket a szabadpiac szolgalataba
allitjdk, amikor jol latjak, hogy igy tennilk jovedelmez6 és hasznos szamukra.

Itt azonban meg kell jegyezniink valamit, ami dvatossagra int. Még ha az ideoldgiai munkat kivaléan el
is végezte a zsenik kadercsapata, melynek szamara busas pénziigyi és technikai tamogatas allt
rendelkezésére, még mindig kudarchoz vezethet az, ha a rendszer nem lesz képes valéban minden
eddiginél nagyobb gazdasagi jolétet, kdrnyezeti megujulast és civilizacids értékeket adni a Fold lakdinak
tulnyomd tobbsége szamara. Ha ez csak kivansag marad, akkor a Kintiek elobb vagy utobb felldzadnak,
és a romlasba magukkal rantjak a liberalis kapitalizmust is.

A gazdasagi pillér

Bizonyos gazdasagpolitikakat intézményesiteni kell, vagy meg kell erbsiteni, késlekedés nélkil, a
kovetkezokben leirt okok miatt. Mostandig a normat a Vilagbank és a Valutaalap altal a déli és a keleti
allamok szamara készitett struktUraatalakito programok (SAP-ok) jelentették. Ezek tagadhatatlanul
pozitiv szerepet jatszottak. Ertelmes neoliberalis fegyelmet vezettek be, kotelezték a kormanyokat, hogy
nemzeti gazdasagukat integraljak a vildggazdasagba, és keretet nyujtottak arra, hogy a helyi elitek
gazdagodjanak (az alacsonyabb béreknek, a jobban kezelhet6 munkaerdnek, a témeges privatizacionak,
a kevesebb kormanyzati beavatkozasnak és hasonldaknak kdszénhetden).

A SAP-oknak ez az elitorientacidja azt szolgalja, hogy a liberalizacié és globalizacid befolyasos nemzeti
résztvevoit hozza létre.

Ugyan nehéz lehet bizonyitani, de a SAP-ok valdszinlleg tompitottak a népesség novekedését, még ha a
népesség teljes szamat nem is csokkentették.



Most eljott annak az ideje, hogy dsszekapcsolddjanak a specidlis gazdasagi és demografiai célok. Annak
a lehetdsége, hogy tagitsuk és megerdsitsiik a SAP-okat, fennall, mivel gyakorlatilag az dsszes érintett
orszag sokkal sulyosabban eladdsodott ma, mint amikor el6szor vezették be ezeket a programokat. Az
eladésodottsaguk nyitotta teszi Oket az IMF egyre drasztikusabb rendelkezései szamara, mivel nem
kaphatnak hitelt sehol sem az IMF jévahagyo pecsétje nélkiil. Most, hogy Azsia 6sszes népes nemzete -
az egyetlen, bar nem jelentéktelen Kina kivételével - az IMF gyamsaga ala kerdilt, valddi nagy lépések
tehetk meg.

A SAP-oknak kozvetlen vagy kozvetett demografiai hatdsa lehet. Ezek a szinergia modelljei. Példaul,
batoritjadk a mezdgazdasagi termelést exportra és az arak emelését, ezaltal lenyomjak az élelmiszer-
fogyasztast és a betegségekkel szembeni ellendlld képességet. Az asszonyok végszikségben
prostiticidéra kényszeriilhetnek, kapcsolatba kerlilve az AIDS-szel, terjesztve azt. A kdzegészségiigyi
kiadasokat és a szennyviz- és hulladékkezelésre szant alapokat gyakran csokkentik, ami kdvetkeztében a
maldria és egyéb betegségek visszatérnek. Az alacsony bérek gatoljdk az orvosi kezeléshez és a
gyogyszerekhez hozzajutast.

Mindeniitt, ahol csak gyorsan liberalizaltdk a piacokat, fizikai kényszerrel vagy a nélkil, a novekvo
haldlozas és csokkend termékenység igéretes lendiiletet vett. Néhany helyen a varhatd életkor maris
dramaian csokkent, mint a néhai Szovjetunio teriletén, ahol a foglalkoztatottsagot és a tarsadalmi
szolgaltatasokat erdsen csokkentették, és ez Ot évet vett el az atlagos élettartambdl. Az UNICEF azt
nyilatkozta tiz évvel ezel6tt, hogy az allamaddssagok és a SAP-ok tobbletben évi félmillid gyermek
halalat okozzak, bar ez nem bizonyithato.

A nyugati orszagok er6s tobbségben vannak az IMF vezet6 testiletében, és ligyelniiik kell arra, hogy a
struktUraatalakitd programokat megerdsitsék. A Vilagbankkal ellentétben, az Alap sohasem hajolt meg,
hogy a "kdzkapcsolatok (PR)" utjan keresse a tdmegek kegyeit, és Ugy gondoljuk, hogy hasznos lenne
tanulmanyunk kovetkeztetéseit az Alap olyan gondosan kivalasztott felsobb vezetbivel megosztani, akik
rokonszenveznek annak gondolataival.

A privat pénziigyi t6ke ugyancsak pozitiv szerepet jatszhat abban, hogy a népesség csokkentéséhez
kivanatos feltételeket teremtsen. A gyarakba és berendezésekbe valé befektetéssel ellentétben, a
részvények és allamkotvények vasarlasara forditott pénz teljesen likvid, és azonnal kivonhatd. Amikor
1994 végén a mexikoi szétesés bekovetkezett, a peso krizise széles korli Uzleti cs6dokben csapddott le,
a kamatok égbe szokését, bankcsodoket és a személyzet elbocsatasat okozva. Ennek kovetkeztében az
élelmiszer-fogyasztas negyedével csokkent, az ongyilkossagok Uj rekordokat dontottek, és az er6szakos
blincselekmények szama jelentésen nétt. Ehhez hasonl6 forgatokényv mar Oroszorszagban is létezik, és
terjed Thaiféldon, Koreaban, Indonézidban, és masutt is, Délkelet-Azsiaban. A piac azonnal biintet;
ezeken a helyeken folyamatosan valasztasokat tartanak.

Mindezek a publikus és privat eszk6zok, ha azokat jol alkalmazzak, a népesség ndvekedésének
megfékezéséhez vezethetnek, és tamogatjak a "lemetszd" stratégiakat. De akarmilyen elénnyel jarhat is
a struktUraatalakitas és a szeszélyes portfolidberuhazas, ezek onmagukban nem képesek a teljes
munkat elvégezni. Tarsulnia kell hozzajuk egy atformalt politikai rendnek, amely az Uj vildggazdasagi
rend szolgalataban all.

A politikai pillér

A strukturdlis atalakitas, barmennyire hasznos is, szilkségszerlien a nemzetallam dolga, amelyben a
kormanyok, még ha az IMF és a Vilagbank gyamsaga alatt vannak is, fontos szerepl6k és hivatkozasi
pontok maradnak. Eddig az orszagok tobbé-kevésbé egylittm(ikodtek a liberalizaciés programokkal.

A kisebb, gyengébb nemzeteknek nem is lehetett mas valasztasuk; masok megprdbaltak nyilvanosan
felldazadni a drasztikus gazdasagi fegyelem ellen. A kép nem egységes, és sok minden mulhat a vezetés
ideoldgiai meggy6z6désén. Tény, hogy sok orszagban az atalakitas nem volt sikeres.



Ez nem az Alap és a Bank hibaja. Ezek kivald és Gtt6r6 munkat végeztek, de ingatag és kétértelmi
politikai kornyezetben kellett dolgozniuk. Még a legitimitasukat is megkérddjelezték, nem csak a
populista szervezetek, de a kormanyok is. A létez6 vilaghatalmi politikai tényezok nem képesek olyan
szabalyokat diktalni, amelyek a mai nyilvanvald problémakat megoldanak, és egyaltalan nem lesznek
hasznalhatdak, ha holnap a népességcsdkkento stratégiakat kell megvaldsitani.

A cél most az, hogy helyettesitsiik az idejétmult nemzetallam-modellt. A huszadik szazad vége
megtapasztalta a gazdasagi globalizacié csaknem teljes gy6zelmét; a huszonegyedik szazad feladata lesz
a torvényes, altalanosan elismert globalis politikai struktira megteremtése, amely tamogatja, fenntartja
és tokéletesiti azt. Barmik legyenek is a hianyossagai, a megujitott IMF valodszinlileg létfontossagu része
lesz ennek a szerkezetnek. Minden tovabbi krizist arra kell felhasznalnia, hogy névelje a dogmaként
elismert felsObbségét és korlatozd hatalmat.

Az (ttor6 azonban, ahogyan mar emlitettiik, az Ujszer(i - valdjaban forradalmi - Vilagkereskedelmi
Szervezet (WTO). A torténelem soran el6szor fordul el6, hogy egy nemzetkozi szervezetnek valddi jogi
hatalma van a tagjait érintd kereskedelmi vitakban, fliggetlenil attdl, hogy a tagallamok gazdagok-e,
vagy szegények, nagyok-e, vagy kicsik, gyengék-e, vagy erdsek.

Ennek a folytatddd munkanak egy masik pozitiv eleme a Multilateralis Beruhazasi Egyezmény (MAI),
amelynek targyaldsa tudomasunk szerint most folyik. A MAI hatalmat adhat a vildaggazdasagi
kormanyzasanak azzal, hogy kényszeritd transznacionalis szerkezetet alakit ki a magantarsasagok
beruhazasaira, fellilirva a nemzeti térvényeket.

A MAI-nak valddi végrehajté hatalmat kell kapnia, és ratifikalni kell azt, amint csak lehet. Amint egy
felelOs tisztviseld mondta, "Emlékezziink, a GATT csak az elsd |épés volt 1947-ben. A MAI valdszindleg a
globadlis gazdasagi alkotmany magja lesz. Torténelmi méretl korszakvaltds folyamata kezdédik."
Reméljiik, hallunk még rodla.

Egyiitt tekintve ezeket az intézményeket, és feltéve, hogy kozottiik eszmecsere és egyiittmiikodés folyik,
az IMF, a WTO és a MAI ugy mikoédhet, mint egy nemzetkozi pénziigyi, beruhazasi és kereskedelmi
minisztérium embrionalis formaja. De ez valdban csak a kezdet. Ezek 6nmagukban nem képesek olyan
vilagkormanyt alkotni, amelyiknek univerzalis kényszeritd ereje van.

Az ezredforduld kiiszobe igy veszélyekkel terhes. Bar a nemzetallamok kétségkiviil gyengiiltek, de
egyel6re nincs olyan igazi, elismert, nemzetek feletti politikai hatalom, amely ezeket helyettesitené.
Hogyan tolthet6 be ez az Gr?

« A tarsadalom f6 szervezOerejének a globalis piacnak kell maradnia. Néhany doktriner hitvédd
nézetei ellenére azonban a piac nem lehet teljesen 6nszabalyozd. Vezérelni és iranyitani kell,
hogy a jovijét, és a sajatunkat is, megvédjik. Ez az elv kiléndsen a pénzpiacokra igaz. Egyelore
tul korai lehet egy globalis pénz bevezetésének javaslata, de bizonyos, hogy jelentds igény van
olyan erGs vezetésre, amelyik képes kelld gyorsasaggal és hatalommal mozdulni, és altalanos
érvény(i gazdasagi és politikai dontéseket meghozni, valamint érvényesiteni.

« Ennek a vezetésnek vallalnia kell a pénzpiacok szabalyozasat, talan egy sokkal er6sebb
Nemzetkozi Elszamolasok Bankjan keresztiil. Ezeket a piacokat addztatni kell, hogy alapot
teremtsiink a vezetés miikodéséhez.

« A transznacionalis vallalatoknak mélyrehatéan részt kell vennilk az 0j politikai struktira
megtervezésében, és ezek megteremtésében is, ahogyan a WTO és a MAI idején tették. Azonban
a kozvetlen kormanyzas latszatat bizonyosan el kell kerilnidk.

« Az Eurdpai Bizottsag kezdeti modellt szolgaltathat egy, a nemzetek feletti vezetotestiiletre, amely
formalisan kormanyokat képvisel, de az Eurdpai Parlament jéforman semmiért sem vonhatja
felelosségre, és még kevésbé tehetik meg ezt a nemzeti parlamentek.



« A G7-nek hasonlo szerepet kell keresnie. A talalkozok mar most sem korlatozddnak a G7-allamok
vezetdire, hanem a pénziigyi (vagy egyéb) miniszterek is latogatjadk azokat. A magas szint(i
hivatalnokoknak kell a kovetkez6 résztvevoknek lennilik, specidlis mandatummal arra, hogy
kialakitsak az érzékeny kérdésekben kollektiv doéntéshozas gépezetét.

« Ha hozzaértéen kezeljik, akkor az Egyesilt Nemzetek Szervezete is felhasznalhatd egy
vilagvezet6 testlilet megalkotdsara. Ha ennek tovabb él6 szervezeteit atstrukturalnank,
Osszeolvasztanank, és radikalisan csokkentenénk méretiiket; ha az ENSZ felkésziilt lenne arra,
hogy felvértezze magat a maganvallalkozasok informacidgydjté és dontéshozd képességeivel,
akkor legitimalhatna a nemzetkodzi vezetOtestiilet épitését. A jelenlegi Fotitkarsag egyértelmiien
fogadokész erre.

« Bar az er6s vezetés nyilvanvaléan sziikséges, a vildag ma tul Osszetett ahhoz, hogy elismerjen
nemzetkozi torvényhozo testiileteket, amelyek mindenképpen terileti alaptak. A parlamentaris
demokraciara ugy kell tekinteni mint egy lezarult 200 éves idoszakra a sziikségszerlien jobban
kdzpontositott hatalmd uralmak kozt.

« A nem kormanyzati szervezeteknek (NGO-knak) azonban tovabbra is meg kell engedni a
"konzultativ statust" egy rendszeres Osszejoveteleket tartd, formalis testiileten beliil. Ebben az
NGO Fdérumban a képviselok vagy valaszthatdéak lesznek, vagy nem, egy-egy tagallam
politikdjanak megfeleléen. Az ENSZ konferencidinak hosszu soran keresztiil beigazolédott, hogy
ez a modell képes az NGO-kat "konstruktivabbd" és "felel6sebbé", azaz sokkal kevésbé
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« Az egyetlen tradicionalis kormanyzati ag, amelyet leginkabb a nemzetallami kormanyra kell
hagyni, az igazsagszolgaltatas, beleértve a rendori igazsagszolgaltatast, a helyi rend megorzését,
a birésagi rendszert, bortondket és hasonldakat.

« Minden politikai rendszernek sziiksége van katonai megerdsitd mechanizmusra. A Pentagon a
Nemzeti Biztonsagi Ugynokséggel, valamint a megnévelt szerepli NATO télthet be ilyen szerepet.
Megbizhatdé masodik vonall katonai szervezeteket kell mlkodtetni a kulturdlisan sokféle, nem
nyugati civilizacids teriileteken lévd, bizonyos kliensallamokban.

« Az informacidtechnoldégia fo6 kérdés lesz a megujitott vildgrend I|étrehozasaban és
megszilarditasaban. Az elitek mar most is 6ssze vannak kapcsolddva dedikalt maganhalézatokon
keresztilil. Ezeket a haldzatokat meg kell erGsiteni, amint azt a globalis politikai konzultacid és
menedzsment sziikségletei egyre inkabb nyilvanvaldva teszik. Az informacidtechnoldgia fokozza a
létrejovo ellenzék felligyeletének, a soraiba vald beszivargasnak és szétzilalasanak lehetGségét.

Az "allampolgérsag" fogalmat Ujra kell definidlnunk (a fentebb leirt ideoldgiai pillér segitségével), és
kiterjedten hasznalnunk kell az interaktiv, konnyen manipuldlhatd informacios haldézatokat arra, hogy a
népesség szamara a dontéshozatalban valo részvétel illizidjat keltsiik. Ismét megjegyezziik, hogy a
politikai ellenOrzés eszkdzeinek nem szabad latszania az ellendrzottek és iranyitottak szamara, mert
akkor a bolygd menedzselése, sot a piac zokkenémentes miikddése is veszélybe keriil. A nemzetkozi
szintér tele lesz hulladékkal, zavarral és anarchiaval.



A pszichologiai pillér

Ez az utolsé pillér kozeli kapcsolatban all azokkal az ideoldgiai-etikai targykorokkel, amelyeket eddig
érintettlink. Az egyéni és csoportpszicholdgia, "az ész és a sziv csatdja" mindazonaltal megérdemli azt,
hogy a maga jogan is helyet kapjon. Ha ezeket megfelelden iranyitjuk, akkor segithetnek elényos légkort
teremteni a csoportok kozotti ellenségeskedésekhez, ami 6nmagaban is a népesség csokkentéséhez
vezet. Paradox mddon az egyéni pszicholdgia is novelheti a globalizacié elterjedését.

Az eddig erre a célra kidolgozott pszicholdgiai mddszerek leghasznosabbika az "identitaspolitika",
ahogyan azt Nyugaton mostanaban nevezik. Idedlis esetben az egyéneknek mindenitt erdsen
azonosulniuk kell egy etnikai, szexudlis, nyelvi, faji vagy vallasi alcsoporttal annak hatranyara, hogy
onmagukat barmilyen orszag nemzeteként vagy annak egy szakmai kasztjaként vagy éppen egy
tarsadalmi osztaly tagjaként hatarozzak meg, és még ennél is sokkal kevésbé szabad az "emberi faj"-hoz
tartozonak érezniiilk magukat. Minden személynek elsdsorban egy szliken definialt csoport tagjanak kell
tekintenie magat, és csak masodsorban munkasnak, egy kozosség tagjanak, sziilonek, nemzeti vagy
nemzetkozi polgarnak. A "polgarsag" megjeldlést minden szinten rosszallni kell.

A fentebb kifejtett ideoldgiai-etikai tamadasnak az is része kell legyen, hogy anyagi és moralis segitséget
nyujt a szexualis, faji, vallasi és etnikai elkiilonilés legkifejezettebb és legagresszivebb szdszoloinak.
Ezeknek a kommunikdldé médiahoz valé bGséges hozzaférését ugyancsak lehetévé kell tenni,
csoportspecifikus megnyilvanulasi alkalmakkal, bevezetve és pénzelve dket mindenhol, ahol nem tiinnek
fel 6nként, maguktol.

Mi feketéket, fehéreket, barnakat és sargakat akarunk latni, homoszexudlisokat, leszbikusokat,
feministakat és fallokratikusokat - férfiuralomban hivoket -, zsiddkat, keresztényeket, hindukat és
muzulman fundamentalistakat, tovabba felsdbbségtudatiakat, valamint sebezhetd és elnyomott szakmai
csoportokat (a rendOrségtol a sofdrokig), valamennyit a sajat Ujsagukkal, magazinjaikkal, radidjukkal,
televizidjukkal és weblapjaikkal. és azt, hogy mindegyik els6sorban a sajat "jogaival" legyen elfoglalva.
Ezeket a jogokat ki kell talalni, és lelkesen védelmezni, nem csak negativan (azaz a zaklatastdl, az
erOszaktdl és a diszkriminaciétdl vald mentesség jogat), de a megerdsitd jogokat is (azaz a specialis
elbanashoz vald jogot az elmdlt és jelenlegi, a képzelt és valds sérelmek nevében), beleértve az 6nalld
allamban élés jogat is.

Mivel gyakorlatilag a vildagon minden azonosithatd csoport volt valamikor tobbé vagy kevésbé egy masik
csoport, vagy egyszerlien csak a torténelem vagy a foldrajz dldozata, a zajkeltésnek hamarosan
kakofdniava és siketitové kell fokozddnia, olyannyira, hogy semmilyen mas fegyverbe hivas nem fog
hallatszani a larma felett. A cél az, hogy a széttoredezettséget eldmozditsuk, aldhizzuk a masokkal
szembeni kiilonbségeket, és gettdkat létesitsiink, akar van ennek valami tényszer( vagy hagyomanyban
gyokerez0 alapja, akar nincs. Az elfogadott véleménnyel ellentétben a legtdbb identitasnak, beleértve az
ugynevezett etnikait is, csak gyenge torténelmi gyodkerei vannak, és gyakrabban, mint nem, jelenlegi
konstrukciok. Az identitas ezért nagyban hasonlit Istenhez: még ha nem létezik is, rendkiviil hatalmas, -
olyan hatalmas, hogy az emberek a nevében 6Ini fognak.

A leggyorsabb Utja annak, hogy az elkiiloniilés erGs és ellenséges pszichologiai érzését felkeltsik,
bizonyossa tenni, hogy egy X csoport tagjait megalazta vagy megolte egy Y csoport (vagy elhitetni, hogy
megalazta vagy megolte). Bar ilyen fesziiltségeket nem mindig konny( kialakitani és manipulalni, korunk
vildga sok kétséges etnikai vagy vallasos kilonbség példajat ajanlja, amelyek ezen az uton keletkeztek,
kerliltek felszinre és terjedtek el. A csoportok kozti tartds gydlolet és konfliktusok elGsegitése a faji
gydlolet felszitasaval és olyan provokaciokkal segithetd, amelyek a csoportokat az er6szak fokozottabb
elfogadasara sarkalljak.



Az identitaspolitika két fontos elénnyel rendelkezik.

« El6szor: megalapozza a belsd konfliktusokat és a polgarhaborit. a kdzosségen belili valamennyi
fesziiltség sulyosbitasaval. Még ha ezek a fesziiltségek nem is torkollnak haboriba, az el6térben
lévOe csoportok azzal vannak elfoglalva, hogy diihodten egymasra figyelnek, és nem a globalis
szinpad valddi szereplbire, akik igy gyakorlatilag lathatatlanok maradnak.

« Masodszor: elfojtja a szolidaritast, és rendkiviil problematikussa teszi az ellendllast az altalunk
javasolt stratégiakkal szemben; a széles nemzeti vagy nemzetkdzi frontok és szbvetségek
kialakitasat nehézzé, ha nem lehetetlenné teszi, és megakadalyozza a valddi politikdhoz fordulast.

Ahelyett, hogy az emberek azt kérdeznék maguktol, hogy mit tudnak tenni, arra kell koncentralniuk,
hogy kik 6k. A gazdasagi és politikai globalizacié addig akadaly nélkiil haladhat el6re, amig az emberek
szeme pszicholdgiailag be van kotve, és nincs megfeleld globalis polgarsag, amely ellenezze az
el6rehaladasat.

Csak emlékezniink kell a Kommunista kialtvany buzditasara: "Vilag proletarjai, egyesiljetek", vagy a
parizsi egyetemistak és munkasok csatakialtdsara 1968 majusaban: "Noes sommes tous def juifs
allemands" (Mi valamennyien német zsiddk vagyunk), amikor a kormany megprobalta kiszemelni
kilonleges megrovas szandékaval Daniel Kohn-Bendit didkvezetot, a valldsa és az allampolgarsaga
miatt. Az idedlis helyzet az lenne, amikor a jovobeli Cohn-Benditek maguk éreznék magukat "német
zsidok"-nak (vagy akarmi masnak), és maguk hasznalndk az adott csoport problémadinak vallalasat
masok kizarasara, amikor csak lehet, mas nemzeti, vallasi vagy etnikai csoport ellen.

Mas oldalrdl viszont azokat a potencialis vezetOket, akik kitartanak a szolidaritas és az egyetemesség
elve mellett, valamint azokat, akik megprébaljdk gyakorolni az allampolgarsag-alapy, bennfoglald
nacionalizmust, személyiikben kell hiteltelenné tenni annyira, hogy sajat szomszédjaik, egyetemi
hallgatéik, munkasaik vagy kollégaik se bizzanak meg benniik, elsésorban a fajtajuk, etnikai eredetiik,
szexualis beallitottsaguk vagy pénziigyi becstiletességiik kétségbe vonasaval.

A jelenlegi tudomanyos haladas tovabbi ismereteket nyuijt, ezekrdl a dolgokrdl, amelyeket gondosan kell
kévetni, amint a "redukcids kényszer" gyakorlati megvaldsitasa elkezdddik. Kiloéndsen a jatékelmélet és
a primatologia segit megmagyarazni azt, hogy az emberek miért miikddnek egyiitt és élnek
tarsadalomban. A kilonféle jatékstratégiak szamitdgépes szimulacidja megmutatja, hogy valaki vagy
kiegyezést és egyittm(kodést kelthet, amely vég nélkil tart, vagy ellenkezOleg, 6sszefonddd,
kibogozhatatlan kolcsonds blindket, gydloletet és "véres viszalyt" okozhat. A pszicholdgiai pillér
megépitése hasznot huzhat eme stratégidk és eredményeik behatd tanulmanyozasabol.?®

Ezeknek a pilléreknek a szilard helyretétele utan, reméljiik, hozzafoghatunk a nagy Népességcsokkentd
Stratégia konkrét elemeinek taglalasahoz.

2.3. Csapasok
Bevezetés

A Romai Birodalom Krisztus utan 200-ban jutott delel6jére, amikor 46 millié alattvaldja volt, ebben
benne foglaltatott 28 millid ember az akkor Eurdpaban él6 36 milliobdl. A birodalom legsir(ibben lakott
helye Itdlia volt, ahol négyzetkilométerenként 19 személy élt (Olaszorszag jelenlegi népsliirlisége ennek
tizszerese). A kovetkez6 négy évszazadban Eurdpa népessége negyedével visszaesett, és még ennél is
jobban csokkent a mediterran orszagokban. Ezt a dramai valtozast nem éghajlatvaltozas, elsoprd
jarvany vagy mas, egyedi jelenség okozta: két népességtorténész szerint "Ugy latszik, a klasszikus
tarsadalom egyszerlien tllterjeszkedett..." Avagy a malthusi széhaszndlattal élve, a "megélhetés
egyszerlien nem tudta kovetni a népességet".”



26 Lasd Matt Ridley: The Origins of Virtue. Harmondsworth, 1996, Penguin. Kiilondsen a 3. és 4. fejezet.
27 Cohn McEvedyand-Richard Jones: Atlas of World Population History Harmondsworth, 1980, Penguin, p. 21.

Akarmi is az ok, a romai civilizacid mar nem sokaig élt, és hamarosan atadta helyét a Sotét Korszaknak.
A létfenntartasi termelés stagnalt, és Eurdpa csak az ezredforduldra tudott visszakapaszkodni a 36
millids szintre. Az 1000- és 1300-as évek kodzott a népesség kirobband névekedése volt tapasztalhatd: a
tizennegyedik szazad kezdetére az eurdpai népesség elérte a példa nélkili 80 milliot.

Ez tul j6 volt ahhoz, hogy tovabb tartson. A "Nagy Halal", ahogyan a kortarsak hivtak, hamarosan elvitte
a népesség negyedét. A "Fekete Halal' ennél is nagyobb szazalékot torolt ki a slr(i népességl
Franciaorszag, Olaszorszag és a Németalfold lakossagabdl. A felépiilés csak egy masik csokkenés utan
kovetkezett be, amelyet a harmincéves haboru pusztitasai okoztak.

Lassan, az ipari forradalom kezdetével, az élelmezés és az alapvetd higiénia javulasaval, a haboruk és
helyi éhinségek, betegségek és 50 milli6 ember kivandorlasa ellenére, az eurdpai népesség 1845-t0l
1914-ig 80 szazalékkal emelkedett. Az elsd vilaghaboru elpusztitott 8 millid fiatal férfit, de ezzel egyiitt is
az eurdpai népesség 40 szazalékkal nott 1914 és 1945 kozott. A masodik vildaghabord éta megallapodott,
és a torok és észak-afrikai bevandorlok nélkil valdszinlleg csokkenne Eurdpa népessége.

Kina demografiai torténelme még erészakosabb, mint Eurdpaé. Népessége a Han csaszarsag fele Gtjan
(i. e. 206-i. sz. 220) 50 és 60 millié kozott érte el a cstcspontjat, majd e koril lebegett a kovetkezo ezer
évben. Végil a javitott rizstermelési technika lehetové tette, hogy tobb éhes szajat lassanak el, ezért a
népesség novekedett. Kina jarvanya nem fekete volt, hanem mongol. A kanok, Dzsingisszel kezd6d6en,
legyilkoltak az északi tartomanyok lakdinak haromnegyedét és a déliek harmadat, - 6sszesen 35 millié
kinait, amely megdtbbentd szam volt abban az idoben. A népesség magahoz tért, de csak hogy ismét
aldozatul essen, ezuttal a mandzsuknak. Ezek 25 millid kinait irtottak ki a tizenhetedik szazadban, és
tovabbi 25 millidt a tizenkilencedikben. A maoistdk a Nagy Ugras politikajaval jol ismert labnyomokat
kdvettek.

Mas szavakkal, a népesség csokkentése a hdditason, haborin, éhségen vagy betegségen keresztiil
egyaltalan nem Ujdonsag. A nehézség az, hogy hogyan tegyiik tartdssa. Javaslataink kifejlesztése és
elGterjesztése kozben meg fogjuk vizsgalni mind a megel6z6, mind a gydgyitd Népességcsokkentd
Stratégiakat (Population Reduction Strategy), amelyeket mostantdl gyakran PRS-nek réviditlink. A
megel6z0 PRS az alacsonyabb sziiletési aranyra, mig a gydgyitd PRS a magasabb haldlozasi aranyra
koncentral.

Bar a gydgyitd stratégidk kovetkezményei (magasabb halanddsag) tobbé-kevésbé lathatdak lesznek,
hangsulyozzuk, hogy ezek mdgott nem szabad feltlinnie semmilyen specialis Gigynokségnek, kivéve a
végzetet és az daldozatoknak a tobbszoros meg nem felelését. Azok a hagyomanyos katasztrofak,
amelyek valamikor kordaban tartottak a népesség névekedését - haboru, éhinség, jarvany és foldrengés
-, ma is léteznek, és ezekhez Ujabb modern erdsitések csatlakoznak, mint a kabitdszerek, az elburjanzé
blin6zés és a kornyezeti mérgek. Nem fogunk a foldrengéssel vagy egyéb isteni tevékenységgel
foglalkozni, amelyek az emberi befolyasolason kiviil esnek: ha ilyenek torténnek, azok kildn ajandékok,
de ezekre nem lehet hagyatkozni. Az olyan "térténelmi" katasztréfakra, mint a hdditas, haboru, éhinség
és jarvany, a legjobb kalauzunk Szent Janos lehet, akinek apokaliptikus vizidja még mindig kivilaglik a
Kinyilatkoztatasbdl, a Biblia utolsd kdnyvének lapjairol.

Pontosan azért, mert Janos senkit sem tudott hibaztatni a sorozatos katasztréfak miatt, metaforakka
transzformalta és megszemélyesitette ezeket a Lovasokban. (Az igaz, hogy a hoditasnak van valamilyen
képviselGje. Azonositani lehet az elkdvetot, és ha ez egyaltalan segit rajtad, tudhatod, hogy téged a
mongolok vagy a maoistak oltek-e meg.) A Négy Lovas kisérni fog benniinket, ahogyan mi folytatjuk
utunkat a "Hogyan" birodalmaba. Reméljik, a "Miért"-et mar kielégitben megindokoltuk Megbizdink
szamara - mert ha nem, akkor rosszul végeztiilk a munkankat -, és abban is bizunk, hogy 6k szintén meg
vannak gy6zodve arrdl, hogy sziikséges az "emberi faj szertelen szaporodasanak lemetszése".



Az Apokalipszis Lovasai - korabeli attekintés
I. Hoditas

Az Apokalipszis Els6 Lovasa "azért jon, (...) hogy héditson". A lova fehér, és olyan ijat visel, mint a
parthusok, a rdmai vilag rettegett hatalmi rivalisai, a hires vall feletti "parthusi l6vés" mesterei.

A masok feletti uralom a Népességcsokkentd Stratégianak fontos része marad. Ezt azonban most mar
nem lehet a direkt hdditas, elfoglalds, uralom rémai vagy parthusi moddszereivel elérni. A mai
megjelenésében gyarmatositdsnak nevezett hoditds hasznossaga az utjanak végére ért, mivel a
meghdditott terililetnek vagy a gyarmatositott embereknek tobbé semmi gyakorlati vagy anyagi értékiik
nincs.

Bar volt olyan id6, amikor a hoditdk vagy gyarmatositdk érdekében allhatott, hogy ezeket az embereket
fenntartsak, a helyi termelés kihagyasait akar élelmiszer-behozatallal is korrigalva, és eldmozditsak a
kdzegészségiigyet, - ez tobbé nincs igy. Mar legaldbb két évtizede a kevesebb, de jobban képzett
munkaerOre van igény. A vilaggazdasag sziikségleteit tekintve az eredményezett tobbletnépesség nem
pusztan koltséges a rendszer szamara, de nem fér 6ssze a hagyomanyos politikai és tarsadalmi kontroll
modszereivel sem.

Ezért hangsulyoztuk inkdabb a nem tradiciondlis hdditas sziikségességét, amelyet az ideoldgiai
véleményformalassal, az etika atalakitasaval és egy, a Gramsci altali értelemben vett (j kulturdlis uralom
megteremtésével érhetiink el. Hangsulyoztuk tovabba az uralkodas indirekt modszereit a megerdsitett
struktUraatalakitdson, a komolyan meggyengitett allamon, a kiépitett erdés (bar diffiz) és a
transznacionalis vallalatokkal szorosan egyittmdkéd6, nem szamon kérhetd nemzetkdzi vezetd hatalmon
keresztiil. Az identitaspolitika és az etnikai és egyéb fesziiltségek sulyosbitdsanak tamogatasat is
kiemeltiik mint a mai hdditassal szembeni ellenallas csdkkentésének eszkozeit.

Ahol még mindig vannak hasznos terliletek és helyi tevékenységek, ott az indirekt hoditasnak kell
elsObbséget élveznie és a mesterkedésnek rejtve maradnia. Ellenpéldaként emlitjiik meg a Shell
Olajtarsasag sziikségtelenll nagy nyilvanossagot kapott esetét, amikor az ogoni embereket
bizonyithatdan mérgezték, és Shell-ellenes aktivistdkat akasztottak fel, az igazsagszolgaltatast
megcsufolva.

1995 novemberében, a birdsagi haldlos itélet végrehajtasa elott Ken Saro-Wiwa azt irta a celldjabdl: "a
Shell... (...) kihasznalta, ragalmazta és a kipusztulasba hajszolta az ogoni embereket az utdbbi harom
évtizeden at. A tarsasag egy teljesen lepusztitott kdrnyezetet és emberi nyomort hagyott maga utan.
hadsereget, hogy avatkozzanak be... (...) Egyetlen javaslatom van: az dsszes Shell-termék bojkottja."
Ezt a felhivast az emberek milliéi olvastdk és kovették, vagy kapcsoltdk ©ssze a Shellt a
"kengurubirésaggal" és a "mérgezéssel". A Shellnek vagy egy olyan névleges helyi vallalatot kellett volna
létrehoznia és késGbb felvasarolnia, amely attelepitette és alkalmazta volna az embereket, vagy be
kellett volna sziintetnie azokat a tevékenységeket, amelyek artottak a sajat reputacidjanak, és ezen
keresztlil mas transznacionalis vallalatokénak is.

Kevés rokonszenvet érziink az olyan vallalatok irant, amelyek a legkisebb aldozatra sem hajlanddak
annak a rendszernek a nagyobb haszndért, amelyben 6k és mas hozzajuk hasonléak képesek gyara-
podni. Figyelmeztetiink, hogy hacsak a vallalati vildg nem alkotja meg a sajat bels6 szabdlyozd és
kényszeritd hatdsagat, amelynek joga van eljarni a gazfické TNC-k - transznacionalis nagyvallalatok -
valamint az irott és iratlan torvények megszeglivel szemben, eldbb vagy utdbb silyosan medfizeti az
arat.

A brutalitas ostobasag. Az elnyomottnak nem szabad megérteniiik az urai szervezetét és modszereit, és
akkor nem lesz képes elleniik fellépni. A hoditd, amely a meghdditottaktdl nagy tavolsagban mikodik,
nem lehet célpontja sem nyilvanos, sem felforgatd, sem direkt tdmadasnak.



Mostani f0 témakoriink azonban elsésorban nem a klasszikus vagy modern hdditd azon valasztasa, hogy
megtartson-e, vagy elpusztitson embereket, hanem a "biohatalom" vagy "biopolitika", amelynek értelme
sokkal tagabb az el6bbiekénél. Ez a fogalom Michael Foucault-tdl, a hajdani befolyasos francia tuddstol
szarmazik, aki két teljesen kiilonbdzd uralmi forma térténelmi atmenetét elemezte.

Foucault kiilonbséget tett "szuverenitas" és "biohatalom" kozott. Az els6t arrdl lehet felismerni, hogy
fegyelemre, ellenGrzésre, biintetésre, és ha sziikséges, az egyének eltavolitasara képes. A masodik a
népességet mint egészet tekinti targyanak. A "biopolitika" nem kilénalld, azonosithaté emberekkel
dolgozik, akiknek van neviik, arcuk, hanem elGrejelzésekkel, statisztikakkal és a ndvekedés globalis
kovetkezményeivel. Ennek megfeleléen nem arra torekszik, hogy Péter, Pal vagy Mariska betegségét
meggyogyitsa, az életiiket meghosszabbitsa, hanem a varhatd élettartam javitasara. Ennek érdekében
az egészségligyi szabalyok széles skaldjat hasznalja fel; megprobalja az egészséges életmddot és a
balesetek elkeriilését 0sztondzni. Ezek az eszkdzok a statisztikai entitasnak nevezett "népességet"
célozzak meg, nem az azt felépité egyedeket.

Az atmenet a szuverenitas uralmabdl a biohataloméba Foucault szerint a tizenkilencedik szazad kezdetén
tortént, és a halal felfogasanak valtozasaval illusztralhatd. A korabbi idokben az egyedi halalt ritualissa
tették, olyan ceremdnia targyava, amelyben az egész csalad és gyakran az egész csoport (klan, szakma,
udvartartas stb.) részt vett. A biopolitika koraban a halal egyre inkabb egyéni, maganyos, majdnem
szégyellni vald és tabu lesz. Korabban a haldl azt a pillanatot jelolte ki, amikor az egyén elveszti
ideiglenes fliggetlenségét, és Isten itéletének targyava valik. A biopolitika nem torddik a halallal: csak a
halanddsagi arannyal foglalkozik.

Az uralom két tipusdban hasznalt technologiak és a kedvelt intézmények szintén kiilonbdzoek. A
szuverének felravatalozzak a holttestet, rendezetté, kezelhetové, hasznossa téve azt. A biohatalom nem
a holttestre, hanem a tdmegre 0Osszpontosit; megprdbalja csokkenteni a szerencsétlenségek
bekovetkezésének valdszinliségét, amelyek az életet altalaban befolyasolhatjak. A szuverenitas olyan
intézményeket hasznal, mint az iskolak, a korhazak, barakkok és a gyarak; a biohatalomnak hatalmas
blirokraciara van sziiksége a tarsadalombiztositdas és az Oregkori nyugdij kezelésére, a biztonsagi
el6irasok és higiénés szabalyok betarttatasara. A sziiletések egészségiigyi felligyelettel torténnek, a
gyermekek véddoltasat térvény irja el6, a lakasok szabalyozottak és igy tovabb. %®

Akarmilyen hasznos is Foucault kiilénbségtétele, sok intézményilink ma is a szuverenitas és a biohatalom
kozott van. A gydgyszeripar és a kdrhdzak mind az egyedi emberek egészségével, mind a
"testpolitikaval" foglalkoznak. A vallalatoknak még mindig térédnitik kell munkavallaldik testével, de nem
azért teszik ezt, hogy Henry Fordnak a rend és szabalyossag elvét alkalmazva biztositsak az dsszeszereld
sor hatékonysagat. Ford igazi "szuverén" volt, és mddszerei kdzott az is szerepelt, hogy a szocialis
munkasok benyomultak munkasainak privat életébe, hogy megkeressék a nem kielégitd személyes
szokasokat vagy lakasfeltételeket, amelyek alkalmatlanna tehették Gket a teljes napi 5 dollaros fizetésre.
A mai vallalati szervezetnek kevésbé alazatos, rugalmasabb testre van sziiksége. Tobben célzottan
figyelembe veszik ezt az igényt a képzéseiken és az atképzéseiken keresztiil. A "kisérleti képzéshez",
amelyet sok amerikai cég vesz ma igénybe, sziikség van mindkét nembeli munkavallalékra, mindenféle
korUakra és a fizikai megfeleloség kiilonbozo fokan alldkra, hogy megmasszanak magas falakat vagy
ingd poznakat, magasban kifeszitett droton jarjanak, vagy leugorjanak a semmibe, olyan kotélre
fliggesztve, amelyet a munkatarsuk erdsitett meg, vagy gyorsan lengé allvanyon alljanak, miel6tt ismét
a leugrananak. Ez az utols6 gyakorlat a "pelenkarid" nevet kapta, egy jol ismert pelenkamarka
tiszteletére, mivel a tréninget vezetd vallalat szerint "az emberek gyakran bepiszkitjadk az alsdgatyajukat,
mikdzben megprébalnak felallni azon".

28 Michel Foucault: Cows du 17 mars 197. (a Foucault altal a Collége de France-ban tartott tanfolyam
keretében el6adott anyag atirasa), II Faut Dé- fendre la Sociéte: Paris, 1997. Gallimard-Seuil, kiilondsen
a 218. oldaltol.



Azok, akik tulélik ezeket a prébakat, alaposan megtanuljak, hogy kockaztatniuk kell az ismeretlent és
toleralniuk a félelmet, ugyanakkor fel kell ismernilik, hogy fliggenek a munkatarsaiktdl. A gyors
valtozasok és a példa nélkiili verseny koraban sziikséges "veszni hagyni a régi mintakat és viselkedést,
(...) beleugrani a nehéz atmenetekbe, és keményen dolgozni az Uj kezdeteken". Az alkalmazottaknak
meg kel] tanulniuk beleilleszkedni egy olyan vilagba, amely tobbé nem monolit, hierarchikus vagy
blrokratikus, hanem lebegd, folyékony és rugalmas. *°

Magunk Ugy gondoljuk, hogy a vilag egy teljesen (j fazisba 1ép, és itt az ideje, hogy Foucault 1970-es
évek kozepén tett kiilonbségtételét egy |épéssel tovabbvigylik. A tovabblépés parancsold sziik-
ségszerliség egy harmadik fajta hatalom felé, amely mind a szuverenitason, mind a biohatalmon tul van.
Elsd pillanatra ugy tlnik, hogy ez a vallalatok kezében van, de valdéjaban minden egyes személynek a
sajat maga irant tanusitott egyéni felel0sségérdl van szo.

Az Uj rendben egyéni szinten kell az embereknek a felelosséget vallalniuk, el kell fogadniuk a
szuverenitast, és "meg kell hoditaniuk" sajat testiiket, ha elvarjak, hogy sikeresek legyenek és megél-
jenek a versenyz0 vilagban. Ha nem rugalmasak testben, értelemben és lélekben, akkor feleslegesek, és
a vilag gyorsan érzékeltetni fogja ezt veliik.

A szocialis szféraban a biohatalmat Ujra kell definialni és at kell alakitani. A hatalomnak tovabbra is a
populaciéval kell foglalkoznia, nem a személyekkel. De ahogyan az intézményesitett hatalom egyre
kevésbé lesz nemzeti, és az internaciondlis sik felé tolédik el, a biohatalom targya nem a nemzeti
népesség lesz, amely az allam felelossége, hanem a népesség a legaltalanosabb értelemben, a bolygd
teljes lakossaga.

29 Emily Martin, Flexible Bodies: Tracking Immunity in Américan Culturé rom thé Days of Polio to thé
Agé of AIDS. Boston, 1994, Beacon Press. Emily Martin az antropoldgia professzora a Princeton
Egyetemen, és részt vett ebben az oktatasban, amely a "Fortune 500" vallalat 22 000 alkalmazottja
szamara szervezodott.

A biohatalomnak és a biopolitizalasnak ezért a célja nem a vitalitds, hanem a halalozas, nem a
reprodukcid, hanem a redukcid, nem az élet meghosszabbitdasa, hanem megroviditése lesz. A feladat
hatokore torténelmi, filozdfiai, sot metafizikai. Az a mentalitds, amely a Nyugatot két évszazadon at
uralta, meg kell, hogy valtozzék sajat maga forditottjava, ellentétjévé. Meg kell értenie a halal
sziikségességét, és az élet megakadalyozasat kell tamogatnia.

A jovo sziikségleteit csak a Megbizdinktdl szarmazé mandatumunk fogalmaival irhatjuk le, olyan hatokort
és sulyt adva ezeknek, amilyent megérdemelnek. Hogy ez a hatalmas filozéfiai elmozdulas megtorténik-
e, azt nem mi mondjuk meg. Bar a mentalitasbeli valtozasok kozismerten lasstiak, mégis végbemennek.
Ajanlottunk mddszereket, amelyekkel az ilyen valtozast erGsiteni lehet, mind egyénileg, mind
tarsadalmilag. Ez hdditas, annak legmélyebb értelmében. Ez kell, hogy legyen az Els6 lovas, ha a
tobbiek sikeresek akarnak lenni. Most azok felé fordulunk, akik utana kdvetkeznek.

II. Haboru

A Masodik Lovas vérvoros paripan lovagol, és hatalmas kardot visel, 6 a hadseregek vezetGje. Az
Apokalipszisben hatalmat kapott arra, hogy "elvegye a békét a Foldtdl, és igy a lakdinak meg kell 6Initik
egymast”. Kik ezek a "lakdk"? A torténelem soran a katondk legtobbszor haboriztak, és megolték Oket.
A haboru modern formajaban, kiilonésen a mi turbulens szazadunkban sokkal tébb civilt, mint katonat
pusztitott el. Csak az 1990-es években a legdvatosabb becslések szerint is 6 millid civil esett el
kereszttlizben, csaknem szaz haboruban.

A betegségekkel és az éhinséggel egyiitt, a haboru rendkiviil igéretes Népességcsokkenttd Stratégia a
modern vilagban. A kiilsd er6 hasznalata, hogy "megdljik Oket", csak utolsd lehetGségként veheto
figyelembe.



Ma nincs mdd arra, hogy akar csak joval kevesebbet is kezdeményezziink annal, mint amennyit példaul
Dzsingisz kan megtett, €s nem is szabadna megprobalnunk, meg ha tudnank, sem.

Hol kell a "gyilkolidk meg egymast" PRS-t alkalmazni? Biztosan nem Eszakon, vagy csak a
leggondosabban kivalasztott teriileteken. Tudjuk, hogy az Osszes befektetés haromnegyede és a vilag
produktiv kapacitdsanak tobbsége a gazdag orszagokban osszpontosul. Haborl szitdsa ezekben a
gazdag régiokban ellentétes hatast eredményezne, és aranytalanul nagy politikai és anyagi er6forraso-
kat kovetelne.

A Bosznidhoz vagy Koszovohoz hasonld alkalmankénti archaikus kivételek ellenére az eurdpai orszagok
vagy éppen Nyugat-Eurdpa és Oroszorszag kozotti habord majdnem ugyanannyira elképzelhetetlenné
valt, mint az USA és Kanada kozott. Ezzel ellentétben, a haboru egyaltalan nem tekinthetd idejétmultnak
Délen vagy az Uj iszlam koztarsasagokban, amelyek korabban szovjet tagkoztarsasagok voltak. Ott
hatasos eszkoz lehet az "emberi faj szertelen szaporodasanak lenyesése" érdekében.

Annak eléréséhez, hogy "6ljék meg egymast", mind pszicholdgiai, mind fizikai fegyverekre sziikség van.
A pszicholdgiai fegyvereket mar érintettiik, kiilonésen az "én" meghatarozasat az ,.6nvédelemben". Az
identitaspolitika kivaltja az er6szakot, egyidejlileg csokkenti az erGszak aldozatai irant érzett
szolidaritast, akik végképp kulféldivé valnak, "lényegiikben" kiilonbdznek "tdled" és "tolem". A csoportok
diszkriminacidja és elnyomasa erositi azok identitastudatat, és ezért ezt diszkréten segiteni kell. Az
aldozatisag érzése végiil oda vezet, hogy ki-ki kivalasztja a sajat aldozatat.

Nem szabad elhanyagolnunk azt a viszonylagosan Uj eszkozt, amelyet "e-mail"-nek nevezhetiink,
"atutalasi" vagy "szérvanysovinizmus"-nak. Az emigralt népesség gyakran nagyobb anyagi forrasokkal
rendelkezik. mint korabbi honfitarsaik. Ezek ugyancsak taplalhatnak bintudatot magukban, mert
nincsenek ott a nemzeti vagy vallasi kiizdelmek dandarjaban "otthon", és ezt kompenzalando, tavolrdl
tdmogatjak a széls6séges mozgalmakat. Ez a jelenség hat az amerikai zsidok és palesztinok
szorvanykozosségeire kanadai horvatokra és a tamil tigrisekre, az eurdpai iszlam fundamentalistakra.
Megéri tamogatni Oket, addig a pontig, amig aktivitasukat szigorlan a sajat el6z0 orszagukra
korlatozzak, és nem zavarjak a vendéglatd orszag politikajat.

Barmilyen otthoni vagy kiilféldi csoportrdl legyen is szd, folyton emelni kell a tétet. Vilagossa kell tenni,
hogy nem mindenki kaphat ebbdl meg abbdl a forrasbdl, projektbdl vagy befektetésbdl. A szegény
orszagokban, ahol a stratégidk koziil a legtobbet fogunk hasznalni, a tradicionalis értelemben vett
"fejlesztés" és a "fejlesztési projektek” folytatasa jo hatassal lehet.

Azok az emberek, akiket nagy védogatak épitése miatt attelepitettek, vagy akiket a kereskedelmi vagy
okologiai leromlas fosztott meg az életlehetdségeiktdl, elkeseredetté valnak, és a soviniszta,
fundamentalista, nacionalista vagy vallasi vezetok kivald Ujoncaiva lesznek. Amint csak felfedezték az 6
kilon "identitasukat", felhergelhetéek mas csoportok ellen.

Azok tobbsége, aki falusi lakos volt, végil a varosi nyomortanyakon kot ki. A tiinépesedés, amelynek
velejardja a tulzsufoltsag, 6Gnmagaban is Ujabb serkentGje az ellenségeskedésnek. Az Osszelitkdzésnek
(akar az éhségnek és a betegségnek, amelyet hamarosan megvizsgalunk) igéretes lehetdségeit
szolgaltatja a harmadik vilag sok nagyvarosa, melyek a Bejrut-, Algir- vagy Colombo-modellek etnikai
vagy vallasos rétegzodését kovetik.

A tulzsufoltsag is oka volt a hutu-tuszi konfliktusnak Ruandaban, amelyet a forrasokért folyé haboruként
magyarazhatunk. Amint az akkori ruandai agrarminiszter mondta 1991-ben, hosszu idével azel6tt, hogy
a fesziiltség tomeggyilkossagba torkollott volna: "A népesség nyomasa nagy, és a mezdgazdasagi
termoképesség csokken, a talaj erdzidja miatt... (...) 5 millid ember szamara tudunk élelmiszert termelni,
de 7,3 milliéan vagyunk..." Ennek az aritmetikai problémanak a megoldasa hamarosan bekovetkezett.
Bar a kutatds azt mutatja, hogy a haboru eldsegitése komplex tevékenység, mivel egyetlen haborinak
sincs csupan egyetlen kivalté oka, bizonyos jellemvonasok mégis jol azonosithatdak. Az Osldi Békekutato
Intézet (PRIO) konfliktuslistajabdl kideril, hogy az 1990-es években hemzsegtek a konfliktusok (98
konfliktus 1990 januarjatdl 1996 decemberéig); ezek tulnyomorészt polgarhaborik, és nem allamok
kozotti haboruk voltak. A PRIO szerint a konfliktusok a kdvetkezd jellemvonasokat mutattak.



« ToObbnyire szegény orszagokban tortek ki, ahol a mez6gazdasdag még mindig a GDP f6
alkotdéeleme.

« A polgarhaboru leggyakoribb kornyezeti oka a "talaj leromlasa, kevés rendelkezésre allo édesviz
fejenként és magas népslir(iség", ebben a sorrendben.

« A leginkdbb haborinak kitett politikai rendszerek a "fél-demokratikus kormanyok"-kal
rendelkezok.

« "Kilonosen er0s a korrelacid a magas kiils6 addssag és a polgarhaboru el6fordulasa kézott."

« "Az els6dleges javakbdl szarmazd csokkend exportbevétel kozeli kapcsolatban all a haboru
kitorésével" [kiemelés toliink].

« Az IMF élénk beavatkozasainak torténete ugyancsak pozitiv 6sszefiiggésben all a politikai és
fegyveres konfliktusok minden formajaval. "Az IMF beavatkozasainak szama és a kemény
feltételekhez kotottség dontd fontossagd mind a politikai tiltakozas, mind a civil konfliktus
szempontjabol."*°

Ezek az egymast erdsit0, karos faktorok egyenesen a mi céljainkra sziilettek. Az addssag novekedése
folytatddik. Az exportalt termékek ara folyamatosan csokken, mert sok, egymassal versenyzd orszag
exportképes arucikkei ugyanabba a keskeny savba esnek, és boséget okoznak a vilagpiacon. Az export
vasarloértéke szabadesésben van; Afrika csak a kétharmadat tudja megvasarolni az exportbevételeibdl
annak. amit 1980-ban tudott.

30 Peace Research Institute of Oslo (PRIO): Causes and Dynamics of Conflict Escalation. Beszamold a kutatasi projektrdl,
1997. junius; és Dian Smith (PRIO): The State of War and Peace Atlas. New York and Harmondsworth. 1997, Penguin.

Az olajexportor orszagok, amelyekrol gyakran azt hiszik, hogy kiilonésen gazdagok, csak a 40 szazalékat
tudjak kilféldon megvenni annak, amit 1980-ban képesek voltak. Az olajexport6rok kilondsen érdekes
célpontok, mivel a tobbségiik nem képes diverzifikalni exportjat. Azt javasoljuk, hogy engedjik az
olajarakat a mainal is lejjebb zuhanni.

A novekvo addssagok és a csokkend arak részleges vagy teljes 6sszeomlashoz vezetnek, amelyek az IMF
feltételrendszerét tovabb szigoritjdk. Ha az el6z6 karos faktorok tovabbra is fennallnak, akkor a
konfliktusok szélesedni fognak. Ahogyan befejezziik ezt a tanulmanyt, Délkelet-Azsia szilardan az IMF
szoritasaban lesz, bizonyitva azt, hogy még a korabbi tigrisek immunitasa sem elég erds. Megdobbent6
mérték(i addssaguk és slirli népességiik a nagyméretli PRS jé varomanyosaiva teszi Oket.

Indonézia példaul a vilag negyedik legnagyobb népességével rendelkezik, és évtizedekig megprébalt az
elképzelhetetleniil magas szamok okozta helyzeten a "Transmigrasi" program segitségével drra lenni,
tavoli szigetekre kiildve telepeseket. Ma kénytelen az IMF vonala mellett donteni, és nem engedhet meg
maganak sem ilyen programokat, sem azt, hogy szélesitse a korrupciét, amely eddig sok tenyeret és
kereket zsirozott. Ez ugyanaz az orszag, amelyben a hadsereg 1965-ben félmillid embert mészarolt le az
antikommunista pogromokban, érdekes precedenst teremtve.

Mas szegény és népes orszagokban a "magas addssagszint - kemény feltételek" szindrémaja mar régota
jelen van, kiélezve az osztalygylildletet és az etnikai elkiilonilést. Mivel ezek az orszagok kevéssel vagy
éppen semmivel sem jarulnak hozza a vilag jolétéhez, ezért "az emberi faj szertelen szaporodasanak
lenyesése" éppenséggel rajuk vonatkozhat.

Az intézmények, amelyek a kiigazitd programokat tervezik, gyakran csak a szajukkal szolgaljak a
demokratikus kormanyzas idealjait, mikozben azok a feltételek, amelyeket eldirnak, nagyrészt gatoljak
annak a demokracianak az érvényesiilését, amelyre latszolag sulyt helyeztek. A PRIO dvatosan mutat ra
a "féldemokratikus" rezsimekre, amelyeket konfliktushelyzet jellemez. A szegény orszagok kormanyainak
el kell fogadniuk piacaik szabalyozasanak megsziintetését, és meg kell nyitniuk azt a globalis verseny
szamara, mikozben folyamatos kontroll alatt kell tartaniuk sajat elégedetlen népiiket.

Mivel a tdbbség életszinvonala folyamatosan romlik, ezek a kormanyok az erOszakos (vagy a



valasztasos) megdontés elszenvedését kockaztatjak.

Ilyenképpen haromszoros szoritasban vannak: "legyenek demokratikusak", "alkalmazzak a szigoru
feltételeket", és "maradjanak hatalomban". Ez az ellentmonddas lehet az okozéja annak az erds
kapcsolatnak, amelyet a PRIO a "féldemokratikus" politikai rezsimek és a polgarhabori kozott
kimutatott.

A mi céljainknak megfeleléen, a kormanyokat vagy meg kell gy6zni, vagy kényszeriteni kell, hogy a
népességkontroll Utjan haladjanak el6re, beleértve a sajat blindz6ik és antiszocialis elemeik sommas
elintézését, tovabba a sterilizacid és a fogamzasgatlok 0Osztonzésének bevezetését (ezt késObb
targyaljuk). Amig ezeket a funkcidkat a helyi hatdsagok jol végrehajtjak, addig a direkt kils6
beavatkozas nem sziikséges és nem igazolhatd.

északi kormanyok vagy humanitariusok megkisérelni ennek megakadalyozasat? Az ilyen kdzbelépéssel
elszigetelt esetekben tovabbra is szamolni kell, de egészében véve az etnikai, nemzeten beliili vagy akar
okoldgiai alapu gydildlet altal eldidézett konfliktusok nem sok rokonszenvre szémithatnak Eszakon.

Az a korszak véget ért, amelyikben erds politikai ellenzés és széles szolidaritasi frontok alakultak ki, mint
amilyen példaul a vietnami haboru elleni volt, vagy a Chile, Nicaragua és Dél-Afrika megvédésére indult
mozgalom. A szegények jelenlegi csatdinak bemutatasakor, azok zavaros politikai viszonyaival és
latszdlag véletlenszeri mészarlasaival arra kell torekedni, hogy azok "barbarok" és "bennsziilottek"
kozotti dsszelitkozéseknek tlinjenek. A "civilizalt vilagnak" ugy kell tekintenie ezekre az dsszelitkdzésekre
mint szanalmas, gyerekes és megoldhatatlan kérdésekre. A Nyugat igy Osszetartdbb lesz, ami tovabbi
elény.

Mindazonaltal a civilizalt vildagnak a déliek kozotti dsszelitkdzésekre foként a humanitarius misszidkkal
kell valaszolnia. Bar ez a javaslat keresztezni latszik végso céljainkat, emlékeztetniink kell arra, hogy 50
ember megmentése, lehetbleg a tévékamerak el6tt, kellemes filiggony lehet, amely mogétt 50 000
ember pusztulhat el. Ezek a misszidk erbsithetik nemcsak azt a képet, hogy az aldozatok reménytelentil
gyengék, akik nem képesek sajat lgyeiket elrendezni, de azt is, hogy az 6 orszagaik megfeleld
célpontok (elképzelhetetlen az, hogy az USA vagy Németorszag kiils6 humanitarius misszid helyszine
legyen...).

A jovoben talan a humanitarius szervezetek is meggyOzhetéek, hogy miikddjenek egyitt a
szllletésszabalyozd programokkal, a sterilizalassal és az abortuszokkal, "az aldozatok javaért". A
lényeges valtozasnak annak kell lennie, hogy a "szolidaritas etikajat" felvaltsuk a "vészhelyzet
etikdjaval". A gyarmatositas korat kdvetd szanalom az eltiportak irant és a megkinzottak iranti, Teréz
Anya mddjara mutatott kdnyorilet kiszoritott barmiféle vonall politikat. A "megkinzottak" szimbolikusan
ugyanazt a létezési sikot foglaljak el, mint a gyermekek vagy az értelmi fogyatékosok. Mégis, senki sem
tudja ellenezni a humanitarius segélyt anélkiil, hogy teljesen szivtelennek ne latsszék. Azt javasoljuk,
hogy a humanitarius segélyt a jovoben tamogassuk.

A fegyverkereskedelem

Ahol és amikor csak lehetséges, a PRS célzottjainak dnmagukat kell kivalasztaniuk, és egymassal kell
foglalkozniuk. Ennek feltétele, hogy erre meglegyenek a fizikai eszkozeik is.. A hutuk ugyan foként
bozbtkéseket hasznaltak, de a sajat kézzel végzett irtds nem hatékony és felliletes. Ennél jobb
eszkozoket kell altalanosan elérhetdvé tenni.

A témara vonatkozd anyagok felliletes elolvasasa is mutatja, hogy a harmadik vilagba iranyuld
fegyvereladasok értéke a hivatalos statisztikak szerint konstans dollarra val6 atszamitas mellett

1989 6ta 40 szazalékot esett az 1990-es években. Ezek a szamok megtévesztdek. A dollarérték esése
nem jelenti azt, hogy a déli orszagokban a konfliktusok csokkennének vagy csokkenni fognak, sot,
éppen ellenkezdleg. A hideghaboru vége 6ta a harmadik vilag hivatalos vagy nem hivatalos forrasokbdl
szarmaz6 fegyvervasarlasai a kovetkezoket mutatjak:



* Sok, az ellensegei altal koriilvett déli kormanynak az az igénye, hogy javitsa bels6 biztonsagat és
felkeléselfojtd képességét. Attértek a kiils6 (tkozetek nehézfegyvereirdl, mint a tankok és
repllogépek, a kevésbé draga gyalogsagi fegyverekre, helikopterekre és rohamrenddrségi
felszerelésekre, amelyeket a sajat, egyre tiirelmetlenebb embereik ellen hasznalnak.

« A kisebb, olcsobb, nem hagyomanyos fegyvereket gyartok - amelyek hasznot huztak a multbeli
technoldgiatranszferbél - termelGkapacitdsa novekedett. Sok hadviseld, még ha hivatalos
embargo ala esik is, kielégitheti a katonai sziikségleteinek tobbségét, a hozza sokkal kdzelebb es6
helyekrol.

« Az illegdlis fegyverpiac szédiiletesen novekedett, és az arakban hasonldéan dramai csokkenés
kovetkezett be, annyira, hogy egy AK-47, amely 100 dollarba is keriilt, ma 30-40 dollarért
kaphaté Oroszorszagban, vagy akar 8-10 dollarért a kambodzsai feketepiacon. A feketepiacok
sokkal dragabbak szoktak lenni, mint a torvényesek, de ez a helyzet mara megvaltozott. A
fegyvervasarldknak nem kell stlyos felarat fizetnitik, hogy elkeriiljék a lebukast.

A hideghaboru soran a legtobb fegyverrendszer nagy volumen(i és draga volt, és azért vették, hogy
tartalékoljak. A valamikori Pentagonnal és szovjet hadsereggel éles ellentétben a mai fegyvervasarlok
kisebb, kevésbe bonyolult fegyvereket vesznek, azonnali hasznalatra. Az els6 szamu hivatalos ellaté az
Egyesiilt Allamok maradt, mind a nagy, mind a kis hadianyagok vonatkozasaban, és 6 volt a
kereskedelmi hideghaborl nagy nyertese is. A kisebb mennyiségek viszonylataban szintén az USA
viszonteladoi fegyverpiaca maradt a fOszerepld, mivel a legdlis fegyvergyarak, importorok szazainak
nyujt otthont, tovabba 285 000 engedélyezett kiskereskedbnek is. Vilagszerte tobb mint 500 millid
mindenféle tipusu kézifegyver forog kozkézen, és ezek fele az USA-ban van. Oroszorszag teljesen
elvesztette ezt a piacot. Az utdbbi évtizedben a harmadik vilagbdl szarmazé megrendelései 80
szazalékkal estek.

Hogy agygazdasagi hasznukat noveljék, sok mas-mas orszagban |év6 fegyvergyartd cég egyesill,
kivasarolva a versenytarsakat, vagy kozOs vallalkozasokat és stratégiai szovetségeket hozva létre a
katonai technoldgia atvételére. A f6 haszonélvez6k kozott ott vannak a balkani, az indiai
szubkontinensen 1év0 és a kodzép-azsiai orszagok, beleértve a mar most is alaposan felfegyverzett
Kozép-Keletet.

A fegyvertarak redukcidjanak tendencidja ellenére sok harmadik vildghoz tartozd orszag vasarol
nemcsak kézifegyvereket, hanem tomegpusztitasra alkalmas fegyvereket is. Az USA kémszolgalata azt
gyanitja, hogy legalabb tiz orszagnak van ma bioldgiai fegyvere, annak ellenére, hogy ezt elméletileg
megtiltotta a Bioldgiai és Vegyi Fegyverekrdl szold Megallapodas. Barmelyik orszag, amely rendelkezik
képzett biotechnikusokkal, kereskedelmi fermentalo tizemekkel és gydgyszeriparral, vagy csak elegend6
hataskorrel ahhoz, hogy miikddtessen egy kilfoldrol ellatott kabitdszergyarat, teljességgel képes
biologiai fegyverek elGallitasara. Az ilyen fegyvereket még csak felhalmozni sem kell. Ezek sziikség
esetén egyszer(ien és olcson elGallithatdak, kis gyarakban. A haszndlatukhoz sziikséges eszk6zok a
bonyolulttdl a kezdetlegesig terjedhetnek (kilondsen azon terroristak esetében, akik felkésziiltek ra,
hogy feldldozzak dnmagukat).

A nem hivatalos kézifegyverek piacan egyre névekvd professzionalis kaszt épiilt fel kivald kereskeddkbdl,
akik szakértok az egyezségek (szerzodések) elrejtésében, megtervezik a teljes szdllitasi Utvonalat,
okmanyokat hamisitanak, és pénzt mosnak. A konyvelésen kiviili nagyobb tételek vasarlasanak lehetové
tételére keletkeztek a nagy piaci kdzpontok, amelyek kozt ott van Bangkok, Peshavar, Torokorszag és
sok valamikori szovjet tagkdztarsasag.

A hatdsagok mind a fejlett, mind a fejletlen orszagokban vagy nem hajlanddak, vagy nem képesek
fékezni a vonzo fegyverkereskedelmet semmilyen szempontbdl. Ezért nem meglepd, hogy az ENSZ nem
ment tovabb a hagyomanyos fegyverek eladasanak artalmatlan 6nkéntes regisztracidjanal. Nem latjuk
annak kiilonosebb akadalyat, hogy a kormanyok, disszidens vagy biindzdi csoportok fegyverbeszerzése
barhol megtorténjen, ha hadianyagokat kivannak a sajat keziikben tartani.



Bar a fegyverkereskedelem néhany bazisa megvaltozhatott, egyetértiink a szakértbvel, aki kijelentette,
hogy "a virdgzasa folytatddik a kovetkezO években, kevés korlattal folytatdodd fejlédésének és
novekedésének az utjaban".

Mivel ez igy van, hagyni kell, hogy a természet a sajat utjat jarja, amelyhez a fegyverek kézbe adasa
diszkrét lokést ad, és alkalmanként pénziigyi segitséget is nyujtunk itt vagy ott. Az alacsony vagy
élenjard technikaju fegyverek terjednek a kevésbé fejlett orszagokban, ami kedvez6 fejlemény
mindaddig, amig ezeket egymas ellen forditjak.**

Beavatkozas

A "barbarok" a bemutatott hajlanddsaguk ellenére, hogy "6ljék meg egymast”, nem fognak ebben a
vonatkozasban teljesen lekotelezettjeinkké valni, sét, biztosan nem a sziikséges mértékig. Nekiink még
mindig komoly sériiléseket okozhatnak. Gyakran lesznek gyl(ildlettel eltelve a nyugati civilizacié irant,
szervezettségilk javulhat, és fel lesznek "fegyverkezve" a biinozés valtozatos fajtai-nak gazdag
tapasztalataival.

31 Tovabbi informacidért lasd Michael T. Klare: The arms Trade in the 1990"s: Changing patterns, rising dangers. Third
World Quarterly, Vol. 17, No. 5, pp. 857-74, 1996; R. T. Naylor: Lose cannons: Covert commerce and underground finance in
the modern arms black market. Crimé. Law and Social Changé, 22, pp. 1-57. 1995, Kluwer Academic Publishers: William W.
Keller: Arm in Arm: the Political Economy of the Global Arms Tradé. New York, 1995, Basic Books.

A nyugati hatalmak idordl idére nem keriilhetik el, hogy beavatkozzanak az ligyeikbe, és a nyugati
tarsadalomnak ehhez a gondolathoz hozza kell szoknia. Lehet, hogy alkalmanként még harcolnunk kell
Irak ellen, de a mi f0 ellenségeink a jovében, egy elemz6 szavaival élve, "azok a csoportok, amelyeket
ma terroristaknak, gerilldknak, banditaknak és rabloknak neveziink, de amelyek kétségkivil talalnak
maguknak 6ket jobban leird neveket" **

Bizonyos jovébeli haboruk a hagyomanyos allamok és ezen Uj barbarok, azaz a hadurak, a drogbarok és
a szervezett b(in6z6i csoportok mindenféle fajtdja kozott folynak majd, amelyek ekképpen a
nemzetallam versenytarsai lesznek. Bizonyos esetekben, bar a hagyomanyos hatdsagok visszautasitjak
ennek elismerését, mar ma is helyettesitik az allamot, vagy annyira beléhatoltak, hogy a kett6t nem
lehet megkilonboztetni. ("A kormanyokat egyre inkabb elnyomjak, miikodtetik, vagy kiszoritjdk a
megddbbentd valtozatossagu bilinéz6i szervezetek vagy Ujszer( struktirak, amelyek a gazdagsagot az
er0szak és a hatalmi korlatozas igénybevételével kontrollaljak.")

Ezek a szervezetek gyorsak, mobilak, és semmibe veszik a hatarokat. ("Azok a hatarok, amelyeket a
térképeken latunk, e foldon egyre kevésbé léteznek.") A Nyugat Uj ellenfelei az egész kontinensre
kiterjed6 maffiak, amilyen példaul az orosz-ukran, az alban vagy a koszovadi, a nigériai, az olasz; a japan
Jakuza, a kinai Triad; a kolumbiai vagy a mexikoi drogkartellek, vagy egyszerlien az USA masfél millionyi
gengsztere.

Ezen allam utani szervezeteknek a novekvd hatalma kétségbe vonja a hagyomanyos allam hatalmat
kilonféle nemzetkozi zsoldoskapcsolatain keresztiil. Egyre inkabb megvédik az érdekeiket regionalisan,
s6t vilagszerte is. A klasszikus haboruk szama csokken, de a nagyobb er6szak és a stratégiai fenyegetés
mindennapossa valik.

32 Martin van Creveld: Thé Transformation of War. New York, 1991, The Free Press, p. 197.

Ezeket a fenyegetéseket egyre inkabb a kdz tudomasara kell hozni, mintsem elrejteni vagy figyelembe
se venni, ahogyan az manapsag igen gyakran megtorténik. A nyugati kormanyok ugyancsak hibaznak
akkor, amikor azt tettetik, hogy a helyzetet jol kézben tudjak tartani. Ahelyett, hogy atsiklananak a
veszély felett, fel kellene készitenilik az embereiket a sziikséges beavatkozasokra, ezaltal el kell érnik,



hogy a polgaraik fenyegetve érezzék magukat.

A kozvélemény alakitasa viszonylag konny( lesz, mivel a fenyegetés valddi. Az (j barbarok egyre
kifinomultabbak, és nem haboznak tomegpusztitd fegyvereket bevetni, ha rendelkeznek ilyennel. Ha a
Vilagkereskedelmi Kozpontot tamado replilogépek radioaktiv anyaggal lettek volna megrakva, a New
York-i pénziigyi negyedet évtizedekig le kellett volna zarni. Ha mérgeket vagy bioldgiai fegyvert
valasztottak volna, szavakkal ki nem fejezhetd, micsoda tdmegpusztulas keletkezhetett volna.

Mi itt, Nyugaton sajnalatosan felkésziiletlenek vagyunk ezekkel az allam utani szervezetekkel és b(inéz6i
hadseregekkel szemben. Evtizedeket azzal toltéttiink el, hogy technoldgiai fejlesztéssel hatalmas
folényre tegylink szert potencialis ellenfeleinkkel szemben (nagy hatétavolsagu bombazdk, rakétak stb.),
és most arra kell raébredniink, hogy a huszonegyedik szazadi litkozetek katonai célpontjai a kozvetlen
kdzellinkben vannak. A hadviselés jobban hasonlit az Ilidszéhoz, mint Hirosimaéhoz.

Nincs sziikséglink Uj bombazokra, tengeralattjardkra vagy tankokra, legfeljebb csak a védelmi munkasok
munkavégzésének biztositasara. Arra van sziikségiink, hogy a pénzalapokat az érdekeink valddi
védelmére és az itt felvazolt stratégidkra iranyitsuk at. A tragikus az, hogy mi sokkal jobbak vagyunk
abban, hogy néhany szaz embert nagy tavolsagban megodljiink, mint a valddi ellenségeink célbavételére,
akik a kozelben vannak. ("A jelenlegi rendszeriink azzal jar, hogy megbiintetjiik a gyilkos szomszédjait,
de magat a gyilkost futni hagyjuk.") Tegyiik hozza, hogy a "gyilkos" elleni els6 tdmadasnak idealis
esetben a kozeli szomszédjainak egyikétdl kell jonnie, Ugy, hogy kiprovokalja a haragot és megtorlast a
tobbi barbar ellen.

A posztmodern hadviselés valdszinlleg sokkal kevésbé folyik majd sivatagokban vagy mas tagas, nyilt
téren, mint varosi kdrnyezetben, ahol az ellenség sokkal jobban ismeri a terepet és a lakosokat, mint mi.
Ez a terep magaban foglalja a nyomornegyedet, alagutakat, aluljarokat és kanalisokat; fliggoleges lesz,
mig a hagyomanyos csatatér szinte kizardlagosan vizszintes volt. Ez szennyes és betegségektdl terhelt
hely lesz. ("A legvaldszinlbb csataterek azok a varosrészek, ahol az emberi hulladék eltakaritatlanul
hever, a leveg0 szorny(, és az emberiség rothad.")

Az amerikaiak kiloéndsen hozzaszoktak ahhoz, hogy gépeik és nem embereik legyenek arra, hogy a
piszkos munkat elvégezzék. Ma azt varjak el a hadviseléstol, hogy a halottak szama nulla legyen; a
jovoben viszont a katona ismét a legfontosabb lesz. A varosi csatatérért nem lehet harcolni, azt nem
lehet elfoglalni vagy megtartani katonak halala nélkdl.

A Nyugatnak még az etikai beallitottsaga is rosszul alkalmazkodott ahhoz, hogy az el6relathatd jovobeli
ellenségekkel megkiizdjon. A birdsagaink habozas nélkil biztositjak a kilfoldi drogbarok és mas blindzok
torvényes és alkotmanyos védelmét. Mi betartjuk az (itkozet szabalyait, de 6k nem. ("A vilag egyre
inkdbb semmibe veszi a torvényeinket, szokasainkat és a jélneveltségiinket az asztalnal (...) Benniinket
korlatoz egy elmult szazadokbeli modell, hogy a hadseregek mit tesznek, a rend6rség hogyan viselkedik,
és a kormanyok torvényesen mit tehetnek. Ellenségeinknek semmilyen efféle terhe nincs.")

A jovebeli harcmez6k nem mindegyike lesz kiilféldi szinpad. Valodszinlileg idehaza is ugyanazokkal a
problémakkal és ugyanazzal a felkészlletlenséggel kell szembenéznink. ("A kudarc szigetvilaga kezd
kialakulni az Egyesiilt Allamokban, amely olyan kezelhetetlen és koncentralt problémakat okoz, amelyek
megoldasahoz a tradicionalis torvények betartatdsa nem lesz elegendd." *3) Mas nyugati nemzetek
nagyvarosai sem védettek ezekkel a betegségekkel szemben, és tehetetleniil nézik sajat kudarcos
szigetvilaguk terjedését.

Amerika gazdagjai mar érzékelik a bajt. A veszélyek elSl idében bevonultak mintegy 30 000, kapuval
ellatott, zart kbzosségbe. Ujabb 60 000 ilyen zarvany mar az épitészek tervezdasztalan van, és 2005-re
elkésziil. Azonban még a falak mogott sem lesznek képesek az USA privilegizaltjai a huszonegyedik
szazad kelepcéi eldl elmenekdlni.

Nem talalgatjuk azokat a kapcsolatokat, amelyeket Megbizoink a nyugati hadseregek és a torvények
betartatasanak vezetdivel kiépitettek. Ugy érezzilkk azonban, hogy bizonyos javaslatokat meg kell
fogalmaznunk, amelyek a megbizasunkkal 6sszhangban vannak. Ennek a tanulmanynak egyetlen része
sem tudomanyos-fantasztikus fikcid. Olyan fenyegetettséggel és ellenséggel foglalkozunk, amilyennel
ma kell szembenézniink.



A stabil nemzetek ismerds, huszadik szazadi vilaga, amelyben nincsenek toérvénytelen, allamon kiviili és
allam utani versenytarsak, el fog tlnni, és ez valdszin(ileg hasznos. A hadseregeinknek abba kell
hagyniuk a Szovjetunio elleni haborura vagy az ébdlhaborura valé felkésziilést, és komolyan kell vennitik
a huszonegyedik szazadot. Ennek megfeleléen a hadsereg és a rendOrség szerepét is Ujra kell
gondolnunk.

Korabban kiemeltiik egy er6s nemzetkozi vezetés sziikségességét, amely helyettesithetné az eléregedett
Egyesiilt Nemzetek Szervezetét. Az ENSZ "békefenntartd" modellje ismételten hatastalannak bizonyult;
itt az ideje egy Uj koncepcid kidolgozasanak. Mint minden vezetésnek, az Uj nemzetkozi vezetésnek is
sziiksége lesz arra, hogy parancsolhasson egy megfelel6 méret(, jol képzett és jol felszerelt fegyveres
intervencios eronek, amely felkésziilt azokra a bevetésekre, amelyeket az el6z6ekben leirtunk.

33 Az idézbjelbe tett szbvegek Ralph Peters 6rnagy kiilonféle cikkeibdl valok, aki a jovo hadviseléséért felelés; a munkahelye:
Office of the Deputy Chief of Staff for Intelligence of the United States Army. Ezeknek a publikacioknak a megjelenési adatai:
Parameters, the US Army War College Quarterly, 1995 és 1997 kozott.

Egy ilyen erdnek sokféle haszna lehet: nem csak a nemzetkozi blin6zés és terrorizmus ellen harcolhat,
ekképpen a vildagot mindenki szamara biztonsagosabba téve (kivéve a blin6zés szponzoraléit), de
kozvetetten védhetné a nemzeti dllamokat is. Azon kormanyok szamara, amelyeket a maffidk még nem
valtottak le, ennek meggydz6 érvnek kell lennie.

A nemzeti kormanyokat ugyancsak buzditjuk arra, hogy hozzanak létre és hasznaljanak privat biztonsagi
tamado és védo erdket a reguldris uniformizalt hadseregeikkel parhuzamosan. Az ilyenféle erdk
embrionalis allapotban mar léteznek, mint példaul a dél-afrikai vallalkozas, az "Executive Outcomes". Az
ilyen erdk a torténelem soran megszokottak voltak; zsoldosoknak nevezték dket. Nem csupan 6rz6-védo
vagy "bérelt rendor" tarsasagokrdl beszéliink, de igazi csatahadtestekrdl. Ezeknek az allami célokat kell
szolgalniuk, és a maganmegbizasokat nem szabad elvallalniuk. A kormanyok lennének, egyedileg vagy
kézosen, egyeddili klienseik. Az ilyen magantarsasagok kézosségi hasznalata szamos elonnyel jarna:

« Helyet kindlna a munkanélkiili, elégedetlen, gyakran er6szakos fiataloknak, fegyelmezné oOket, és
adna nekik valamilyen tarsadalmilag konstruktiv feladatot.

« Versenyhelyzetben lehetne szerzOdtetni Oket. A nem tradicionalis megbizasok tulnyomd
tobbségében sokkal olcsobbak lennének, mint jelenlegi tulduzzasztott és tllsagosan felszerelt
hadseregeink.

« Nem terhelnék Oket a csataban az akadalyozo torvények és szabalyok, igy a feladatot gyorsan,
tisztan és hatékonyan végezhetnék el.

« Mivel az alkalmazottaik ismerik a kockazatokat, amikor a jol fizetd munkat elvallaljak, a halalos
aldozatok nem vonnanak magukra tllzott figyelmet, és nem okoznanak olyan nyilvanos
felhordilést, amilyent ma a legutolsé besorozott halala is kelt.

Az (tkozetre képzett fegyveres csoportok (mint a békefenntartd erdk ellentéte), melyek egy nemzetkozi
vezetés szolgalataban allnak, és amelyeket a kormanyok privat katonai vallalataitdl vennének igénybe,
talan még tavolinak latszanak, de ezek a javaslatok nem tulzottak, és gy gondoljuk, hogy az elOnyeiket
hamarosan felfogjak. Az USA Védelmi Minisztériuma példaul mar alairt egy sok millié dollaros szerzodést
az USA Military Professional Resources, Inc. nev(i vallalataval, a Boszniai Muzulman-Horvat Szovetségi
Hader6 kiképzésére. Ezt a fajta megoldast kitartéan elonyben kell részesiteni, amig csak teljesen
normalisnak vagy a szokasos eljarasok egyikének nem tlinik.

A mai és a kozeli jovoben varhatd helyzetet figyelembe véve azonban a katonai beavatkozasok tilnyomd
tobbségét az allami hadseregek fogjak végezni, az 6 felelésségiik a nyugati tarsadalom és kultira
megvédése barmilyen ellenséges jovevénytdl. Az elobbiekben idézett, vildagosan fogalmazo tisztviseld
felismerte, hogy "Az USA fegyveres erGinek tényleges szerepe az lesz, hogy a vilagot biztonsagban
tartsak a gazdasagunk szamara, és megnyissak a kulturalis tamadasunk el6tt. Ennek érdekében



tekintélyes mennyiségl gyilkossagot fogunk elkovetni." **
Barbar csecsemok?

Mi kovetkezik a sziikséges gyilkolas utan"? Vajon a "barbarok" nem egyszer(ien csak behozzak az
elvesztett idot, ha a konfliktusnak vége? Nem fognak gyorsan és dihddten utddokat produkalni?
Réviden érintentink kell az Ugynevezett "konfliktus utani sziiletési szindréma"-t, amely a torténelemben
a sziletési arany felszokését okozta az éppen elpusztitott tarsadalmakban. Ha Kina népessége
feltdmadhatott Dzsingisz kan utan, vajon mi lesz a jelenlegi PRS végs6 hatasa?

34 Ralph Peters 6rnagy: Constant Conflict. Parameters, 1997 nyaran, pp. 4-14.

A csecsemOk szamanak reaktiv fellendilését nem vizsgaltak sem a kozépkori torténelemben, sem a
masodik vilaghabord utan, mint olyat, melynek a jelenre vonatkozdan kevés jelentdsége van. Az ENSZ
adatainak megfeleléen kevés valtozas tapasztalhatd a konfliktus utani durva sziiletési arany
méroszamaiban - legfeljebb lefelé érezhetd eltérés - a haboru altal megviselt olyan kilénboz6
orszagokban, mint Vietnam, Nicaragua, Iran, Irak, Mozambik, Dél-Afrika, vagy (egy rovid fellendiilés
utan) a széls6séges népirtds utani tarsadalmakban, mint Kelet-Timor vagy Kambodzsa. A kivétel
Palesztina, ahol a politikailag diktalt nacionalista irdnyvonalat a népesség nyilvanvaldan kovette. Masutt,
ugy tlinik, a konfliktus és a fegyverkereskedelem céljaink szempontjabdl kiemelkedéen hasznos.

Most a Népességcsokkentd Stratégia egy masik tényezdjéhez fordulunk, amely mind oka, mind
kovetkezménye a haborunak: az éhezés és az éhinség tényezGjéhez.

III. Ehinség

A Harmadik Lovas fekete lovon lovagol, egy par mértéket visel, és egy hang kialt: "Egy dénar a buza
egy mérojéért, egy dénar az arpa harom mérdjéért." Szent Janos éhinségvizidja meglepGen idoszer:
mind a Biblidban, mind a mai vilagban azt, hogy ki eszik, és azt, hogy ki éhezik, nem az id6jaras
szeszélyei, az liszoggomba vagy a habor( hatdrozza meg, hanem a politika és a vasarléerd. Amikor a
hang azt kidltja, hogy "Egy dénar a buza egy mérojéért", tudja, mit hoz a kereskedés. Azok szamara,
akiknek van hatalmuk a parancsolashoz, és vannak dénarjaik, hogy fizessenek érte, az élelem mindig
azonnal a rendelkezésiikre allt.

A torténelem soran, az Osszes tarsadalomban az élelmiszerkrizisek tobbnyire kozismertek voltak. A
kdzépkori Eurépaban egy méré mag csak két mér6 terményt hozott, a sziiretek sovanyak voltak, a
tartalékok konnyen kimeriiltek, és az éhinség durvan tiztizenkét évenként jelentkezett. Mégis, "senki
sem éhezett, csak ha mindenki".

A modern éhezést sokkal inkabb a piaci er6k befolyasoljak, mint az abszollt fizikai hiany, és a
jomoduiakat ritkan sujtja. A nagy ir burgonyaéhezés idején, 1946-47-ben, amely kdzel egymillié embert
olt meg, a nagy foldtulajdonosok rutinszerlien exportaltak az élelmiszert Nagy-Britanniaba, mikdzben a
szegény parasztok hullottak mellettiik.

Még a "klasszikus" huszadik szazadi harmadik vilagbeli éhinségek idején is, mint a bengali 1943-ban,
amely tobb millid embert 6lt meg, a gazdagok asztala teritett maradt. Az 1980-as afrikai éhinségek
idején sem lehetett soha hallani azt, hogy hivatalnokok, zletemberek vagy katonatisztek témegei haltak
volna meg. Ma Eszakon és Délen a korlilmények ritka Osszejatszasa - a teljesen eredménytelen
betakaritas és a kereskedelem haboru miatti besziintetése, vagy mas efféle szerencsétlenség - kellene
ahhoz, hogy a gazdagok taplalkozasat korlatozza, nem is beszélve az éhezésrdl.

A mi célunk most a hagyomanyos éhinség értékének mint népességcsokkentd tényezének a vizsgalata.
Malthus ugy latta, hogy az emberi reprodukcidval lépést nem tartd élelmiszer-termelés az egyetlen
megbizhatd korlatja az elszaladd sziiletéseknek. Mi Ugy gondoljuk, hogy a "zdld fegyver" ma



pontosabban iranyozhatd, mint kordbban barmikor, de ez nem az egyediili, ami rendelkezésiinkre all.
Nem ugy kell ra tekinteni, mint elszigeteltre, hanem mint a fegyvertar egy elemére.

Attol fliggden, hogy az élelem sz(ikds vagy bbséges, a fentebb elemzett konfliktusok (és a betegségek,
amelyeket hamarosan elemziink) felszithatdk vagy lecsillapithatdk, erfsithetok vagy gyengithetok. A
Lovasok egyitt lovagolnak, segitve egymast az aldozataik legazolasaban.

Az intellektualis zavarodottsag és a valdsagtdl elrugaszkodott szentimentalizmus tul sok, az éhezésrdl és
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ahogyan azt sok hindu tudods teszi -, hogy tud-e "a vilag" a jovOben élelmiszert eldallitani 8, 10 vagy
éppen 12 milliard embernek, majdnem értelmetlen. Megfeleld aron, elegendd politikai akarattal
megtetézve "a vilag" gyakorlatilag barmit meg tud tenni.

A fontos kérdések nemcsak a fizikai forrasokat, mint termo6fold, ivoviz, mezGgazdasagi inputok, magok
és hasonldk érintik, barmilyen fontosak is ezek, de a politikai és pénziigyi feltételeit is annak, hogy az
élelmiszerhez és azt termelendd a termo6foldhéz hozzaférjenek az orszagok, a tarsadalmi osztalyok és az
egyének. A kdvetkezOkben ezekkel a vonatkozasokkal foglalkozunk a hagyomanyos kézgazdasag kinalat
és kereslet kategoriait hasznalva.

35 Az ,.élelmiszer-biztonsag" meghatarozasa: .,Elegendd élelemhez vald hozzajutas az aktiv és egészséges élet folyatasahoz
mindenki szamara és minden id6ben" (Vilagbank); ..Az élelmiszer-biztonsag azt jelenti, hogy az élelmiszer barmely idében
rendelkezésre all. és barmely ember rendelkezik azokkal az eszk6zokkel, amelyekkel az élelmiszerhez hozzafér oly modon.
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adott kulturaban. "(FAO)
Kinalat

Mostanaban néhany rendkiviili évben a vildag gabonatermelése elérte az 1900 millid tonnas rekordot. Ha
ehhez hozzaadjuk a gumosokat és a hiivelyeseket is, az alapvetd termények (blza, kukorica, rizs, koles,
cirok, burgonya, manidka) mennyisége akar 2500 millid tonna is lehet, ami jelentds (majdnem 40
szazaléknyi) javulas az 1980-as évekhez képest. Az utdbbi évtizedek folyamatosan emelkedd termelési
trendje azonban elorelathatdan vissza fog esni olyan szintre, amely az Uj évezredben kronikus
élelmiszerhianyt okoz.

Annak ellenére, hogy a korabbi munkacsoportoknak szégyenkezniik kellett, amikor inséget josoltak, és
ez helytelennek bizonyult, ismét vallaljuk ezt a kockazatot, mivel a tényez6k egész hada mutat ebbe az
iranyba. Az egyittfutdas évei utdn a régi Malthus-féle igazsdg kezd ismét szerepet jatszani: a
népességnovekedés sebessége ma meghaladja az élelmiszer-termelés ndvekedési sebességét.

A gabonatartalékok viszonylag ingatagok. A FAO azt javasolja, hogy tartsak azokat 20 szazalékon, vagy
a vilagfogyasztas 73 napi szintjén. 1995-96-ban a harom éve csokkené termés utan megkongattak a
vészharangot. A globdlis tartalékok 48 naposra csokkentek, 20 év éta a legalacsonyabb értékiikre estek
vissza; a blza- és kukoricaarak megemelkedtek. A termelés és a tartalék ndvekedett 1996-97-ben, és az
arak visszaalltak a "normalis" szintre. Azt jésoljuk, hogy ez csak iddleges, nem pedig tartds javulas.

A termelés valdszinlileg stabilizalodik, vagy enyhén csokken, a népesség pedig folytatja ndvekedését.
Egyetlen orszag sem rendelkezik a termofold, viz, az energia, a mitragyak és a farmerek végtelen
mennyiségével. Ma mar legjobban ellatottak is kezdik érezni természetes korlataik végét.

A termofold korlatai

A vildg legnagyobb gabonatermel8i csokkend sorrendben a kovetkezdk: Kina, Egyesiilt Allamok, India,
Oroszorszag, Indonézia, Franciaorszag, Kanada, Brazilia, Németorszag, Ukrajna, Ausztralia. Talan
Brazilia és az USA kivételével, nem nagyon van tovabbi lehetdségiik a mezogazdasagi teriilet bovitésére.
Ezzel szemben sok, eddig kivalo terméterilet folyamatosan leromlik, elszennyezddik, elszikesedik, vagy
lebetonozzak. Ha tovabbi termésndvekedés valik sziikségessé, azt foként abbdl a foldbol kell kipréselni,
amely megmaradt.



Kina hatalmas lépéseket tett az elmult 15 évben, megemelve az élelmiszer-termeléseét majdnem 50
szazalékkal. 1980-ban Kina termelése azonos volt az Egyesilt Allamokéval, ma a kinaiak masfélszer
annyi élelmiszert termelnek. Majdnem a gazdasagilag aktiv népesség haromnegyede kell ahhoz, hogy
ezt a feladatot elldssa, mig az amerikaiak kevesebb mint 3 szazaléka farmer.

Most Kina az iparositas felé fordult, nyaktor sebességgel. Bar képes helyettesiteni az emberi er6t
tokével, akarcsak az Egyesiilt Allamok, erGs kétségeink vannak, hogy képes lesz-e megismételni a
kozelmult élelmiszer-gyartasi teljesitményét, sot, képes lesz-e egyaltalan tartani a szintet. Mas
termelOket illetden az USA ma kicsivel tobb gabonat termel, mint 1980-ban (az igazsag az, hogy részben
az ugaron hagyott foldekre jaré tamogatas miatt). Az amerikai, kanadai és ausztraliai kenyereskosarak
mindahanyan es6 taplalta és klimatikusan érzékeny terliletek, ami kényes helyzet a globalis
felmelegedés koraban.

Oroszorszag és Ukrajna szintén iddjarasfiiggl, és termelésiik azonnal visszaesett, amint a (kolhozoknak
nyUjtott) szovjet allami tamogatasok megszilintek. Az eurdpai intenziv gabonatermelés ugyancsak erésen
tamaszkodik a tamogatasokra, amely még mindig a legnagyobb teher a Kdzosség koltségvetésében. Az
indonéziai kornyezeti katasztréfak és az indiai "zold forradalom"*® kifaradasa tovabb cs6kkenti az
el6rehaladast.

Az elmult évtizedekben a javuld globalis gabonatermelés a nagy hozamu és nagyigény(i zoldforradalom-
novényfajtaknak volt kdszonhetd. A szakért6k ramutatnak, hogy ezeknek a névényvaltozatoknak (vagy a
genetikailag mddositott fajtaknak) még rengeteg lehetéségiik van az olyan helyeken val6é termelésre,
ahol még sohasem prébaltak ki oket, mint példaul Afrikaban.

Néhany szliz terileten, példaul a braziliai correddn, az Uj sav-tolerans, szarazsagtlir6 magok egy napon
onellatova tehetik Braziliat buzabdl, sét, talan még exportalhat is beldle.

Ugyanezek a szakértok azt allitjiak, hogy Uj terlletet lehetne taldlini még mashol is az eke ala, és az
ontozés, illetve a szegény orszagokban a kétszeri vagy haromszori aratas er6sen novelheti a hozamokat.
Ezek a szakértdk biznak a technoldgiaban, és nem latnak riadalomra okot, de elfelejtik megjegyezni,
hogy az erdGirtas és a tullegeltetés erdzidnak teszi ki a talajt, és a "kétszeres aratas" gyakran "tularatas"
lesz. Mindez hozzajarul a csokkend termékenységhez.

Az ilyen optimista eldrejelzések elhanyagolnak sok fontos faktort. Bar az USA és Brazilia képes lehet a
termésteriilet névelésére, a csdokkend hozamok torvénye naluk is ugyanigy érvényes, mint mashol. Az
output minden egyes extra egységének megtermelésénél tobbe keriil, mint az el6zonél. Az a kevés fold,
amit még mlivelni lehet a szegény orszagokban, viszonylag gyengébb mindségd, és gyakran tavol esik a
piacoktdl, olyan vidékeken taldlhatd, amelyek nélkilozik az infrastrukturat. A "sarfarmerek" ("dirt
farmers") esetleg hajlandok letelepedni ilyen helyeken, mert jobbhoz nem jutnak, de az infrastruktdraba
és az inputokba vald koltséges beruhazas nélkiil a széles korli mezdgazdalkodas reménytelennek latszik.

36 Ez a sok mindent magdaba foglaldé fogalom a révid szard, magas hozamU bulza és rizsfajtak, valamint a termesztéshez
szilkséges ipari inputok csomagjara (mitragyak, novényvédd szerek és ontdzOrendszerek) vonatkozik. Ezeket kezdetben a
Rockefeller és a Ford Alapitvany finanszirozta, és az 1960-as és 70-es években politikailag érzékeny. élelmiszerhianyos
tertileteken, kllonosen Indiaban, Mexikdban és a Fllop-szigeteken vezették be az USA kihelyezett kutatoi.

A viz korlatai

Azt is mondtuk, hogy az 0Ont6zés kiegyenlitheti a mashol keletkez0 veszteségeket, és novelheti a
termékenységet, ahogyan ez a multban is volt. A vildag mez6gazdasagi teriiletének pusztan a 16
szazaléka ontozott (két és félszer annyi, mint 1950-ben), de ez az élelmiszerek teljes harmadat
szolgaltatja. Az édesviz azonban egyre sziikbsebb, a birtoklasaért a nemzetek kozott versengés vagy
éppen nyilt habord toér ki, ugyanldgy, mint a mezdgazdasagi, ipari és egyéni felhasznalok kozott. A
mezdgazdasagi technoldgia szakértdi hajlamosak a szocioldgiai és politikai szempontok mell6zésére.

Foldrajzilag az édesviz rosszul oszlik meg az orszagok és a kontinensek kozott. Az 6nt6zés ma csaknem
haromnegyedét veszi el az 0sszes édesviznek. Délen a mezGgazdasag a vizhasznalat 90 szazalékaért



felelOs.

Meddig maradhat ez az aranytalan vizhasznalat fenn, mikézben a harmadik vildag emberei csapatostul
sereglenek a nagyvarosokba?

A kinai vidéken, annak ellenére, hogy Kina aranytalanul jo helyzetben van, az északi orszagrész
embereinek tizmilli6i ma mar krénikus vizhianyban szenvednek. A mezO6gazdasag jelenlegi vagy
potencialis vizhianya nem korlatozodik Kindra, bar a kinaiak arra kényszeriiltek, hogy legalabb egymillié
hektar ontozott foldet kivonjanak a termelésbdl. Mas orszagok, Mexikétdl Algéridig, hasonloképpen
érintettek. A vizhianyhoz a hulladék és a rossz menedzselés is jelentsen hozzajarul, de a fizikai korlatok
egyre er0sebben szoritanak.

A viztarozdk kiszaradnak. Az USA nagy siksagain a felszin alatti viz mar félig kimertlt. Texasban,
Izraelben, Indidban a valamikor termékeny foldet elhagytak a talajviz hianya miatt. A korabbi
Szovjetunidban, ahol az Aral-tavat kiszaritottak a gyapot ontdzése kedvéért, csaknem 3 millié hektar valt
sds sivatagga, amely tobbé nem mivelhetd.

A kormanyoknak nehezen sikeriil majd igazolniuk a tékozld ontdzést, ha a varosi emberek szazmillidinak
nem lesz ivdvize. A legtdbb Ontdzés egyszerre nem hatékony és koltséges, mivel a novények az
ontozbviznek csak alig tobb mint harmadat szivjak fel. Még ha az ontdzorendszerek bdséges készletbdl
vehetik is a vizet, a karbantartds koltséges, és az eliszaposodott csatornak és tarozdk folyamatos
figyelmet igényelnek.

Ahogyan az Aral-td kornyezeti katasztrofajanal, uUgy India sok, nemrég magas hozamu "zold
forradalom"- teriletén is a s6 felhalmozddasa olyan nagymérték(i, hogy tonkreteszi a termoképességet.
A Szahel-Ovezetben (a Szaharatdl délre esO félszaraz szavanna) a Vilagbank parancsara olcson
privatizaltak azt a foldet, amelyet korabban kézosségi tulajdonban gondosan kezeltek. Az olcsé teriilet, a
folydk kozelsége valamint az dntdzéses rizstermelésre konnyen kaphatd hitel odavonzotta a gyorsan
gazdagodni akard kereskedoket, akik silany, vizelvezetést nélkiilozo 6ntozorendszert épitettek ki, amely
képes tonkretenni egy-két szezon alatt hektarok tizezreit. Roviden, a "zold forradalom" er6sen barnul, és
azt a globalis felmelegedés még tovabb aszalhatja.

A f8 inputokat tekintve, a mitragya és a névényvedd szerek maradékai mar most mérgezik az ivovizet
Eszak tobb régidjaban, tovabb élezve a konfliktust a mezdgazdasagi €és a nem mezOgazdasagi
vizhasznaldk kozott.

A pénz korlatai

Erdteljes gazdasagi és tarsadalmi er6k ugyancsak korlatozzak az ellatast. A foldtulajdonlas, mint sok mas
érték tulajdonlasa, nagymértékben koncentralt a gazdagabb foldesurak kezében, és még koncentraltabb
lett, amint a "zold forradalom" a gazdagokat még gazdagabba tette. A szegény emberek nem férnek
hozza a foldhdz, és nem tudjak a mdvelést intenzivebbé tenni, még ha hajlanddak volnanak is
keményebben dolgozni.

A javitott magok és az értékesebb élelem outputjdhoz sziikséges technoldgiak nem mell6zhetok.
Akarcsak a "zold forradalom" kezdetén, az Uj mezOgazdasagi modszerek ma is koltségesek, és csak a
gazdagabb farmerek szamara elérhetok. Ezeknek a technikaknak a terjedése csak Osszetett intézményi
haldzatokon keresztil lehetséges, amelyek kiépitése és fenntartasa tul koltséges a nemzeti meg-
szoritasok idején. Még ha az élelmiszer mennyisége novekszik is, a dragabb technoldgidval termelt
élelem dragabb lesz.

A sUlyos addssagokkal terhelt orszagoknak hidnyzik a pénziikk ahhoz, hogy Uj termofoldek koltséges
fejlesztésébe fogjanak, és nem képesek tamogatni a mezOgazdasagi bovitést és a javitott technoldgiak
elterjesztésének programjait sem, ami segithetne a hagyomanyos gazdaknak abban, hogy tobbet
termeljenek. A masodik vilaghabord utani idokben tapasztalt javuld terméseredményeket foként a
mezdgazdasagi kutatasnak és fejlesztésnek kdszonhetjiik, de a kutatas finanszirozasa, amely az 1970-es
években évi 7%-kal névekedett, az 1990-es években stagnalt.

Mi gy latjuk, hogy mindezek az okok sulyos, tdbbszoros és egymast erdsitd korlatot jelentenek a



kinalatban, amelyet a fold és a viz megszerzése miatti konfliktusok terjedése fog kisérni.

Az optimistak kijavithatnak benniinket, hogy a vilag élelmiszer-termelése lépést tarthat a kereslettel,
pénzben kifejezve. De éppen a pénz az, ami a szegényeknek nincs. Vannak igényeik, lehet, hogy éhe-
sek, de a piac siket az ilyenfajta "keresletre". Most attériink a vilag élelmiszer-egyenlegének erre a
vonatkozasara.

Kereslet

Vajon képes a vilag a jelenlegi 6 millidardos népességét taplalni a mostani termésmennyiséggel? Ez a
kérdés igy szintén értelmetlen, mert attdl fiigg, mit jelent az, hogy "taplalni". Ha azt jelenti, hogy a
termelést Ugy osztjuk el, hogy mindenki azonos részt kap, amely gabonat és gumodsokat tartalmaz,
kiegészitve a minimalis fehérjesziikségletet kielégité babbal, borsoval és mas hiivelyesekkel, melyeknek
Osszes energiatartalma a szlken elégséges napi 2350 kaldria, akkor a valasz: igen. Abban a vilagban,
amelyben teljes egyenléség van, és mindenki hajlandé ugyanazt az alapvet6, monoton, éppen csak
életfenntartd étrendet kovetni, "a vilag" képes élelmezni a jelenlegi népességet, és még valamivel
tobbet is. 3’

Ha az élelmezés ehelyett azt jelenti, hogy mindenkinek az étrendje negyedrészben allati termékekbdl all
(amelyek "sdritett kaldridk"), és az emberek ugyancsak képesek kiilonféle gyimdlcsdket, zoldségeket és
olajokat (és a mi kiemelt helyzetiinkben ehhez hozzavehetnénk a bort és a sort is) fogyasztani, akkor a
valasz hatarozott nem. Ebben az esetben, a jelenlegi élelmiszer-termeléssel szamolva, a Fold alig tobb
mint 3 millidard embert tud taplalni, és ez koriilbeliil a fele annak, amennyi ma él. Akarmilyen is a forga-
tékonyv, az tisztan akadémikus vita, hogy az élelmiszer valaha is egyenlGen lesz-e elosztva, és azok,
akik megengedhetik maguknak a jobb ellatast, megelégednének a foként gabonat és hiivelyeseket
tartalmazé sovany adagokkal.

Itt mi nem a bioldgiai sziikségletekkel foglalkozunk, és nem is azzal, hogy ezek megtagadasa hozzajarul
a magasabb halanddsaghoz. Az élelmiszer-kereslet szigordan a vasarloerd viszonylataban vizsgalandd,
hiszen az élelmiszer ugyanolyan aru, mint barmi mas.

37 Egy feln6tt. aki napi 2700 kaldriat fogyaszt, nem abszolut alultaplalt, de a legtobb taplalkozastani becslés szerint komoly
betegségnek és/vagy elégtelenségnek van kitéve. A 2700 kaldria felett fogyasztok "normalis" életet képesek élni: a nehéz
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Azok, akik megengedhetik maguknak, hogy azt egyenek, amit csak szeretnének, ritkan vegetarianusok.
Statisztikailag fogalmazva, sohasem. Minden tarsadalomban és barmely id6ben, ha tobbletjovedelemre
nyilik mod, akkor azt az étrend javitasara forditjak. Ha a jobb anyagi helyzetben Iévok pénzben kifejezik
a tobb allati termék iranti keresletiiket, akkor a kinalat kielégiti ezt az igényt.

A felszantott foldbdl igy legeld lesz. Annak ellenére, hogy sok orszagban éhes, alultaplalt emberek
tomegei vannak, a bOség parancsa az élelmiszerre vonatkozoan azt jelenti, hogy az allati taplalék
termelése kiszoritja az alapvet6 élelmiszerek termelését: az allatok szamara termelt cirok felvaltja az
emberi taplalékul szolgald kukoricat Mexikdban, a szdja felvaltja a fekete babot Brazilidban, Thaiféldon
maniokat lltetnek rizs helyett és igy tovabb. ]

Ezeket a terményeket gyakran élelmiszerként exportaljdk Eszakra, a labasjoszdag szamara. A
foldhasznalat valtozasai kdzvetleniil mutatjak a gazdag és a szegény fogyasztdk Gsszelitkbzéseit az élel-
miszerek miatt, akarhol élnek is azok. A szegények kétszeresen is veszitenek: nemcsak hogy nem
engedhetik meg maguknak az allati termékeket, de az 6 f6 élelmiszerik ara is emelkedik, amint ezek
termdteriilete csokken.

A moralistak folytatjdk annak hirdetését, hogy mindenkinek ugyanazt az alapvetd, unalmas diétat
kellene ennie, hogy valahogyan elldassuk a szegényeket. Az erényes, Onjelolt szdszoldk élvezettel
mutatnak vadlé ujjal a nyugati Olbeli hazidllatokra, amelyek jobban taplaltak, mint sok emberi Iény.
Igen, mivel a gazdaik szabadon elkolthetik a jovedelmiiket, Ugy, ahogyan azt jénak latjak.



A kutyak €s macskak korili vita csak az egyik variansa annak a témanak, hogy a szegény, "€hez6"
orszagokbdl exportaljak a "luxusélelmiszereket", hogy azokkal elldassak Eszakon a bOséges asztalokat.
Nem meglepd, hogy sohasem mutatjak ki: mennyivel kevesebb kutya és macska, vagy decemberben
kevesebb foldieper és avokadd tudna egy egyszer( ételt juttatni egy nyomorgd ember hasaba, aki nem
képes ezért fizetni.

Elelmiszer-kereskedelem és segélyezés

A fizet6képes kereslettel rendelkezOk Gsszesitett igényét nézve a kereskedelmi gabonaimport figyelemre
méltéan stabil maradt egy évtizeden keresztiil, kordlbelil 200 millié tonna egy évben. Azon orszagok
szamara, ahol hiany van, és pénziigyileg nem képesek azt kielégiteni a gabonapiacokroél, az 1990-es
években az €lelmiszersegély viszonylag bokez(i volt (évenként 10 és 15 millié tonna kozott).

Ugy hissziik, ezek a szamok valtozni fognak. A fizetOképes, kevés élelmiszerrel rendelkez6 orszagok
altali kereskedelmi import novekedni, mig az élelmiszersegély csokkenni fog, amint az élelmiszer-
termelés egyre csokken. Az élelmiszersegély rekordéve a bdséges termési 1993 volt, amikor a vilagon
16,8 millid tonnat osztottak szét, vagy adtak el kedvezményes feltételekkel.

1996-1997-ben azonban a gyengébb termés az élelmiszersegély 7,5 millid tonndra csokkenését
eredményezte, az el6z0 évinél annak negyedével kevesebbet; mindez a jovo elGjeleit mutatta. Az USA
mezbgazdasagi minisztériuma szerint annak a 65 orszagnak, amelyik durvan a népesség felét mondhatja
magaénak, mar most is 22 millid tonna élelmiszersegélyre van sziiksége, az alapvetd taplalkozasi
sziikségletiiket tekintve. Kina ismét sulyponti tényez0 az egyenletben. Ijesztd, hogy bar Kina a vilag
legnagyobb gabonatermel6je, mégis Japan utan a legnagyobb gabonaimportor. Korea, Egyiptom.
Brazilia és Mexikd koOveti ezt a két azsiai fo fogyasztét: ezek valamennyien komoly pénziigyi
problémakkal kiizdenek. Lester Brown, napjaink legismertebb Malthus-kovetdinek egyike, egyértelmiien
és vilagosan bemutatja, hogy Kina lesz a vilag élelmiszer-helyzetének f6 megingatdja.

Brown néhany képe mellbevagd: ha Kina eléri azt a hivatalosan deklaralt céljat, hogy az évi egy
személyre jutd tojasfogyasztast 100-rél 200 darabra emeli, ez 1,3 millidé tylkot igényel, és ezek annyi
gabonat esznek meg, amennyi Ausztralia teljes termelése (korilbelll 26 millid tonna). Ha minden kinai
felndtt évente akar csak harommal tobb sort is benyakal, az egymillié tonna extra gabonat jelent.*®

Igy a kinai étrend javulasanak hatasa a vildg tobbi részére hatalmas. Midta Kina 1978-ban
megvaltoztatta a mez6gazdasagi politikajat, és "a kollektiv feleldsség rendszerérdl a csaladi felelésség
rendszerére" tért at, a haladas latvanyos volt. Az allati termékek fogyasztasanak magasabb aranyat
el6iro torvény, amely a ndvekvo gazdagsagot feltartdztathatatlanul kdvette, Kinara rendkiviili mértékben
jellemzd. 1978 és 1992 kozott a kinai atlagos fejenkénti disznohisfogyasztas két és félszeresére
emelkedett, annak ellenére, hogy a népesség 200 millidval nott. Mas szabadpiaci élelmiszerekben
hasonlo keresletnévekedés volt mérheto.

Kina azt is eldontdtte, a mi szempontunkbdl kétségbeejtd modon, hogy gépjarmiikdzpontu kdzlekedési
(szdllitasi) rendszert fejleszt ki. A mezGgazdasagi teriiletek hektarjainak millidit fogjak autépalyakka és
autdéparkoldkka alakitani. A gyorsan iparosodé Délen mar most is hatalmas teriiletek vesznek el az
urbanizacié és a kornyezetszennyezés kdvetkeztében, valdszinlileg évi millidhektaros nagysagrendben,
melyek termékenysége eddig lehetbvé tette az évi két-harom betakaritast is.

Mindezért nem valdszin, hogy Kina élelmiszerbdl onellatd lehet. De fizetbképessége kivald, és a
jelenlegi arak mellett megengedheti maganak, hogy barmilyen mennyiségli gabonat importaljon. Lester
Brown egy masik meglepd 0sszehasonlitast is bemutat: Kina kizarolag az Egyesiilt Allamokkal szembeni
kereskedelmi tdbblete is - 30 milliard dollar 1994-ben - lehetdvé tenné szamara azt, hogy az évi teljes, a
vilagpiacon rendelkezésre allé gabonatermést megvasarolja. A kinaiak pénztartaléka és varhato
importsziikségletei sulyos problémat jelentenek a tdbbi raszoruld orszag szamara.

A kinai gabonakereslet varhatéan egyharmadaval ndvekszik a mostani év [1998 - A ford.] és 2020
kozott, 450-r6l 594 millid tonnara.



38 Lester Brown: Who Will Feed China? Wake up call for a small planet. London. 1996. Earthscan Publications.

Az élelmezés minGségének javulasa miatt ennek 40 szazaléka emberi fogyasztasra alkalmas gabona lesz.
Az 1991-ben csak 3 milli6 tonna gabonat importalé Kina vasarlasai 2000-re 40 millié tonnara
szokhetnek, miel6tt elérik a 2010-es 43 milliot, allitjdk a szakértok (két kinai és egy amerikai) egy OECD
szamara készil6 jelentésben.

Ezeknek a becsléseknek a bekdvetkezése sok mindentdl fligg, igy az idGjarastdl, a magas hozamu
valtozatok bevezetésétdl, a hatékony vagy kevésbé hatékony gabona-hus atalakitastol, az urbanizacio
aranyatol, az étrend valtozasanak sebességétol és a népesség novekedésétol, ezért a becslések lehetnek
tul magasak, vagy tul alacsonyak. A trendet azonban jél mutatjak. A nemzetvédelem és az ideoldgia
szintén megkoveteli azt, hogy a kinai vezetés alaposan odafigyeljen az oOnellatas és az import
egyensulyara.*

Itt van tehat egy nagy és erds orszag, amely gyors iparfejlesztésen megy at, egy mar ma is szamottevd
kézéposztallyal. Vajon ki akarja elégiteni a sajat fogyasztdit, a hatarain kiviil élok pénziigyi és emberi
koltségei terhére? Kinanak félelmetes lehetGsége lesz a vilag gabonatartalékainak és arainak a
befolyasolasara.

Ha az el6rejelzésiink beigazolddik, és Kina kereslete kdzéptavon felhajtja az arakat, a novekedés sulyos,
sOt, katasztrofalis teherré valhat a Nyugat f0 szOvetségeseinek egy jelentOs része szamara. A japan
élelmiszerimport-igény nem novekszik, de nem is fog csokkenni. A f6 vasarlok, mint Korea és Mexiko,
ma az OECD tagjai, és mindketten a pénziigyi krizis aldozatai, a Nyugat pedig nem engedheti meg, hogy
lestillyedjenek. Egyiptom, egy masik nagy importOr, a Kdzel-Kelet stabilitasanak kulcsa. Talan az egyet-
len Korea kivételével, amelynek fizetoképessége élesen csokkent a pénzleértékelés miatt, mindezen
orszagok kereskedelmi élelmiszerkereslete a népességiikkel egyiitt névekszik.

39 Justin Yifu Lin - Jikun Huang - Scott Roselle: China"s Food Economy: Past Performance and Future Trends, megjelent:
China iii the 21st Century, Paris, 1996, Chapter 8. OECD.

Mint minden termelés, természetesen a gabona termelése is valaszol a piac valtozasaira. Azonban még
az emelt arak mellett sincs arra garancia, hogy a vilag kindlata képes lesz addig emelkedni, hogy a
hatalmasan megndvelt keresletet kovetni tudja. Egy tovabbi, kevésbé figyelembe vett destabilizald
tényezd a falubdl a varosba vandorlas. Egy parasztbdl valhat munkds; egy munkasbdl azonban nem
lehet parasztot csinalni. Afrika bizonyos részeit kivéve, az egyszer varoslakova lett paraszt nem megy
vissza vidékre, de ha megprdébalng, azt fogja tapasztalni, hogy a helyét mar elfoglaltak.

Az is lehetséges, hogy a munkat tokével helyettesitjiik. Ez az oka annak, hogy az amerikaiaknak csak
3%-a farmer. De az orszagoknak el6bb rendelkeznilik kell azzal a pénzzel, amelyet befektethetnek a
gépekbe és a miitragyaba.

Az elOrebecslésiink szerint tehat a kereslet novekszik, és a fizetOképes vasarldk rovidre nyirjak a
kindlatot, ami az arak novekedéséhez és Ujabb fesziiltségekhez vezet a birtokld és nincstelen nemzetek,
valamint az egyes tarsadalmakban a Bentiek és a Kintiek kozott.

Megoldasok és javaslatok

A kereslet és a kinalat majdnem mindegyik ismertetett trendje kivanatos a céljaink szempontjabdl. Hol
sziikséges tovabbi PRS-erbfeszités?

Az erdzio, a szikesedés, kornyezetszennyezés, az urbanizacid a sajat lendiilete szerint folytatddik. Ezek
fenntartasa és serkentése alig kivan tobbet, mint a status quo politikdjat és a pénzkivonast (az
adossagot és az adodssagszolgaltatast is beleértve), hogy ez hozzajaruljon az élelmiszer-ellatas
korlatozasahoz és az arak emelkedéséhez.

Ha néhany fizetoképes vevs, amilyen Kina és Japan, monopolizalja a piacot, az szintén hozzajarul ahhoz
a célhoz, hogy a hiany és az arak emelkedjenek.



Ha adva van a szabadpiac, és e fizetOvasarldk kapacitasa ahhoz, hogy pénziigyileg fedezzék a sajat
élelmi- szerigényliket, akkor azt ugyan nem tudjuk pontosan megmondani, hogy az éhség leginkabb hol
szedi majd az aldozatait, de azt igen, hogy ez a felesleges emberek célcsoportjat érinti majd.

Az élelmiszerek rendelkezésre allasat csokkentd faktorok ellenére vannak olyan lehet6ségek is, amelyek
novelik azt. Azt javasoljuk, hogy Megbizoink zarjak el ezeket a lehetGségeket.

A Gyodgyito Beavatkozas meggatlasa

A termofold, a viz és a toke hianya ellenére létezik egy rejtett at, amely valdodi lehetGséget jelent a
mezdgazdasagi ellatas alacsony koltségli novelésére. A betakaritas utani veszteségek a gabonanal és
egyéb terményeknél a teljes betakaritott mennyiség 8-25 szazalékat jelentik, az orszagtdl és a klimatdl
fliggden. Hatalmas mennyiségek mennek tonkre a rossz tarolasi technika miatt, amely nem képes
megvédeni a terményt a gombak, rovarok, ragcsalok és egyéb karokozok tamadasatol

Minél jobban centralizalt a tarolas, annal nagyobb a veszteség esélye. A fejlesztési projektek bevezetése
és a mezOgazdasagi technoldogia atadasa a fliggd orszagokban arra iranyul, hogy a tarolas ne a
falvakban és a farmokon torténjen, hanem a varosokban, a nagy, kdzponti tarolokban, ahol a fert6zések
gyorsabban terjednek, és tobb kart okoznak. A mennyiségek cstkkenése a magasabb arakhoz is
hozzajarul, és korlatozza az élelemhez vald hozzaférést. A betakaritds utani veszteségek drasztikus
csokkentése er6sen koltség-hatékony lenne, és ezt meg kell akadalyozni.

A masik megkozelités, amely novelheti az emberek jelentds szamanak élelemhez jutasat, politikai
természetli: foldreform, és a kis farmerek, kiilonésen a néi farmerek tamogatasa. Ez az ellenstratégia
azonban kevésbé veszélyes a PRS-re, mint néhany évtizeddel ezel6tt lett volna, most, amikor a legtébb
kormany valamilyen "zoldforradalom"-szer(i taktikat folytat, amely a politikailag befolyasos,
kereskedelemre termel6 farmereknek és a jobban fejlesztett teriileteknek kedvez. Az adomanyozok a
sajat érdekiikben is éppen ezt tamogattak, és a kis farmerek soha nem voltak rosszabb helyzetben, mint
ma.

Bar két-harom évtizeddel ezelott a foldreform tobb orszagban is él6 téma volt, csekély veszélyét latjuk
annak, hogy ma megujitanak. Ma nemcsak hogy kevesebb paraszt van, de a parasztsag politikai
képessége, hogy ellenalljon a piaci eroknek, jelentdsen csokkent. A kormanyok megtanultak tisztelni a
szigoru strukturalis atalakitas szabalyait, és ma a mez6gazdasagot ugyanolyan liberalis szemlélettel
kezelik, mint barmelyik mas szektort.

Egyiptomban példaul egy mostanaban elfogadott torvény nagyjabdl felszamolja az el6z0 évtizedek
foldreformjait, azzal, hogy a foldbérletet ismét a piac szabdlyozza, és a fdldtulajdonosok szabadon
ellizhetik a lakokat, akik valamikor korlatlan, st 6rokolhet6 birtoklasi jogokat élveztek.

A mexikdi foldreformot az alkotmany szent és sérthetetlen 27. paragrafusa Orizte kegyelettel, amely
faluk6zossegi hasznalati foldeket képezett, az egyéni haszndlat jogdval. Most a 27. paragrafust
"megreformaltak", mint az Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény (NAFTA) tamogatasara
hozott intézkedések egyik részét. A megvaltoztatott alkotmany megengedi a kozosségi foldek
privatizaciojat és kulfoldi tulajdonlasat, egydttal megnyitja a szovetkezeteket és a kozOsségi foldeket
ugyanazon piaci erok szamara, amelyek egyéb ingatlanok esetében is miikodnek. A hatdsok maris
latszanak: a fo terménynek szamitd kukorica termelése Mexikdéban 1995-ben stagnalt, és az orszag
rekordmennyiség(i, 10 millié tonna gabonat importalt, éves fogyasztasanak majdnem a negyedét.
Néhany ellenzéki mozgalom, mint példaul a regényes szinben feltiintetett Chiapa-lazadas Mexikoban,
visszautasitja az életnek ezeket a tényeit. Ugy latjuk azonban, hogy az ilyen tiltakozasok inkabb az
utolsé lehelethez, és nem a feltamadd szélhez hasonldak. A farmereknek ugyanugy kell versenyezniiik a
piactéren, mint barki masnak. Az ezt a versenyt lehetdvé tevO jogszabalyok mindeniitt a helyikon
vannak; a legtobb kormany érzi a nyomast, hogy az élelmiszerek kereskedelmét liberalizalnia kell, és
meg kell nyitnia piacat a (jelenleg) olcsé import elétt. Ezek a kormanyok azt latjdk szivesen, ha
farmereik értékes exportterményeket allitanak el6 inkabb, mintsem a tortillak nyersanyagat.



Amig ezek a feltételek fennallnak, a term6fold koncentracidja és a kisgazdak lathatatlansaga kell legyen
a rend. Mivel a "lathatatlan farmerek" az egyedili szerepl6k, akik, ha megfelelé technikai és politikai
tdmogatast kapnak, képesek jelentdsen novelni a termelést és javitani a helyi élelmiszer-ellatast, ez a
helyzet éppen megfeleld.

Ideoldgiai megfontolasbdl, ha ez egyaltalan vitatéma lesz, a foéldreformot Ggy kell bemutatni, mint a
tegnap problémajat, amin ma mar tullépett az agrobiznisz hatékonysaga. A paraszti gazdalkodas és
annak technikdja elavult, visszafelé mutatd, és el kell tlinnie. De vajon pontosan mely technikdk a
modernek? Ez a kérdés vezet el benniinket a biotechnoldgia és a genetikailag manipulalt termények
széles és ugyancsak félreismert terliletére, amelyet mi egy valdszinlleg nem szivesen fogadott
szempontbdl vizsgalunk.

Pandora szelencéje

Sok megfigyeld és szamos transznacionalis kémiai, gydgyszergyartd és magtermel6 vallalat gy mutatja
be a biotechnoldgiat és a génmanipulalast, mint a vildgéhség elleni legutdbbi csodaszert. Kinyilvanitjuk a
bioldgiailag mddositott ndvények iranti teljes tamogatasunkat, egészen addig, amig ezeket kizardlag
Délen termesztik. ahol az élelmiszerek rendelkezésre alldasanak csokkentése, és az éhségnek és
€hinségnek mint népességkorlatozd tényezOnek novelése a cél. Egészen eddig ennek éppen az
ellenkezGje tortént: a genetikailag modositott novények gyorsan terjedtek Eszakon, de tdl
"bonyolultnak" vagy "tul draganak" gondoltak Oket a déliek szamara.

Vallalva annak kockazatat, hogy magunkra vonjuk Megbizoink rosszallasat, akiknek lehetnek kapcsolatai
ezekkel az iparagakkal, nem helyeseljiik a transznacionalis (izleti k6zosseg egy részenek szlik, révid tavd
érdekeit. Ugy latjuk, hogy a globalizalt gazdasagi rendszer magasabb érdekei ellen dolgoznak.

A terjedelmi korlatok meggatolnak benniinket abban, hogy a biotechnoldgia és a genetikailag mddositott
novények irodalmat teljességében attekintsiik [pl. léteznek kisérletek a génkezelt ndvények
visszafordithatatlan, 6roklod0 IQ-csokkentd hatasaval kapcsolatban - A Szerk.], allasfoglalasunk
alatamasztasat ezért roviden foglaljuk Ossze. A tények, amelyekkel szembekeriiltiink, meggydztek
benniinket arrdl, hogy a ndvények genetikai modositasa visszailithet, barmit mondanak is errdl a
vallalatok szolgalataban allé tuddsok.

Igen, a modositott novények fegyverek lehetnek, de azok ellen, akik hasznaljdk oOket. Az in vitro
laboratoriumi  kisérletek és a korlatozott szantéfoldi probak nem képesek reprodukalni vagy
helyettesiteni az in vivo kdrnyezeti hatasok komplexitasat. Nemcsak kockazatokrdl, hanem jévobeli
sulyos "mellékhatasokrol" is beszéliink, amelyek erdteljesen meghaladhatjak azt a hasznot, amely az
ilyen variansok hasznalatabol szarmazhat.

A genetikailag manipulalt névény novényirtd-tolerancia tulajdonsaga (ami azt jelenti, hogy a termesztési
id0szakban barmikor permetezheté a fold ndvényirtdval, amely elméletileg kiirtja a gazokat, de az
értékes ndvényt érintetleniil hagyja) gyorsan ki fogja fejleszteni az ellenalld .,szupergazokat". 1993-
1994-ben a megvizsgalt szantéfoldi novényeknek mar 36 szazalékaban talaltak noévényirtd-toleranciat.
Egy "gaz" (amely mas korilmények kozott kivanatos novény lehet), amelyet ismételten kitesznek egy
adott ndvényirtd szernek, toleranciat fejleszt ki ezzel a szerrel szemben, és igy egyre nagyobb
mennyiségek lesznek szilkségesek a féken tartdsahoz. Az dllandé permetezés a talajpan és a
kultdrnovényekben a kémiai maradékok felhalmozddasat eredményezi. A ndvényirtok ismert
tulajdonsaga, hogy csokkentik a talaj termoképességét, elpusztitiak a foldigilisztakat és mas hasznos
rovarokat, szennyezik a vizeket.

A bioldgiailag modositott novények sajat rovarirtd anyagaikat bocsatjak ki a Brand X novényirtd-
tolerancia ellentéteként, és ezek az allandd permetezés novényi megfeleldi (az 1993-94-es szantofoldi
terepvizsgalat 32 szazaléka ezzel foglalkozott). Az ilyen novények végiil az organizmusok széles skalajat
irthatjdk ki, a hasznosakat is. A termelt mérgek a talajban hosszi ideig megmaradhatnak, és még
hdénapokkal a haszonndvény betakaritasa utan is hatasosak lehetnek. Ez azt jelenti, hogy a rovarok a



teljes életciklusuk soran ki vannak téve ezek hatasanak.

Az allandd behatas erlteljesen hat a méregnek ellenalld "szuperkartevok" kivalasztddasara, amelyek
aztan elkezdhetnek mas novényeket is fogyasztani, nem csak az eredeti, kizarélagos gazdanovényeiket.
A génmaddositott rovardlo-kibocsatd gyapotnovény, amelyet az USA déli vidékein kiterjedten termelnek,
a novény sajat eldallitdja (Monsanto) szerint is a gyapot rovarkartevéjének (bollworm) 80 szazalékat oli
meg. De, amint arra egy tudds ramutat, "a 80 szazalékos haldlozas éppen az, amit a tuddsok akkor
hasznalnak, ha rezisztens rovarfajt akarnak elGallitani". *°

A tuddsok régebben azt gondoltak, hogy a fajok kozotti géntranszfer lehetetlen; ma tudjak, hogy ez
elterjedten végbemegy. Mivel a gének nem maradnak ott, ahol vannak, az ellendllasi tulajdonsag a
szervezetek egy széles csoportjara kiterjedhet, - névényekre, allatokra, és feltételezhetéen emberekre is.
A szupergazok altal terjesztett gének olyan hibrideket hozhatnak létre. amelyek el6zonlik a teriiletet. Ha
egyszer egy gén kiszabadult a tdgabb kornyezetbe, azt nem lehet visszahivni. Hasonléképpen, a
kifejlesztett virusellenalld novények rekombinacid Utjan olyan Uj virusok létrejottéhez vezethetnek,
amelyek virulensebbek az eredeti természetes virusoknal.

40 J. L. Fox idézi Fred Gould professzort:..Bt cotton infestations renew resistence concerns". ,Nature Biotechnology, 14
September 1996. p. 1070.

Az "artalmatlan" baktérium (Klebsiella planticola) altalanos bevezetése el6tt tiszta véletlen volt annak
felfedezése, hogy a genetikailag modositott valtozat varatlan valtozasokat idézett el a talaj élovilag-
rendszerében. A baktérium potencialisan névénypusztitd hengeresférgek robbanasszer(i elszaporodasat
valtotta ki. Ebben az esetben szerencsére a terepkisérletek a kisérleti tertiletekre korlatozodtak.

A kukorica egy olyan fajtajat, amely ellendll az antibiotikumoknak, mar bevezették a termelésbe; nem
tudhatd, hogy ez a rezisztencia atadodik-e mas szervezeteknek is a taplaléklanc mentén, beleértve az
embereket is. Az dkoldgiai rendszerekre és a lehetséges mellékhatasokra vonatkozo jelenlegi tudasunk
kezdetleges.

Ugy gondoljuk, hogy a genetikailag médositott névények hasznalatanak nemkivanatos kovetkezményei a
bar ezt sok vallalati tudds er6sen ellenzi, azt siirgetjik, hogy ha egyaltalan termesztik oket, akkor ez a
szegény és népes orszagokban torténjék, kiilonben ezek az orszagok fognak nevetni a végén.

Kevésbé jart utak
Az élelmiszeren és az éhségen alapuld egyéb PRS-ek kdzott a kdvetkezOket emeljiik ki.

« A kereskedelem tovabbi liberalizacidja. A mezbgazdasagi szabad kereskedelem a szegényebb
harmadik vildg farmereit a még er6sebb kozvetlen versenybe helyezi magas technikai
lehet6ségekkel rendelkez északi ellenfeleikkel szemben. Az utdbbiak a nemzetkdzi szabalyok
ellenére tovabbra is bujtatott vagy nyilt tdmogatast kapnak. Néhany éven beliil az importalt nagy
mennyiségl, olcsd gabona a helyi piacokon el fog tlintetni sok félreszorult, sebezhetd, kisebb
termelGt.

« "Modem" mezOgazdasagi technika és a haszonndvények valtozatainak csokkentése. Szembe kell
szallnunk a kistermeloknek azzal a ténykedésével, hogy magokat Orizzenek meg, ilyen mddon
biztositva a genetikai valtozatossag megdvasat, és ha sziikséges, akkor biztositani kell aron aluli
vagy ingyenes, genetikailag egységes "modern" vetdmagokat. A kartevok leginkabb homogén
kordlmények kozott szaporodnak, a monokultirak jobban ki vannak téve a betegségeknek, mint a
kevert vagy vegyesen termelt novények. Az exportald6 mezdgazdasag majdnem mindig az
egyformasagon alapul; az élelmiszernévényeknek ugyanezt a szabalyt kell kdvetnilk.



« A "z0ld forradalom" megerésitése. A zold forradalom technikai kezdetben ndvelik a hozamokat,
de szilkség van ezekhez a vasarolt magokra és a gyartott inputokra, amelyek rendszerint
elérhetetlenek a kisebb gazdalkodok szamara. Ez utdbbiak a magasabb bérleti koltségekkel, a
bérleti jog megsziintetésével és mas foldreformellenes intézkedésekkel még hatranyosabb
helyzetbe hozhatodak.

« Az élelmiszersegély bar csokken, de szintén jol hasznalhatd, ha az idozités fontos kdvetelményét
jol megértettiik. Az élelmiszersegélynek a helyi betakaritast kozvetlenll megeldzve, vagy azzal
egy idOben kell megérkeznie. Még ha a betakaritas gyengébb is a vartnal, a kilféldi élelem nagy
mennyiségei le fogjak nyomni az arakat olyan szintre, hogy a helyi gazdak mar veszteségessé
valnak. Szétosztasra a jotékonysagi szervezetek vehetok igénybe. Ahol importalt magokra kell
tdmaszkodni, azoknak ugyancsak az (ltetés (vetés) szamara alkalmatlan id6pontban kell
megérkeznilik.

Ehinség

Az altalanos hiedelemmel ellentétben a teljes skalaju éhinség viszonylag ritkasag. Ez az oka annak, hogy
inkabb az éhség és alultaplaltsag elGidézésére koncentraltunk; ezek bar nem 6lnek azonnal, utat nyitnak
a Negyedik Lovasnak, a jarvanynak, amelynek modern megfeleldjét a kdvetkezo fejezetben targyaljuk.
Az éhinség azonban még mindig jelent6s eszkoz lehet a PRS szolgalataban, korlatozott teriileteken. Egy
masik szokasos tévedés, hogy az éhinséget a szarazsag, az aradas vagy mas természeti katasztrdfa
"okozza". A szarazsag Iowaban és Afrikaban két teljesen kiilonbdz6 dolog, és csak akkor kdvetkezik be
éhinség, ha az emberek nagy tomegei mar tartalékaiknak - az élelmet, a pénzt és az emberi testet
illetéen is - a végére értek. Az éhinség eldjelei jol ismertek: az élelmiszerek piaci aranak meredek
novekedése, az ékszerek és egyéb értéktargyak eladasa, elvandorlas munkat keresve, olyan taplalék
fogyasztasa, amit normalis esetben az emberek nem esznek meg.

Amikor ezeket a jeleket észrevessziik, az a legfontosabb, hogy nem szabad beavatkozni. Ezen a ponton
egy természeti csapas segithet az élelmiszerkrizis kivaltasaban. Ezért érdemes lehet a természeti
csapasok megelGzésére iranyuld erofeszitések, mint a saskairtas vagy az arvizvédelem, szétzildlasa. A
habord, mint lattuk, egy masik rendkivil hatasos eszkéz arra, hogy konnyen sebezhetd emberek
tdmegei keletkezzenek.

A természeti és az ember altal létrehozott katasztrofak 1996-ban hozzavetOlegesen 50 millié embert
Uztek el a sajat orszagukban mas helyre vagy a hataron tulra. Ezen emberek négyttodének tulélése
teliesen a nemzetkdzi segélytdl fliggott. A vészhelyzetek minden fajtajanak kezelésére forditott
koltségek 6sszege az 1960-as években egymilliard, az 1970-es években 3 millidrd, az 1980-as években 9
milliard dollar volt évente. Ez az 6sszeg a 90-es években még magasabb lesz.

Az ENSZ mar ma koltségvetésének felét arra adldozza, hogy a vészhelyzeteken enyhitsen, ez az 1989-es
évben - Osszehasonlitasként - 25 szazalék volt. A kovetkezd évek feladata az lesz, hogy minden -
intellektudlis, politikai, fizikai - eszk6zzel csokkentsiik a menthetetlen emberek megmentésére iranyuld
koltséges beavatkozasokat.

Az éhinség idején adott "humanitarius" segitség elleni tovabbi érv a helyi hatalmi elitek viselkedése. A
sériilékeny rétegek jobb mddu honfitarsaira szamithatunk mint a mi Népességcsokkentd Stratégidink
tdmogatdira, és arra, hogy a lagyszivi északiakat eltantoritsdk a szenvedés enyhitésétdl. A
gabonatartalékkal rendelkez6 foldtulajdonosok és kereskedOk jo lizletet csindlnak az élelmiszerkrizis
idején, és nem szandékozzak atadni a tartalékaikat. A hadurak néha sajat népiiket hasznaljak tuszként,
hogy kivaltsak a nemzetkozi segélyezést. Amikor ez megérkezik, kisajatitjak.

Ezek a klikkvezetok régebben hasznalhattak a hideghaboru egyik-masik hatalmat arra, hogy pénziigyi
tdmogatast kapjanak a terjeszkedési akcidikhoz. Ma, amikor ez a lehetdség megsziint, felfedezték, hogy
az éhinség és a nemzetkozi egylittérzés ugyanolyan jo szolgalatot tesz.



Azoknak a humanitarius ligynokségeknek, amelyek elméletileg a segélyek szétosztasat végzik, nincs
annyi szabadsaguk az aldozatok megsegitésében, mint ahogyan az messzirdl latszik. Még ha az
tgynokségek kivaldan latjak is, hogy mire hasznaljak Oket, ezek a szervezetek csapdaban vannak. Ha
feljelentenék a hadurakat, el kellene hagyniuk az orszagot és az éhinséggel sujtottakat. Ha nem jelentik
fel 6ket, akkor a helyi diktatornak nemzetkozi teret és kvazilegitimitast adnak.

Azt javasoljuk: meg kell magyarazni a kozdsségnek, hogy az ilyen helyi diktatorok tamogatasa rosszabb,
mint nem adni semmit; hogy a "humanitarius" nem feltétlendl jelenti azt, hogy "jé". Természetes, hogy
a hadurak szempontjabdl az éhinségnek - és igy a segélynek - addig kell tartania, amig csak lehet. A mi
valaszunk erre az, hogy "legyiink tul rajta".

IV. Dogvész

A Kinyilatkoztatésban a Negyedik Lovast egyszertien Halalnak nevezik, de a "faké lova" (bizonyos
forditasokban "sapadt" vagy "zoldes" lova) olyan szin(, mint a bomlé emberi testek, és a "Pokol koveti
Ot", hogy a pestis aldozatait elnyelje. Oa legfélelmetesebb, és szamunkra a Ieghasznosabb a Lovasok
kozul A torténelem soran a jarvanyok sokkal nagyobb hatassal voltak a népességre, mint a haboruk
vagy éppen az éhinség.

A pestis egyforman lemetszi az él6 és a holt fat, akiket meg kellene dvni, azokat is elpusztitja; a
betegség nem mindig tesz kiilonbséget szegény és gazdag, megfeleld vagy alkalmatlan, hasznos vagy
felesleges kozott. Statisztikailag azonban legel6szor a legsériilékenyebbeket és a legnélkiilozhetobbeket
sujtja.

Jelenkori vildgunkban mindeniitt, a fejlett és a harmadik vilagbeli orszagokban egyarant, a varhato
élettartam a jovedelemmel és az iskolazottsaggal egyiitt novekszik. Nagy-Britannidban a haldlozasi
aranyszamok az 0Osszes korcsoportra vonatkozdéan mar régota kétszer-haromszor magasabbak a
tarsadalom legalso rétegében, mint a legfelsdben, és a kiilonbség 1981-t6l 1991-ig tovabb novekedett.
Az USA-ban azok az allamok, amelyekben a haztartasok jovedelme leginkabb alacsony, ugyancsak
vezetnek a szivbetegségek, a rak és az ongyilkossag terén.

A gazdagoknak még a "Fekete Halal" idején is konnyebb volt elmenekiilnilik vidékre, mint a
sz(ikolkodoknek. 1974-ben, amikor Brazilidban agyhartyagyulladas-jarvany tort ki, a gazdag brazilok
Osszecsomagoltak és kiilfoldre utaztak, amig a jarvany tartott. Ahogyan egy indiai orvos mondta: "A
nyakkend6s emberek nem kapnak kolerat."

Kezdetben, a gyarmati idokben, de kiloéndsen a masodik vildaghaboru utan, a nyugati adminisztratorok
bevezettek néhany alapvetd kozegészségiigyi és orvosi szabalyt az addig szliz harmadik vilagbeli
teriileteken, ahol az emberek szazadokon atélték a magas sziiletési és magas halalozasi aranyszamokkal
jellemezhetd, betegségekkel terhelt életiiket. A gyarmatositdk hoztak Uj haszonndvényeket is, és
javitottak a mezOgazdasagi rendszereket, ennek kovetkeztében az élelmiszer nagyobb bdségben allt
rendelkezésre. A hatas dramai volt.

Ezek a latszolag kis valtozasok a haldlozasi arany példatlan csokkenését okoztak. Mivel a termékenységi
szamok valtozatlanok maradtak, gyakran hatalmas aranyban meghaladva a halalozasi szamokat, nagy
népességnovekedés kovetkezett. 1935-ben példaul a brit fennhatdsag alatti indiai-dceani sziget,
Mauritius sziiletési és haldlozasi aranyszama majdnem azonos volt; 1966-ban a sziiletési arany kicsivel
magasabb volt, mint 30 évvel korabban (36/1000, dsszehasonlitva a 31/1000-rel), de a haldlozasi
aranyszam 31/1000-r6l 9/1000-re zuhant, és a népesség majdnem megduplazddott 30 év alatt. **

Az orvosi ellatas, a higiénia és a jobb taplalkozas torténete a tizenkilencedik szazadi Anglidban vagy a
szazadfordulés New Yorkban megerositi a tényt, hogy az egyszerli rendszabalyok Délen is aranytalan
mértékben hatottak a gyermekhalalozasra.

Az ilyen beavatkozasok nem voltak kizardlag filantropok. Amikor a jarvany elérte Brit-Indiat, altalanos
népegészségligyi kampany indult. Amint a britek ko6zott megszlint a jarvany, az alapitvanyok és a
forrasok kiapadtak, a jarvanyt a bennszilottek kozotti "népbetegség”-nek deklaraltdk, és az indiaiak



rosszabb kortilmények kozé kertiltek, mint amilyenben azel6tt éltek.

1 ]. E. Meade: Population Explosion. the Standard of Living and Social Conflict. Presidental Address to
the Royal Economic Society, 30. June 1996, megjelent: The Economic Journal, Cambridge. Vol. 77, No.
306, June 1967, pp. 233-55.

Rangsorolas

Epplgy, ahogyan a kiilonboz6 osztalyok tagjai altal 6rokolt fizikai (nemzeti vagy éppen helyi) kornyezet
rendkivil kilonb6dz6 egészségi kdvetkezményeket eredményez, ugyanigy hatalmas kilénbségek vannak
a szegény és gazdag orszagok halalozasanak okaiban. Ezeket az adatokat azonban dévatosan kell kezelni,
mivel a fejletlen orszagok gyakorta rosszul jelzik a betegségeket:

1. tablazat A halalozas oka 1990-ben betegségenként (1000-ben)

Fejlett orszagok Fejlodo orszagok

Sziv- és érrendszer 5245 Fert0zés / parazitak 0166
Rak 2413 Sziv- és érrendszer 9082
Sériilések 834 Sériilések 4251
| éguti fertozés 389 | éguti fertozés 3992
Cukorbetegség 176 Rak 3611
Fertozés / parazitak 163 Anyasag/sziilés 2812
Anyasag/sziilés 85 Taplalkozasi elégtelenség 604
Taplalkozasi elégtelenség 30 Cukorbetegség 396

Forras: British Medical Journal, Vol. 314, 10. May 1997, p. 1367 (a WHO adatain alapul)
A Vildgegészségi Szervezet (WHO) ezeknél Gjabb haldlozasi ada- tokat is szolgaltat, amelyek azonban kevésbé pontosak.

I1. tablazat
A halal okai 1996-ban betegségenként szazalékban kifejezve

Fejlett orszagok 12,116 Fejlodo orszagok 39,92

Keringési rendszer 5,6 46% Fert0zés / parazitak 17,2 43%
Mas, ismeretlen 2,8 23% Keringési rendszer 0,6 24%
Rosszindulatt daganat 2,5 21% Anyasag / sziilés 4,4 11%
Kronikus légzdszervi 97 8% Rosszindulatl daganat 4,0 10%
Anyasav / sziilés 0,12 1% Mas, ismeretlen 3,2 8%
Fert0zés / parazitak 0,12 1% Kronikus légzdszervi 2,0 5%

Forras: WHO

A hatalmas Globalis Betegség Terhelés (Global Burden of Disease, GBD) tanulmany, amelyet a WHO, a
Harward School of Public Health és a Vilagbank ko6zosen készitett, mutatja a legfinomabban kidolgozott
és a legalaposabb képet, amelyet csak remélhetiink. A GBD szerz6i a kovetkezd valtozasokat josoljak a
15 f6 betegség el6fordulasaban “* (amely nem azonos a halal okozasaval!) 1990 és 2020 kozott:

42 Ezt a terhelést DALY, vagyis a Disability Adjusted Life Years (a rokkantsaggal (fogyatékossaggal) korrigalt élettartam)
modszertana szerint mérik, amely komplex mddszer az id6 el6tti halal és a meghatdrozott szintli fogyatékossaggal leélt



id6szak miatti évveszteség pontos szambavételére.
II1. tablazat

A betegségi tényezok elofordulasa (vilag)

Betegség vagy sériilés 1990-es 2020-as
orszam orszam
Also 1équti fert6zés 1 6
Hasmenéses betegségek 2 $)
Sziilési feltételek 3 11
Eaypdlusu depresszid 4 2
Szivkoszoruér betegsége 5 1
Agyvérellatasi betegségek 6 4
Tuberkuldzis 7 7
Kanyard 8 25
Kozlekedési balesetek 9 3
Sziiletési rendellenességek 10 13
Maldria 11 25
Kronikus légzdszervi betegség 12 5
Sériilések (baleset, habora) 13 19
Vashianyos anémia 14 39
Protein-energia alultaplaltsag 15 37

Forras: The Global Burden of Disease, Vol. 1.. p. 375.

Végiil érdekes a haldl okainak vizsgalata az életmdd szempontjabdl. Ismét a WHO adatait kozoljiik:

IV. tablazat

A kiilonb6zo kockazati tényezoknek tulajdonitott halal,

sorrendben (1000-ben), 1990

Kockazati tényezo Vilag % halal Fejlett Fejlodo
Alultaplaltsaqg 5881 11,7 0 5881
Dohanyzas 3037 6.0 1577 1460
Tulfeszitettséq 2918 5.8 1406 1512
Nem egészséges viz 2668 5.3 35 2665
Fizikai aktivitas hidnya 1991 3.9 1099 892
Foalalkozas 1129 2,2 230 899
Nem biztonsagos szex 1094 2.2 87 1007
Alkohol 773 1,5 136 637
Légszennyezés 568 1,1 275 293
Tiltott drogok 100 0,2 38 62

Forras: The Global Burden of Disease, Vol. 1., Tables 6.2 to 6.12, pp. 311-15.

Ezek a tablak nagyjabdl eligazitanak benniinket a kiemelt PRS-teriiletekrdl, amelyeket Megbizéinknak
javasolunk. Nem tudunk a halal dsszes lehetséges okaval részletesen foglalkozni - a GBD-munkacsoport
107 kategdriat és alkategdriat azonositott -, de ki tudunk valasztani bizonyos tertileteket, amelyek

kilondsen fontosak a mi szempontunkbdl.

A The Global Burden of Disease szerz6i a betegségek és a haldlokok egy kényelmes csoportositasat
javasoljak: az 1. csoport a fertdz0 betegségekbdl, terhességi és sziilési valamint taplalkozasi
feltételekbdl all; a II. csoport a nem fert6z6 betegségekbodl; a III. csoport a sériilésekbdl (beleértve az
onmaganak okozott sériilést) és a balesetekbdl. A fejlett vildagban a haldlokok 86%-a a II. csoportban

talalhatd, azaz a nem fert6z6 betegségek kozott.




Még meglepbbb, hogy ezek a betegségek mint haldlokok sokkal fontosabbak tébb fejlodd régidban is,
mint a ragalyos betegségek, példaul Latin-Amerikaban és kiiléndsen Kinaban.

A GBD-tanulmany eredményei figyelmeztetnek az életstilus-tényezok, kiilondsen a szivbetegségekkel és
a széliitéssel 6sszefiiggok részletesebb felmérésének sziikségességére.

A dohanyzok ellatasa igéretes megkozelités. A megszokas (a fliggéség) gyorsan terjed a gazdagabb
harmadik vilagbeli tarsadalmakban, mint példaul Kinaban, és a vallalatok a marketingkeretiiket azokra a
terliletekre koncentraljak, ahol az emberek kevésbé ellenségesek az lizeneteikkel szemben. A Vilagbank
azt allitja, hogy kétmillid dohanyzassal 6sszefliggd évenkénti haldl varhaté a kovetkezd évszazad elsd
évtizedében. A WHO Uugy latja, hogy a dohanyjarvany tébb id6 el6tti halalt és rokkantsagot fog okozni
2020-ban, mint barmely mas betegség, kiilonésen Kindban és a korabbi szocialista orszagokban, de a
fejlett orszagokban is.

A szennyezett viz és a rossz kdzegészségligy, az allami és a személyes higiénia hianya miatti halalozas
ugyancsak novekszik. A vizzel kapcsolatos kérdésekre késobb roviden kilon is kitériink. Mas rossz
személyes szokdasok - a fizikai aktivitas hianya, a nem biztonsagos szex, az alkohol és drogok Ujabb 3
250 000 halalt okoztak, ezek 80%-a a fejlodé orszagokban fordult el6. A Global Burden szerzéi azt is
megbizhatdan josoljak, hogy az autdbalesetek, az dngyilkossag, az erdszakaldozatok és a haboriban
elesettek szama is névekedni fog.

Az 1. csoportba tartozd haladlokok, a fert6z6 betegségek. a rossz terhességi és sziilési, valamint
taplalkozasi feltételek a legigéretesebbek céljaink szamara. Kilonos figyelmet forditunk a fert6-
z6/parazitas betegségek csoportjara, amelyek a WHO szerint 1996-ban 17 millié aldozatot szedtek. Az
anyasagi és sziilési halalozas szintén igéretes teriilet.

Az éhinség taglalasakor hangsulyoztuk a korlatozott mennyiségl élelmiszer rendelkezésre allasanak
fontossagat, annak ellenére, hogy kozvetlenll éhségben kevés ember hal meg. Ezt a IV. tabla is
megerdsiti, azt az adatot tartalmazva, hogy az alultaplaltsag csak a haldlesetek 11,7%-anak fo oka. Az
élelmiszer-ellenes tervek mégis jelentds szerepet jatszanak a népességcsokkentés nagy tervében, mert
az alultaplaltsag és az éhség elOkésziti a talajt a betegségek és a jarvanyok szamara.

A torténelem dagalya

A PRS célja szélesebb, mint a novekmények egyszer(i eltiintetése, barmilyen nagy célkitlizés ez
onmagaban is. Tovabb kell Iépniink, hogy Délen helyreallitsuk a gyarmatositas el6tti allapotokat, és ami
még nehezebb, a felvildagosodas el6tti mentalitast Eszakon. A feltartdztathatatlan haladas mitoszat, sot
kultuszat el kell vetniink.

Két évszazadnyi orvosi haladast, de kilondsen az antibiotikumoknak a masodik vilaghabord utani
bevezetését kovetden az emberek azt feltételezik, hogy minden betegség gydgyithatd. A pore igazsag
az, hogy ezutan mar nem lesz ilyen. Az ellendlld parazitak, baktériumok és virusok gyakran legydzik a
gyogyszereket. Az orvostudomany nem képes csodakra, és kénytelen figyelmét azokra a csoportokra és
foldrajzi terliletekre koncentralni, amelyeken a Nagy Kaszas kordaban tartasa lehetséges.

A tudomanynak és az orvosoknak vilagszerte a triage mddszert kell hasznalniuk, amelyet az els6
vilaghdborl sebészei taldltak fel, akik a reménytelen eseteket félretoltak, és azokra a katonakra
koncentraltak, akiket még meg lehetett menteni. Az normalis, hogy leginkabb azokkal a betegségekkel
kell térodni, amelyek érintettjei leginkabb képesek finanszirozni a komplex kutatas koltségeit €s fizetni a
mindségi kezelésért. Ekdzben a népnek Eszakon, de még inkabb Délen nagyobb végzetszer(iséget kell
tanulnia a betegségekkel kapcsolatban, és meg kell hajolnia az elkeriilhetetlen elott, éppen Ugy,
ahogyan az emberek ezt szazadokon at tették.

A dolog masik oldala az, hogy a blinbakkeresés természetes tendencia, melyet diszkréten segiteni is
lehet. Az dkori Athén oOta minden jarvanyért felelossé tettek valamilyen csoportot, mint példaul a
kisebbségeket vagy a "tisztatalan elemeket", gyakran asszonyokat. A jarvany altal sujtott tarsadalmak
ugyancsak hajlandéak magukat a vezetGik lelki hibai miatti isteni megtorlas vagy nagy hatalmu idegenek



altal szitott cselszovések aldozatanak tekinteni.

Fel kell késziilni arra, hogy az ilyen gyanakvast és megosztottsagot kihasznaljuk.

Az urbanizacid, a tulzsufoltsag és a rossz kozegészség tovabbra is kedvezd terep a betegségek
terjedéséhez. Afrika a legkevésbé urbanizalt szegény orszagok foldje, ennek ellenére mar ott is a
népesség 30%-a él nagyvarosokban, amelyek naponta egyre tobb embert vonzanak. Hogy ebbdl a
helyzetbdl a legtobbet hozzuk ki, javaslatunk f6 pontjai a kdvetkezOk: a kbzszolgdltatasokat teljesen
privatizalni kell, kiilondsen a szennyvizelvezetést, a hulladékkezelést, a vizellatast és a szemétgy(ijtést.

A kozszolgaltatasok privatta alakitasaban a Vilagbank és az IMF vezetl szerepet jatszik. A Vilagbank
intézkedései ma gyakorlatilag sokkal jobban befolyasoljak a gyengén fejlett orszagok egészségiigyi
helyzetét, mint a WHO vagy a helyi minisztérium; ezek laba aldl kicsuszott a talaj, és elvesztették
kezdeményezoképességiiket. Ahogyan arra a Vilagbank ramutatott, a szegényeket érintd egészségiigyi
kockazatok egyittesen a "globalis egészségi terhelés harmadaért okolhatdak", beleértve ezekbe a "rossz
kbzegészségiigyet, a nem megbizhatd vizellatast, a rossz személyes és élelmiszer-higiéniat, a nem
megfeleld szemételszallitast, a lakason beliili Iégszennyezést és a mindsithetetleniil rossz és tulzsufolt
lakasviszonyokat".

A Vilagbank megoldasa az, hogy a kormanyok "alkossak meg azt a szabalyozd és adminisztrativ keretet,
amelyen bellil hatékony és szamon kérheto szolgaltatdk (gyakran a privat szektorbdl) 6sztonozhetbek
arra, hogy felajanljak a haztartasoknak a szolgaltatasokat, amelyeket azok igényelnek, és hajlanddak is
fizetni érte, beleértve a vizelladtast, a kozegészségligyet, szemétgydijtést, a jol miikddo tlzhelyeket és a
lakast" *3.

43 World Bank: World Development Report 1993: Investing in Health. p. 9., a mi kiemelésiink.

A gyakorlat azonban azt mutatja, hogy ha ezekért a szolgaltatasokért meg kell fizetni a valddi gazdasagi
arat, megemelve a profittal, akkor azok messze nem lesznek elérhetéek a nyomortanyak és a szegény
lakonegyedek lakdi szamara, ezzel lehetové téve a betegség elOretdrését. A nyilt csatornakkal, a
fertozott vizzel és a patkanyokkal szemben csak bizonyos mérték(i immunitast lehet szerezni. Az
egészségiigynek a Vilagbank altal kovetett piaci megkozelitése ma uralkodo, és ez be is fogja fejezni az
egészségigy privatizaciojat mindenhol, ahol ez még nem tortént meg, az USA egészségiigyi modelljének
mintdja alapjan, amelyet az egyes orszagokra adaptalnak.

Barhogyan is nézziik, azok az orszagok, amelyek struktUraatalakitd programokat hajtottak végre, nem
engedhetik meg maguknak az ingyenes egészségiigyet. Midta India el6szor irt ala struktUraatalakitasi
megallapodast az 1990-es évek kezdetén, az egészségiigyi koltségvetését 30%-kal faragtak le (az AIDS
elleni minimalis 6sszegeket kivéve), megismételve az orszagok egész soranak eljarasat. Mikdzben a
malaria Ugy viragzik Indiaban, mint eddig még soha, a malariaellenes program koltségvetését 40%-kal
csokkentették.

Ahogyan a kozszolgaltatasok koltségvetése csokken, a kormanyok egyre inkabb a koltségtéritéses
rendszerek felé fordulnak, és kiirtjdk annak a gondolatat a polgaraikbdl, hogy az egészségiigyi ellatas
valamiféle jog. Az embereknek meg kell tanulniuk egy kollektiv egészségbiztosité fizetd ligyfelének vagy
tagjanak lenni, nem a kdzosségi szétosztd gépezet passziv elfogadodjanak.

Az egyittes hatas Uj lehetGségeit fel kell tarni. Példanak okaért, a Vilagbank mérnoki és mezdgazdasagi
projektjei hozzdjarulhatnak a maldridhoz, ahogyan az Indidban is tortént a pangd viz(i tavak és
mocsaras terliletek létrehozasaval, amelyek kivald moszkitdszaporitd helyek. Az Osszes olyan
kornyezettel Osszefliggd betegséget, amely egyénileg nem kezelheté sikeresen, a privatizacio
sulyosbitja.

Az egészségiigyi koltségvetések csokkenése és a vilagpiac, benne az egészségligyi piac természete azt
fogja okozni, hogy a mindsitett egészségiigyi személyzet kiilfoldon keres munkat. Mar eddig is igy tett
harmincezer afrikai, nagyszamua indiai, pakisztani vagy egyéb azsiai orszagbdl szarmazd orvos. A
szabvanyos struktira-atalakitdé csomagok része a pénzleértékelés is, amely viszont az importalt
gyogyszerek és a korhazi berendezések dragulasat okozza.



A generikus gydgyszereket, amelyek a paciensek szamara koltségmegtakaritast jelenthetnek, ellenezni
kell, azon a racionalis alapon, hogy azok a vallalatok, amelyek nem tudnak elegend6 bevételhez jutni a
régen is gyartott gyodgyszereikbGl, nem fognak beruhazni a szamukra nagyon is sziikséges Ujak
kutatasaba.

A kozszolgaltatasok, az orvosi ellatas, az egészségiigyi létesitmények és a gyodgyszergyarak privatizacidja
segithet, de ez nem elég. Sok varosi negyed és a legtobb falu szamara teljesen hianyoznak ezek az
ellatasok, akar fizetett, akar ingyenes formaban. Ezekben a kivant stratégia abbdl alina, hogy
megakadalyozzuk az alacsony technikai szinvonall, alacsony ard beavatkozast, amely alkalmazasaban a
leghatékonyabb fejlesztési ligynokségek élenjarnak. A legtébb kdzosségi egészségi attorés, mint a himlo
kiirtasa vagy a széles kor(i gyermekkori oltas nem annyira a kormanyoknak, mint inkabb az UNICEF és a
WHO nemzetkozi brigadjainak koszonhetd.

Barmilyen nehéz legyen is az ENSZ specidlis gyermekvédelmi szervezete, az UNICEF hitelének alaasasa,
ezt a szervezetet Ugy kell kezelnlink mint félelmetes ellenséget a népességredukalasban. El kell érniink,
hogy az északi kormanyok tdmogatasa csokkenjen (ez az Egyesiilt Allamokban és Japanban mar zaijlik).
A terepcsoportok pénziigyi elszamolasait nagyitdval kell atvizsgalni, hogy megtalaljuk és kiemeljiik az
esetleges csalé vagy veszteséges gyakorlatot. Egy olyan médiakampany, hogy "Mire forditjak valdjaban
a karacsonyra felajanlott 6sszegeidet?", az igynokség tevékenységének és adminisztrativ kiadasainak a
legrosszabb szinben beallitdsat eredményezné, és nagyon hasznos lehetne.

Az UNICEF er6feszitéseket tesz az immunizalasért, a hasmenéses csecsemOk szajnedvességet
visszapotld soval vald kezeléséért és a kozonséges fertdz0 betegségek alapvetd antibiotikumos
kezeléséért. Azt allitja, hogy évente 5 millid életet ment meg, és nagyobb miikodési terilettel tovabbi 8
millid lenne megmenthetd. Az UNICEF, tovabba néhany hatékony nem kormanyzati szervezet, mint az
OXFAM ténykedésének csokkentésére, vagy ami még jobb lenne, megsziintetésére a célorszagokban
nem hagyomanyos modszerekre is szilkség lehet. Nem zarnank ki teljesen a beszivargast, szabotalast,
bomlasztast és az egyes kivalasztott személyek elleni tamadast, hogy a jelenlegi személyzetet, az Ujabb
jelentkezOket és az dnkénteseket elbatortalanitsuk, de ezek a modszerek csak végso esetben johetnek
szoba.

Egyéb csoportok

A MEDFLAG-programokat, amelyeket az Egyesiilt Allamok hadserege vezetett 1994-ben és 1995-ben
Ghanaban, Elefantcsontparton és Botswanaban, bolcsen besziintették. Ezek az egészségiigyi
"villamhaboruk", amelyet a helyi katonai és egészségiigyi személyzettel kozosen hajtottak végre, nagyon
népszerliek voltak a kdzonség, az Ujsagok és a kormanyok kdrében. Mindegyik orszagba harom hétre
nagyszamu egészségligyi személyzet érkezett, hogy egészségi és allatorvosi segélyt nyujtsanak a varosi
és a falusi teriileteken, nagyaranyl oltasi programokat inditottak el a leggyakoribb helyi betegségek
ellen, és kiképezték a helyi személyzetet az egészségi vészhelyzetek és katasztréfak kezelésére.
Cserében ezek az akcidk az USA-beli résztvevOok szamara hasznos terepgyakorlatnak bizonyultak, és a
kilonalld nem kormanyzati szervezeteket arra kényszeritették, hogy egyittmikddjenek a helyi
hatdsagok altal meghatarozott célok elérésében.

A helyi hatdsagokkal valéd dvatos egyittm(ikodés a MEDFLAG el6tt és az akciéban csokkentette a
gyanakvast, és megvaltoztatta az USA iranti viszonyt, sot, altaldban a hadsereg iranti viszonyt. Ha az
ilyen akcidk Afrikaban, és masutt is altalanossa valnanak, komolyan veszélyeztethetnék a PRS-t.
Elégedetten latjuk, hogy a Pentagon nem latszik tébbé érdekl6dni az ilyen programok irant, és a széban
forgd egészségugyi egységeket Kelet-Eurdpaba helyezte at. *

Ha a nemzeti egészségligyi koltségvetést a megeldzés helyett inkabb a klinikai kezelésre és a korhazi
"gydgykezelésre" koncentraljuk, hasonld lesz a hatas. A legtobb harmadik vilagbeli kormanyt nem
nagyon kell unszolni ebbe az irdnyba, mert az egészségiigyi koltségvetésiik évek dta a sajat tarsadalmuk
legtehetGsebb osztalyainak igényeit elégiti ki.



A gazdagok szamara rendelkezésre allnak a modern kdrhazi intézmények, mig masutt, a lerobbant falusi
és varosi klinikdkon UGjrahaszndljak az injekcios tliket, és nem tudnak egyszer(i laboratériumi
vizsgalatokat elvégezni. A kozkdrhazak az elképzelhetd leghatasosabb betegségterjesztok.

Akarmit mond is a kritika, nem tesz jot, ha azért panaszkodunk, hogy az elsédleges kezelésnek,
amelyben a szegények részesiilnek, elényben kell részesiilnie a gazdagok harmadlagos kezelésével
szemben, ugyanugy, mint ahogyan az is utdpia, ha Ugy tesziink, mint a WHO, amely azt hirdeti, hogy az
"Egészség Mindenki Szamara" elérhetd a mostani vagy barmely mas idoben.

Ezek a naiv kijelentések nem veszik figyelembe sem a piacgazdasagot, sem az intézmények kozotti
hatalmi egyensulyt. A WHO sajat definicidja az "egészségrol" onmagaban is olyan széles, hogy
gyakorlatilag értelmetlen: "Az egészség a teljes fizikai, mentalis és tarsadalmi jolétnek az allapota, nem
csupan a betegség vagy a gyengeseg hianya." Ezzel a mindent magaba 6lel6 meghatarozassal szemben
az Emberi Jogok Altalanos Deklaracidjanak utdpikus bégetése egyértelmlen korlatozénak tdnik!
Kétségbe vonjuk, hogy akarki is 6szintén allithatja, hogy "egészséges" a WHO értelmezése szerint.

41 C. William Fox ezredes. Jr, MD (aki a MEDFLAG ml(iveletet vezényelte): Phantom Warriors: Disease as a Threat to US
National Security. Parameters, Winter 1997-98, pp. 121-36.

Még ha az egészséget szorosabban definialjuk is, az mindenképpen koltséges, és egyre koltségesebbé
valik. A Vilagbank adatai szerint 1990-ben a hivatalosan egészségre koltott kozosségi és egyéni kiadasok
elérték a példa nélkili 1700 milliard dollart, amely a vilag teljes termelésének 8%-at teszi ki. Ennek az
0sszegnek a 90%-at a gazdag orszagokban koltotték el, ahol a vildg népességének kevesebb mint 20%-
a él. A maradék 10% is egyre inkabb a harmadik vilag elitjeit szolgalja, azokat, akik képesek megdfizetni
a vilag egészségligyi kiadasaihoz vald hozzdjarulast. Semmi oka annak, hogy ezek az aranyok a
kovetkez6 években megvaltozzanak.

Hangsulyoztuk, hogy a fert6z6 és parazitikus betegségek nem korlatozodhatnak teljesen csak a szegény
orszagok szegény lakdira. Atszivargasok sziikségszer(ien el6fordulnak. Bar a "Harmadik Vilag
betegségei" kevés aldozatot szednek Nyugaton, ezek a metszési folyamat alapvetd velejardi. Az
elszigetelt, végzetes esetek Los Angelesben vagy Londonban egyuttal életben tartjdk a félelmet,
megerdsitik a civilizalt / barbar kettGsséget. A gazdag orszagok igazi fenyegetettsége mas iranybol
varhato.

Szuperkartevok

A WHO csak harom betegség nemzeti jelentését varja, ezek: a kolera, a himl6 és a sargalaz, mind
tropusi betegség. E betegségek nehezen jelenthetnek valodi veszélyt az északiak szamara. A latszolag
jol védett orszagoknak azonban szamolniuk kell sajat jellemzd bajaikkal. Nem a szivbetegségekre, az
elhizasra vagy a jolét egyéb csapasaira gondolunk, hanem a "szuperkartevok" fenyegeté megjelenésére.
Ezek a mutans leszarmazasi vonalak évtizedek dta jol éltek és virdgoztak az antibiotikumokban gazdag
taplalékon. Néhany mikroba egyenesen antibiotikumon él: ezek gyodgyszerfliggové valtak, és szo szerint
nem képesek élni azon gydgyszerek nélkiil, amelyeket azért fejlesztettek ki, hogy megoljék oket. Annak
felfedezése, hogy a méreg élelemmé valhat, riasztd, kilonésen akkor, ha ez az élelem egy végso
esetben alkalmazott antibiotikum, a vancomicin, amely els6rangi mikrobadld. A vele szembeni ellenalld
képesség azonban at tud terjedni, és at is terjed az egyik baktériumrél a masikra, mint ahogyan az
enterococcus atterjesztette a vancomicinrezisztenciajat a staphilococcusra.

A staph baktériumok a kérhazi fertozések vezetd okozdi, és a szuper ellendllé staph aureust mar
felfedezték japan, brit és észak-amerikai kdrhazakban. Ha sok nem megfelel6 immunitassal rendelkezo
ember gyllik 6ssze egy helyen, ahogyan ez a kdérhazakban torténik, akkor a szuperbaktériumoknak nagy
napjuk van. Senki nem elemezte pontosabban ezek pusztitd hatasat, mert az amugy is beteg ember
halala kozeli okanak meghatarozasa problematikus.

Nem minden fert6z6 agens mutalt olyan mértékig, hogy taplalékként megenné az antibiotikumot.



Azonban a genetikailag modositott novények esetében tul sok politikus és tudds - akiknek pedig
tajékozottnak kellene lennilik - Ugy tesz, mintha Darwin soha nem is létezett volna, mintha az élet
formai allanddak és valtozhatatlanok lennének. Ennek az ellenkezdje igaz, a természetes szelekcio
magaban foglalja az élet 0sszes formajat, a legkisebbeket is, amelyek rovid élettartama és gyors
szaporodasa lehetOvé teszi szamukra, hogy sokkal gyorsabban képezzenek mutans torzseket, mint a
komplikaltabb éldlények.

A WHO szerint az antibiotikumok, "amelyeket tal sok ember hasznal rossz, nem megfeleld fertozésre,
rossz ddzisban és rossz id6tartamban", f6 okai a gydgyszerellendllé torzsek viragzasanak. Mas kutatasok
azt mutatjak, hogy a korhazi koltségek csokkentésére hozott intézkedések ugyancsak segitenek abban,
hogy a rezisztens mikrobak felhalmozddjanak, amikor a dézisok nem elegendbek, és az antibiotikumokat
egymas utan haszndljak, ahelyett, hogy tarsitanak Oket. Barmi legyen is azonban a forras, a mikrobak
rezisztencidjanak névekedéséhez nem férhet kétség.

Ezeknek a betegségokozoknak a természetes kivalasztddasa is gyorsabba valt, mivel ez tébbé nem csak
a véletlenszer(i genetikai elényoktol fligg. Bizonyos mikrobak ma arra vannak programozva, hogy stressz
alatt mutansokat hozzanak létre. Némelyek olyan kollektiv viselkedést mutatnak, amely a csoport
tulélését segiti. Masok "végigpasztazzak kornyezetiiket potencidlisan hasznos genetikai anyagot keresve"
DNA-darabkak formajaban (ezeket "plazmid"-nak, vagy "transposon"-nak nevezik), amely aztan hozzaja-
rulhat a gyogyszer-hatdanyagok (drogok) tucatjaival szembeni ellenallashoz. +°

A hagyomanyos tisztasdag sem jelent védelmet: sok csira tanulta meg szeretni a szappant, a
fertotlenitoszereket, a savakat és a magas hémérsékletet. Az Gj tdmaddkkal szemben kevés gyogyszert
fejlesztettek ki, vagy hoztak forgalomba, kiilonosen akkor, ha azok a betegségek, amelyek ellen harcolni
kellene, tobbé-kevésbé a szegény orszagokra vagy a varosok szegénynegyedeire korlatozddnak,
ahonnan nemigen jon profit. Ugyanakkor, amikor ezek a rezisztens kdrokozok virulnak, az Uj
baktériumolo gydgyszerek fejlesztése dramaian lassult, tobbnyire azért, mert annak koltsége, hogy egy
Uj antibiotikumot kihozzunk a laboratériumbdl a piacra, elérheti a 350 millié dollart. 46

Az antibiotikumok piaci értéke a 2000. évben valdszinlileg eléri a 40 milliard dollart. Minél jobban terjed
a kiprobalt gydgyszerekkel szembeni rezisztencia jelensége, annal jobban kiilonbdzik a gazdag-szegény
egészségmegovas, mivel egynapi kezelés a legutdbbi szuperkartevd ellen a legutdbbi szuperdroggal
konnyen belekeriilhet 500 dollarba is. Az ilyen koltségek tikrozik a vallalatoknak azt a jogat, hogy
kutatasaikat amortizaljak, és fedezzék a kockazataikat, amelyek féként abbdl adddnak, hogy sok
gyogyszer hasonld, és a verseny a piacon kemény. Japan 43 000 gydgyszerarusitdja atlagosan naponta
tobb mint egyszer hivja fel a japan orvosokat. (A brit orvosoknak kénnyebb, évi 62 latogatast kapnak
atlagosan.)

45 Ez az idézet és néhany kovetkezd adat megjelent: Laurie Garrett: The Post-Antibiotic Era. Foreign Affairs, January-
February 1996, pp. 66-79.

46 Howard S. Gold, MD-Robert C. Moellering, Jr, MD: Antimicrobal-Drug Resistence. The New England Journal of Medicine,
Vol. 335, No. 19., 7. November 1996, pp. 1445-53.

A gyogyszert gyartdknak és orvosoknak dvatosnak kell lenniiik. Az orvosok tdl gyakran irjak fel a
"végsd" gydgyszereket elsoként, vagy tul széles spektrumu, draga antibiotikumokat hasznalnak olyan
kbzonséges fertzésekre, mint a fllgyulladds. A gyartok széles spektrumldnak mindsitik
antibiotikumaikat, amely minGsitésre valdszin(ileg egyetlen anyag sem mélto.

Azokat a gyogyszereket, amelyeket Eurdpaban vagy az USA-ban betiltottak, rutinszer(ien hasznaljak
mashol. Antibiotikumok szerepelnek olyan orvosi italokban, ahol semmi keresnivaldjuk (példaul a
hasmenésgatidban). Az orvosok 6sztonzoket kapnak, hogy inkabb X gydgyszert irjak fel Y helyett.
Ugyanannak a vallalatnak a gyartd és az eladd részlege kozott a gydgyszer ara megtdbbszorozodhet. Az
ilyen gyakorlat mindennapos.



Ahogyan a baktériumrezisztencia erdsddik - és annak lehetdségei, hogy egy baktérium rezisztenciara
tegyen szert egy gyogyszerrel szemben, megdobbentden sokfélék -, a betegség egyre kevésbé reagal a
kezelésre. Es amikor a gazdag orszagok népe kezdi megérteni a rezisztencia jelenségének okait és a
sajat egészségére vonatkozd kdvetkezményeit, akkor a gydgyszervallalatokat - és talan az orvosokat is -
pellengérre allitjak. Ismét "diagnosztizalnunk" kell a keresked6 szektort, amelyet nem érdekel az a
rendszer, amelyik 6t fenntartja, vagy nem torddik vele. A gyogyszervallalatoknak nyilvanvaléan
sziikségiik van valamilyen bels6 fékre.

Ko6zonséges jarvanyok

Réviden felsoroljuk a betegségeket, a legnagyobbtdl a legkisebbig, amelyek varhatdan hozzajarulnak a
harmadik vilag haldlozasi mutat6jahoz (az AIDS 6nmagaban egy 6nallé osztalyt alkot). A meglepd Uj és
régi-uj betegségek, amelyek mostanaban keriiltek az Ujsagok cimoldalara, egyaltalan nem a legnagyobb
gyilkosok. Egy egyedi eset, amikor valaki egy egzotikus virussal, példaul Ebolaval, Lassaval vagy
Marburggal fert6z6dik meg, elég lehet arra, hogy panikot vagy hollywoodi figyelmet valtson ki, de a PRS
szamara az igazi Ujsag masutt van.

Tuberkulozis

A leghaldlosabb betegségek leginkabb a régi-uUj csoportban taldlhatok. A tuberkuldzis, amely régdta
ismert, gyorsan fejleszt haldlos, tobbszorosen gyogyszerrezisztens torzseket. 1995-ben vilagszerte
harommilli6 embert 6lt meg. A haldlozasi potencidlja és a kivanatos célcsoportja felettébb igéretes
népességcsokkentd eszkozzé teszi a jovore nézve.

Ahogyan a betegség erdre kap elterjedtségben és sllyossagban, a tarsadalom olyan dontést hozhat,
hogy a fert6zott embereket erdszakkal korlatozni kell, kényszergydgykezelni, vagy éppen bebodrtondzni,
mint New Yorkban a "Tifuszos Mary"-t, a baktériumgazda szakacsot 1907-ben, akit letartdztattak, és
életének nagyobb részére bebdrtondztek. Ha New York tbc-esetszama folytatja a novekedést (1994-ben
4000, ennek nagy része Harlemben), az bizonyosan ki fogja valtani a szocialis ellen6rzés magasabb
fokat. Mar ma is letartdztathatdak azok a New York-iak, akik nem mennek el az orvosi ellenGrzésre, vagy
nem veszik be gyogyszereiket.

Komoly karanténintézkedésekre keriilhet sor (a "quarantina" szé "40 nap"-ot jelent), kilonbsen a
nemzeti hatarokon. A korlatozd intézkedések gyengiteni fogjak a paciensek "egyéni emberi jogait" a
kozosség tulélése érdekében, ami pontosan ugyanaz a mentalitas, amit mi is erGsiteni szeretnénk.

A tuberkuldzisnak mint népességcsdkkentd eszkdznek sok jo tulajdonsaga koziil a kovetkezoket emeljik
ki.

« A tbc még az Ujabb rezisztens formajaban is elveszteni latszik sokkolé hatasat. Bar valamikor
Eurépaban hét halal koziil egyet ez okozott, ma foként Ugy van jelen az emberek fejében, mint a
tizenkilencedik szazadi operahGsnék elmulasa a padlasszobaban.

« Az egészségligyi szakértok ugy becsiilik, hogy egy, az egész vilagra kiterjedd, hatékony tamadas
a tbc ellen évi 100 millid dollarba keriilne. A betegség ma 16 millid dollart kap a nemzetkozi
alapokban, a kiirtasra és a kezelésre egyiitt.

« A BCG-oltas az északi gyermekeknél még mindig hat azok kétharmadanal, akik megkaptak, de az
afrikai terepkisérletek azt mutattak, hogy ott semmiféle védelmet nem nydijt, valdszinlileg azért,
mert a beoltottak olyan mas baktériumokat is hordoztak, amelyek eészakon hianyoznak. A
betegség szamara nyitott Dél emiatt teljesen oltdanyag nélkil marad. Eszakon sok
szanatériumhaldzatot és a klinikak jelentds részét megsziintették az 1970-es években, mivel gy
gondoltak, hogy a tbc a multé. Délen azok az emberek, akik tbc elleni gydgyszert kapnak,
gyakran elmulasztjak azt beszedni, amint jobban érzik magukat, és igy megfertdzhetnek masokat,



és hozzajarulnak a baktériumok rezisztenciajanak néveléséhez.

« A diagndzis felallitasa lassu: a laboratoriumi tesztek a normal tbc kimutatasara egy hdnapot is
igénybe vehetnek, és két honapot a rejtettebb, rezisztens formak esetén. Ezen ido alatt a paciens
tovabbadhatja a fertozést.

« A betegség, foként a virulensebb megjelenéseiben, kiilondsen vonzédik a nemkivanatos
népességelemekhez: a HIV-fertdzottek rendkiviil fogékonyak iranta, és a tbc mar ma is a
leggyakoribb gyilkosa az AIDS-ben szenveddknek. A valamikori Szovjetunidban gyakori volt a
bortonben Iévok és bortonviseltek kozott, akik ezrével fert6zodtek meg. New York és London
alacsony jovedelm(i népességében is szamottevd a tbc-sek aranya. A hajléktalanok nagy
kockazatot jelentenek, mert nem maradnak egy helyen, és még ha jol diagnosztizaltak is a
betegségiiket, a kezelés ritkan teljes. )

» A kezelés koltséges. A WHO szerint az Egyesiilt Allamokban egy tbc-fertdzott kezelése nagyjabol
2000 dollarba keriil, mig egy tobbszordsen rezisztens torzzsel fert6zott ember magas szinvonall
kezelése elérheti a csillagaszati 250 000 dollart. A paciensek identitdsa (AIDS-fert6zottek,
bortontoltelékek, slirlin lakott és lepusztult varosrészek lakdi) valdszinlileg hamarosan visszatartja
a tarsadalmat attdl, hogy ekkora 6sszegeket fektessen be ezek gydgyitasaba.

Paradox mdédon a WHO azt allitja, hogy legalabbis a harmadik vilagban a tbc-ben szenveddk
meggyogyithatéak lennének 13 dollar értékl gyodgyszerrel. Ezekben az orszagokban azonban az
egészségligyi kiadasoknak minddssze a 0,2%-at forditjak a tbc-re, annak ellenére, hogy gyakran ez a
vezetl haldlozasi ok. A harmadik vilag egészségligyének juttatott kiilfoldi segélynek csak az aprdcska
0,4%-a megy tbc-re. A szegény orszagok tucatjaiban a WHO is megjegyzi a "tbc-ellenes gydgyszerek
elldtdsdban  jelentkez0 megszakadasokat. Ezek a megszakadasok a thbc tObbszorosen
gyogyszerrezisztens torzsei terjedésének biztos el6segit6i."

Mindezek a tényezOk az egyre zabolatlanabb fertdzés elOsegitése érdekében mikodnek, ezért a
tuberkuldzist a PRS-ek értékes eszkdzének tekintjiik. A tbc-kutatds és -gydgyitdas nemcsak hogy
szanalmasan tamogatott, de minél tovabb tart a jarvany semmibevétele, annal nehezebb és
koltségesebb lesz megfékezése, ha a tarsadalmak végre észreveszik, hogy tenni kell valamit. A tbc
okozta haldlesetek csak 1994-r6l 1995-re is 13 szazalékkal novekedtek. Az AIDS és a tbc kdzds
fertozése, és a fentebb leirt egyittes hatasok valdszinlileg tartani fogjak legalabb az ilyen, vagy talan a
még magasabb novekedési litemet.

Malaria

A harmadik vilag sorrendben masodik tipikus haldlokoz6ja az AIDS mellett a malaria, amely szintén Osi
csapas. A tbc-hez hasonléan a malaria is kifejlesztett kilondsen életképes, gydgyszerrezisztens
torzseket. A DDT-vel valdo tomeges permetezés, mas rovarolokkel egyiitt azt eredményezte, hogy
kivalasztodtak a szuper-rezisztens anopheles moszkitok, amelyek harapasa a plasmodium parazitak négy
kilonboz6 fajtajat viszi at, ezek 300-500 millié embert fertéznek és 3 millidt 6inek meg évente.
Ugyanugy, mint a tbc esetében, az elofordulasok szamottevo csokkenésének kezdete a biztonsag hamis
érzetét keltette az 1970-es években. A vilagon a plasmodium-hordozdk szama 4-5 milliéra redukalddott,
és az Onelégliltség megadta a lehetdségét annak, hogy a parazitak fellilkerekedjenek.

Az 1990-es évek elején az egészségligyi dolgozok el6szor Indokindban keriiltek szembe olyan
malariatorzsekkel, amelyek rezisztensek voltak az 0sszes ismert gydgyszerrel szemben. Ugyanez fordul
el6 ma Gabon egyes részein, valamint Kenyaban is. A rezisztencia tovabbterjed Afrikaban, Indiaban és
Latin-Amerikaban, és a malarias terliletek boviilnek a globalis felmelegedés kdvetkeztében. A vilag
népességének 40%-a a magas kockazatu terileteken él.

A tovabbi permetezés mar nem lehetséges, és ma barmilyen értelmes kontrolldld vagy "legjobb
gyakorlatnak" tartott programnak univerzalisnak, nemzetkozileg a WHO altal koordinaltnak es meg-
feleléen finanszirozottnak kellene lennie.



A tbc esetében emlitett tények tobbsége a malarianal is megjelenik, és a népességnovekedés
akadalyozasat segiti el6, azzal az elénnyel, hogy a maldria sokkal kevesebb nyugati embert érint, mint
tropusi lakost. A céljaink érdekében el kell érniink a finanszirozas csokkentését vagy megszlintetését. de
szinte ez az 0sszes tennivaldnk, mert a gydgyitas sok Utja mar bezarult.

A gybgyszergyartd vallalatok makacsul elutasitidk a gydgyszerek fejlesztését, ha nyomor altal sijtott
vidékekrdl van szd. Az (j malariaellenes gyogyszerek hajlamosak gyorsan hatastalanna valni: a
legutdbbi, magasra értékelt gyogyszer 3 évig maradt hatdsos. A gyodgyitd-megel6z6 gyodgyszer, a
mefloquine sulyos és legyengitd mellékhatasokat okoz a paciensek jelentds részénél, és az ilyen Uj
gyogyszerek idével szintén el6segitik a rezisztencia kialakulasat. Az érdeklodés legUjabban a nitrit-oxidok
valamint a malariaellenes anyagot és antibiotikumot tartalmazo italkeverékek felé fordul.

A kinai ndvényi vegyiilet, amely egy kinai fabdl (wormtree), valamint egy indiai fabdl (neem) készilil, is
igéretesnek latszd malariaellenes anyag, de a novényi termékek kevés kutatasi pénzt kapnak, mert nem
szabadalmaztathatok és nem tehetdk jovedelmezOvé. Egy columbiai orvos kifejlesztett egy vakcinat,
amelyrdl azt allitja, hogy 33-55%-ban hatasos, de az Gsszetételt és a torvényes jogokat inkabb atadta a
WHO-nak, mintsem eladta volna egy vallalatnak, és igy nem is fogjak azt tovabbfejleszteni, hacsak nem
kdzosségi tamogatassal.

Az egyediili kvazi-permanens ellenszer valdszinlileg a koérnyezeti kontroll kiilonféle formaiban keresendd
(példaul a halaknak valamint a szinyoglarvak és szinyogok egyéb természetes ellenségeinek
telepitése), de a kutatas ezen a teriileten még jéforman el sem kezd6dott. A malaria jelenlegi fékezése,
vagy még inkabb a kiirtasa, reménytelen.

Mivel ez a helyzet, amellett, hogy hagyjuk, hogy a természet tegye a maga dolgat, azt javasoljuk, hogy
hangsulyozni kell az utazas veszélyeit. A thaif6ldi-burmai hatar mar most "tiltott" hely a nyugatiak
szamara, mert ez a rezisztens malaria kozéppontja, amely mar atterjedt Eszak-Thaifdldre, valamint
Kambodzsa és Burma nagy részére. Hogy még gyorsabban terjedjen, ezeken a terlileteken a
menekiilttaborokat szét kell bontani, hogy a plazmodium utazhasson. A moszkitdnak nem kell mennie; a
fert6zés megtorténik a rezisztens parazitakat hordozd beteg embereken keresztil is egy Ujabb
szunyogcsipéssel.

Az USA katondit a malariaveszély zondin kivil kell tartani. Amikor csak egy katona megkapja a
betegséget, az Amerikai Hadsereg megemeli a maldriakutatasra szant Osszeget. Ezen amerikai
érclekeltség nélkil a finanszirozas még alacsonyabb lenne, mint amilyen, és az eldrehaladas az Ujabb
lehetséges ellenszerek felé komoly hatranyt szenvedne.

Egzotikumok

Mit varhatunk az egzotikumoktdl? Néhany év alatt az izolalt eseteknek, a rémité szimptdmaknak és a
tehetséges tollforgatdknak koszénhetden kozbeszéd targyava lettek az egykor sotétbe burkoldzo
betegségek, mint amilyen az Ebola. Mint PRS, ezek a forrd égdvi virusok kevésbé jonnek szamitasba,
akar filovirusok (a terjesztdé ismeretlen, lehetségesek a denevérek vagy majmok: Ebola, Marburg,
Reston), arenavirusok (ragcsaldk altal terjesztettek: Machupo, Choriomeningitis, Haemorrhagic fever,
Lassa-laz) vagy bunyavirusok (kullancsok altal terjesztettek: Krimi Congo €s Renal-szindroma,
Haemorrhagic fever). Eppen mert olyan meglepbek, ezeket a fert6zéseket részletesen nyomon kovették,
és legalabbis eddig, gyorsan lokalizaltak.

Az olyan kulturalis hagyomanyok is elOsegitik a fertdzést, amelyek Nyugaton nem léteznek. A legtobb
afrikai tarsadalomban a halottal valo fizikai érintkezést elvarjak, és a holttesteket mosassal, a vizelet és
az Urilék eltavolitasaval meg kell tisztitani, ami gyakorlatilag biztositja a virusok atvitelét a csaladra és a
tobbi gyaszoldra. Nem zarhatjuk ki annak lehetGségét, hogy egy haldlos virusokat hordozd utas
felszalljon egy New Yorkba vagy Parizsba induld gépre, de nem gondoljuk, hogy ezek a betegségek
tomeges haldlt okozhatnak. A rettegett Ebola példaul rendkivil érzékeny az ultraibolya fényre.
Természetesen, ha ezek az egzotikus virusok eléggé elterjednek ahhoz, hogy gyorsan mutansokat



képezzenek, akkor a kbvetkezmények belathatatlanok lesznek.

Valamikor a jovében azonban el6fordulhat, hogy egy ijeszt0, kivételes betegség eldsegiti a halalozas
megnovekedését, a virus sajat fizikai romboldkapacitasan tul is. A nyugatiak tapasztalataik alapjan
hozzaszoktak az orvosaik és apoloik magas szakértelméhez és onzetlen munkajahoz, és hajlanak arra,
hogy ezt az Onzetlenséget feltételezzék az egészségiigyi dolgozokrol a vildagon mindenfelé. Sajnos, ez
egyaltalan nem altalanos.

Amikor 1994-ben jarvany (yersinia pestis) sujtotta Surat varosat Nyugat-Indiaban, a varos privat
orvosainak haromnegyede elmenekiilt, és a kdrhazi személyzetnek csak a tort része végezte a munkajat.
Szaz jarvanyban szenvedd paciens, latvan, hogy a helyi korhazban nem kap egészségiigyi ellatast,
jobbnak latta hazamenni, és ezenkdzben terjesztette a betegséget. A katonasagot kellett kihivni, hogy a
tobbi beteget a kdrhazban tartsa, és megel6zze a tovabbi fertdzést. Bizonyos esetekben az egészségiigyi
személyzet viselkedése hozzajarulhat a betegség terjedéséhez.

Régi tarsak

A csecsemO- és gyermekhalanddsagot novelheti a palackbdl etetés. A harmadik vildagban az anyatej
helyettesitdi garantaljak, hogy az igy etetett gyermekek nem kapnak elegend6 mennyiséget (ez tul
draga), és szennyezett vizet isznak nem sterilizalt palackbdl és cumibdl.

A levegbben terjed6 légzOszervi betegségek, mint a gydgyszer-rezisztens tiidogyulladas, kezdenek
visszatérni; és masok is, mint a kanyaro (évente 1 millié haldl), illetve a szamarkohogés (300 000 halal).
Ha figyelembe vessziik a gyorsan szaporodé mutansok megjelenését a kornyezetiinkben, nem lehet
kizarni egy Ujabb "spanyolnatha" el6fordulasat (amely egyébként Azsiabdl indult ki). 1917-18-ban 25
millid ember halalat okozta, a haromszorosat annak, mint amennyit az elsd vilaghaborli mészarlasai
idéztek el6.

A viz altal hordozott betegségek koziil a legalapvetébb és egyben a legmegbizhatobb a hasmenés. A
szajon at vald vizvisszapédtlas hianyaban ez képes a kisgyermekeket orak leforgasa alatt elvinni, és
évente rendszerint két és fél millid gyermeket és félmillié felnSttet pusztit el. Ma korilbelll 80 millié
ember van helyi kolerajarvanynak kitéve.

Néhany betegség gyors litemben vonul vissza, ezek kdzott van a lepra és a Guinea-féreg. A WHO szerint
2005-re ki lehet irtani a paralizist, bar a haborik, a rossz minéségli oltdanyag és a hidegen tartast
biztositd taroldok hianya meghilsithatja a kitlzott cél elérését. Most még mindig évente 100 000
gyermekparalizises eset fordul elo.

Ezeket a kicsi és részleges eredményeket kdnnyedén meg lehet hilsitani a zsufoltsag és a konfliktusok
fokozasaval. Minden helyi konfliktus nyereség a PRS szamadra, mert gatolia a kozegészségiigyi
szervezetek folyamatos napi mikodését, megnehezitve és veszélyesebbé téve a beavatkozasaikat.
Akarmilyen intézkedések tesznek is egyes teriileteket a senki foldjévé, azok sziikségszerlien serkentik a
halalozast.

Az algériai er6szakhulldm klinikak bezarasat okozta, és nehézzé tette a kbzegészségiigyi akciok
végrehajtasat, példaul a védOoltasok beadasat. A gyermekhalanddsag 20 éves esés utan elGszor
novekedett. Az afrikai Nagy tavak vidéke, a pokolkapu, tele menekiiltekkel és a ruandai mészarlasok eldl
szokott emberekkel, kiilon esettanulmanya lehetne az er6szaknak és kaosznak mint a betegségek
legjobb terjesztbinek vizsgalataban, a kanyardtdl a malariaig. Megszamlalhatatlan holttestet dobtak abba
a Kivu-toba, amelybdl az emberek ittak. Az eredmény: 50 000 koleraban meghalt ember. ]

Ha valaki kételkedne benne, ma mar tudomanyosan is bemutattdk azt az ENSZ "ElGhely"
tanulmanyaban, hogy a "kitettség er6ssége" - a gyermekeknek a hazidllatokkal, példaul a diszndkkal
valo egyiitt alvasa, vagy az azokkal vald egyiitt lakasa - sokkal jobban ndveli a betegségek elofordulasat,
mint azt egyedil a gyenge egészségiigyi ellatas indokolna. Az erbsségi faktor a tbc-t, kanyarot,
szamarkohogést és a hasmenést teszi gyakoribba, ezek mindegyike gyorsabban terjed, és gyakrabban
okoz halalt a tulzsufolt otthonokban és varosnegyedekben.



AIDS

Barmilyenek legyenek is a tbc, malaria, az egzotikus vagy régi tarsként velliink egyitt él6 betegségek
sokrét(i hatasai, az AIDS sokkal jobban meg fogja valtoztatni az emberiséget, mint barmelyikiik. Bar ma
még nem ez a bolygd f6 gyilkosa, az AIDS mar ma is szokatlan moddon jarul hozza a halalozasi
aranyszamokhoz, foként Délen. A Szerzett Immunelégtelenségi Szindréma (AIDS) egyre ritkabb
Eszakon. Az (j esetek tébb mint 90%-a a harmadik vildagban, ennek haromnegyede Afrikaban fordul el6.
Hanyan szenvednek AIDS-ben? Az 1997 kozepén az Egészségiigyi Vilagszervezet altal hivatalosan
jelentett esetszama nevetséges 1,65 millid volt. Az ENSZ HIV/AIDS Programija a virus hordozdinak valodi
szamat 30,6 milliéra becslilte, az Uj fertézések napi szamat 16 000-re, ami évente 5,8 millio uj fertozest
jelent. Ime, itt van a PRS pelda nelkiili szbvetségese: az évi ndvekmeény 19%, ennek tébb mint
kétharmada a szubszaharai Afrikdban, és 22%-a Azsidban. Az Uj fertozések leginkabb a 15-24 éves
fiatalokat érintik; az Uj fert6zottek 10%-a gyermek.

AIDS-ben eddig majdnem 12 millié6 ember halt meg, ezek négyotdde Afrikaban. Még ennél is fontosabb,
hogy a haldlozasi adatok hatalmas Iépésekkel haladnak: az 1997-es AIDS miatti haldlok a fert6zések
kezdetét6l mostanaig AIDS-ben meghaltak 6todrészét teszik ki, ez masfélszer annyi, mint 1996-ban.
Ezek a szamok futét(izként valo terjedést mutatnak.

Ezek a tények. Az AIDS szocioldgiaja szintén a PRS hasznara mikodik. A szexualitast illetd hivatalos és
vallasi hozzaallas is tamogatja az AIDS terjedését. A pr(id allami adminisztratorok visszautasitjak annak
tudomasul vételét, hogy a kiterjedt homoszexualitas, a hazassagon kiviili szex, a prostiticio, a
valogatas nélkiili kapcsolatok és a drogfiiggoség létezo jelenségek a tarsadalmukban.

Akar a muzulman orszagokban, akar Kinaban, Japanban, Oroszorszagban, Indiaban vagy
Afrikaban a jelenség tomegességének tagadasa, valamint az a meggy6zodés, hogy "ilyen
nalunk nem torténhet", késlelteti a felvilagositasi és egyéb megel6zési erdfeszitéseket. A
betegségnek ezalatt van ideje mély gyokereket ereszteni.

A muzulman klerikusok azt hirdetik, hogy az iszlam értékek megdvjak az embereket, és azok, akik
megkapjak a betegséget, megérdemlik, amit kaptak. Néhany vallasi vezetd szerint ezeket az embereket
meg kell szégyeniteni. Egy Dubaiban él6 mufti a Préféta tanacsat idézi a fert6z6 betegségekkel
kapcsolatban: "Ugy szaladj el tolik, mint az oroszlantdl", és azon a véleményen van, hogy "azok, akik
megfertdzddtek ezzel a virussal (kivéve azokat, akik Ugy kaptak meg a fertézést, hogy semmiben sem
hibasak), harcban allnak Istennel és a Profétaval, és meg lesznek biintetve hibaikért. Ezért az ilyeneket
mindenaron el kell keriilni."

A katolikus papokhoz hasonldéan a muzulman egyhazfiak sem javasolhatjak a kondom hasznalatat, ami
szerintlik batoritja az embereket a szabad szex élvezetére. Egy masik iszlam tudds azt mondja: "Az AIDS
nem gyogyithatd, és nem jelentenek a tarsadalom szamara semmi hasznot a fertdzottek, ennek a
rettenetes betegségnek a terjesztését kivéve. El kell 6ket kiloniteni egy faluban, mint a leprasokat." 7

A megel6zést semmibe veszik, vagy a "tagadasi szindroma" miatt, vagy egyszerlien azért, mert a
sulyosan eladdsodott kormanyoknak nincsen pénziik felvilagositdé kampanyra. A gyogyitast illetéen egy
afrikai paciens kezelése annyiba kerill, mint tiz altaldnos iskoldas gyermek egyéves oktatasa.
Zimbabwében, ahol hetente koriilbeliil 900 ember hal meg AIDS-ben, a kormany megsziintette a draga
kezeléseket, mint példaul a vesedializist, mert nem engedheti meg maganak, hogy a szlkos
pénzforrasokat halalos betegekre kéltse.

Az egyedi kultura szintén a virus tamogatasat szolgalja, killéndsen a macso (tulzottan férfias) viselkedés.
Afrikaban a férfiak ginyosan mosolyognak a kondomra, gyakran idézve a szdlast: "Nem allsz a zuhany
ald esbkabatban." Afrika francidul beszéldo részében a SIDA betliszot (az AIDS megfelelGjét)
"atértelmezték": "Syndrome Imaginaire pour Décourager les Amoureux" (Képzelt tlinetcsoport a
szerelmesek elbatortalanitasara), mert ez véleményik szerint csak a "fehérek" taldlmanya arra
vonatkozdan, hogy mérsékeljék az afrikai szexualitast.



47 Idézve: PANOS, World AIDS. London and Washington DC, No. 38, March 1995

Egyéb helyeken, elsGsorban vidéken azt, hogy a betegség okozoja virus, vagy hogy egyaltalan fizikai,
nem ismerik el: a betegséget néha az "éjszakai emberek" vagy a "boszorkanyok" kozvetitésének
tulajdonitjak, és ugy vélik, megel6zhetd azzal, ha bizonyos elGirt szertartasokat és szokasokat
betartanak. Az a gondolat, hogy az AIDS megel6zésének egyetlen mddja a szexudlis viselkedés meg-
valtoztatasa, egyaltalan nem altalanos Afrikdban vagy a harmadik vilag tobbi részében.

Tobb tarsadalomban a nék gyakran létiikben fiiggenek a férfiaktol, és nem valaszthatjdk meg szexualis
partnereiket, a férjiiket is beleértve, akik megkovetelik a védekezés nélkiili szexet, még akkor is, ha a
hazassagon kivil prostitualtakkal érintkeznek. Az arab orszagokban a legttbb fert6zott asszony a férjétol
kapja meg a fertozést. A legszélsoségesebb esetekben az asszonyok prostiticiora kényszeriilnek, hogy
megélhessenek. A ndi szexmunkasok vannak a leginkabb kitéve a kockazatnak, mivel rendszerint
nincsenek abban a helyzetben, hogy ragaszkodjanak a biztonsagos szexhez. A kamionutvonalak
Afrikdban az 1980-as évek kdzepétdl hirhedt fertdzési helyek voltak.

Indiaban ma, alig néhany évvel azutan, hogy az 1990-es évek elején eldszor detektaltak a virust, tobb
AIDS-fert0zott él (tobb mint 3 millid), mint barmely mas orszagban. A teljes népesség 950 millidjabol 3
millid jelentéktelennek tlinik, de a szakértok azt josoljak, hogy a kovetkezd évszazad kezdetére ez a
szam 10, st talan 20 vagy 50 millid lesz, és India a vilag AIDS-fertdzottségének kozéppontjava valik.

Ez részben az 5 millié gépjarmlivezetonek (aki egy évben 150200 szexualis aktust teljesit kilonbdzo
asszonyokkal és lanyokkal) és a 10 millid prostitualtnak lesz kdszonhetd. Ezek koziil 100 000 dolgozik
Bombay hirhedt Falkland utcdjanak voroslampas negyedében. Tébb mint felik mar hordozza a HIV-
virust. Ezen a kdrnyéken a betegség mar kezdi elérni az otthonokat, és érinteni az olyan asszonyokat is,
akik allitjak, hogy kizardlag csak a férjiikkel keriiltek szexualis kapcsolatba.

Mindegy, hogy egy orszagban a jarvany hol jelenik meg, hosszabb-révidebb id6 elteltével a tarsadalom
leginkabb marginalis és semmibe vett csoportjai felé mozdul. Brazilidban, ahol a jarvany a
kokainszippantd, partnercseréld cs6lakok kozott jelent meg, ma a faveldkban diihdng. Afrikaban az elsd
fert6zottek ugyancsak az elithez tartoztak, de a betegség ma egyre lejjebb vonul. Az USA-ban az (j
AIDS-aldozatok mar nem a gazdag homoszexualisok kozil kerlilnek ki, hanem a lepusztult
varosnegyedekbol.

Ez azt jelenti, hogy az AIDS idedlis PRS-eszk6z, mert kielégiti azt a kivanalmat, hogy megbiintesse a
"blindsoket"", és kiégesse a tarsadalom szemetét. Egy indiai értelmiségi azt mondta egy nyugati
riporternek, aki Bombayben az AIDS-et kutatta, hogy az AIDS hasznara valik az orszagnak, mert
"elnépteleniti a hatalmas als6 osztalyt". Ez a mentalitds, amelynél a céljainknak megfelelébbet nem is
talalhatnank, tamogathatdé messze a kaszttarsadalmd Indian kivil is. Mindeniitt Ggy latszik, hogy a
betegség aldozatai "6nmaguk hoztdk magukra a bajt", és ezen aldozatok tobbsége végiil is a tarsadalom
legalso rétegeibdl kerdil ki.

A gyilkos betegségek koziil az AIDS-ellenes tevékenység jelentds finanszirozast kap, foként azért, mert
az egyesiilt allamokbeli els6 AIDS-ben szenveddk jol szervezettek, és képesek a szovetségi kormanyra
jelentds nyomast gyakorolni. Az USA-ban az AIDS-kutatasra forditott pénz az 1982-es 0-rél 1996-ra 1,4
millidrd dollarra emelkedett. Kutatok ezrei tanulmanyozzak a HIV-virust és a tarsuld szindrdmakat, sokuk
mar a gyogyitasrdl, de legalabbis a virusok évekig tartd kordaban tartasardl beszél, abban az esetben,
ha a paciensek betartjak a szigoru rendszabalyaikat.

De milyen koltségekkel? Az évi haromszori kezelés a jelenlegi arakon minimalisan 10 000-t8l 15 000
dollarig terjed az Egyesiilt Allamokban, szoval ez még itt is elérhetetlen az egészségbiztositassal nem
rendelkezd HIV-pozitivok szamara. Az AIDS-gydgyszerek elGallitdi (Merck, Abbott, Roche, Glaxo
Wellcome) Ugy érvelnek, hogy a gydgyszeres kezelés sokkal kevesebbe keriil, mint egy meghald AIDS-
beteg kezelése. Ez igaz: az USA-ban az egyéves korhazi kezelés minimalisan 60 000 dollar.

A kezelés gyakorlatilag elérhetetlen marad majdnem az 6sszes harmadik vilagbeli paciens szamara.
India éves AIDS-koltségvetése potom 20 millid dollar, kordlbeliil 2 cent fejenként. A biztonsagos szex
tekintetében ismét csak a koltségek a meghatarozoak. A WHO Ggy becsiili, hogy a kondomok a
harmadik vilag igynokségeinek, amelyek ezeket megveszik, 1,3 milliard dollarjaba keriilhetnek az 1995-



2005 kozotti évtizedben. Sehonnan sem képesek erre pénzt elGteremteni.

Kozben az erkolcsi tisztasagert harcolok ellenzik az oltéanyagok vagy gydgyszerek széles alapokon
nyugvo tesztjét, mert igy bizonyos fert0zottek placebot kapnanak. Eppen mert a fert6zés olyan s(ir(i a
szubszaharai Afrikaban, a kutatok elegend6 pacienst tudnanak tanulmanyozni ahhoz, hogy jelentds
eredményekhez jussanak sokkal rovidebb id6 alatt, mint a fejlett orszagokban. Ugyancsak szeretnék a
hatast olyan pacienseken is vizsgalni, akik eddig még sohasem kaptak gydgyszeres kezelést, és nem
fejlesztettek ki gydgyszer-rezisztenciat.

Az erkolcsvéddk azt is allitjak, hogy a szegények nem fognak hasznot hlzni azokbdl a gydgyszerekbdl,
amelyek kiprobalasaért az egészségiiket kockaztattak. Amint a tesztek befejezodtek. az 6 gydgyszerrel
valo elldtasukat be fogjak sziintetni. kivéve, ha meg tudjak fizetni a piaci arat, egyszdval a teszteket
nem szabad ezekben a populacidkban végezni. Ha a klinikai jegyzokonyv nem felel meg a nyugatiak
szamara, akkor azt nem szabad a harmadik vilag embereire sem alkalmazni.

A céljainkat kdvetve mi az erkdlcsvédbk oldalan allunk: a lassubb és koltségesebb tesztelés id6t ad az
AIDS terjedésére. A virus nemcsak a placebdt szedok, hanem a tdbbi ember kozott is viragozhat, aki
egyébként hatasos terapiaban részesiilhetett volna. Egy Uj AIDS-gyogyszer piacra hozasa koriilbeldl 500
millid dollarba kerdil.

A gazdagabb orszagok nemkivanatos népességének megbetegitésére a fertdzott injekcios tlik latszanak
a leggyorsabb és leghatékonyabb Utnak. Az USA-ban még mindig 1-2 millid intravénds kabitdszer-
hasznalo él, ezek kozil kevés jut hozza tiszta tlikhoz. Egyedil New Yorkban 200 000 kabitdszerfiiggo
van, és ezek fele HIV-pozitivnak bizonyult 1995-ben. Az egyik ukran varosban végzett felmérés azt
mutatta, hogy a tlit hasznald kabitdszeresek fertozottségi aranya egyetlen év alatt 5%-rél 60%-ra
emelkedett.

A politikusok vonakodnak finanszirozni a tlicsereprogramokat, mert félnek a televiziok hirdetéseitol: egy
heroinfliggd éppen beldvi magat, és ekdzben egy hang azt mondja, hogy "X ar ilyenre kolti az 6n
adojat". Ahol tlicsereprogramokat finansziroztak, mint Nagy-Britanniaban, Hollandiaban vagy éppen
Kathmanduban, ott demonstralhatéan megallitotta a HIV-fert6zés terjedését a drogfiiggok kozott. Ugy
hissziik, hogy az AIDS meghatarozd tényezd lesz a PRS szamara, és a "biopolitikdaban" egy alapvetd
lépés a populacio (statisztikai) jolétével vald torodéstol a fertdzott alsd osztaly eltavolitasa felé. A
"fliggetlennek" nincs sziiksége arra, hogy az alsdbb osztalyok tagjainak egyedi testével torédjon, mert
az 6 sajat szexualitasuk biinteti 6ket halallal a leginkabb koltségkiméld médon.

Amint a betegség feltartoztathatatlanul mozog lefelé a szocidlis skalan, a "biopolitikus" meg fogja
tanulni, hogy kevés szavazat gy(ijthetd az emberiség stpredéke megmentésének finanszirozasara. A
szemét iranti egyittérzés lehet erény, aminek jé illusztracidéja Teréz Anya, de ez csak heroikus erény
marad. Az a szerencse, hogy kevés politikus hos.

2.4. Megelozés

A hdditas, haboru, éhinség és jarvany idotlen idok ota arra szolgalt, hogy megnyesse az emberi fajt, és
ezek semmit sem veszitettek fontossagukbdl mind a mai napig. Megprébaltuk bemutatni, hogyan
adaptalhatdk napjaink koriilményeire.

Most olyan Népességcsokkentl Stratégiakra tériink at, amelyeket sem Szent Janos, sem Malthus soha
nem eszelt ki, mert ezek megel6z6 akcidk, a huszadik szazad végének politikajatdl és technoldgiajatdl
fliggnek, és a két nézOpont teljesen nem is valaszthatd el egymastdl. Malthus nem latta lehetségesnek a
"moralis onkorlatozasra" hagyatkozas alternativajat, a mai megel6z6 PRS azonban rendelkezik legalabb
akkora képességgel ezen a teriileten az emberek Osszlétszamanak redukalasara, mint a mar leirt
gyogyitd beavatkozasok, sOt, talan tobbel is. Ez a fejezet a reprodukcids gatlas/gatldszerek
lehetdségeivel foglalkozik, ahogyan elneveztiik (roviditve RG-nek) ezeket.



Szaporafold és Sterilfold

Kezdjlk egy parabolaval. Két orszag, Szaporafold és Sterilfold hasonld gyarmati térténelemmel, hasonld
népességgel és ugyanolyan termékenységi arannyal rendelkezik, amikor 1950-ben mindkett6
fliggetlenné valik. A haldlozasi arany mar mindkét orszagban jelentdsen csokkent, az egészségligyi
tudas és az alapvetd higiénia terjedésének koszonhetden. **

48 J. E. Meade professzor ezeket az orszagokat talalta ki a beszédében, "Population Explosion, the Standard of Living and
Social Conflict", Presidental Address to the Royal Economic Society, 30. June 1996, megjelent: The Economic Journal,
Cambridge, Vol. 77, No. 306, June 1967, pp. 233-55. Az 6 kdzgazdasagi valtozoi mellé mi politikaiakat is csatoltunk, hogy a
kulénféle végeredményeket teljesebben szemléltessiik

A gyarmatositas utani Sterilfoldet egy kifelé is figyel6 kereskedd osztaly kormanyozza, amely azonnal
meghirdet egy magas prioritasu csaladtervezési programot, ennek jelentds intézményi tamogatast ad, és
anyagilag 6szténzi az embereket a részvételre. A biztonsagos abortusz és a sterilizalas kivansagra
megtorténik, és a fogamzasgatldkhoz ingyen hozza lehet jutni a stratégiai fekvésl egészségligyi
kézpontokban. A megsziiletett gyermekeket akartak és szeretik.

Szaporafoldet ezzel szemben latszolag a nagy foldtulajdonosok iranyitjak, de a tron mogétt allo igazi
hatalom a hagyomanyos egyhazé, amelynek a nézete szerint a természetet hagyni kell, hogy a sajat
utjat jarja, amit az meg is tesz. El6relathatéan négy évtizeddel a fiiggetlenné valas utan Szaporafold
munkaképes koru népessége négyszer annyi lesz, mint amennyi volt. A mar meglévo felnevelendd
gyermekekkel egyiitt nehéz lenne a helyzetet barhogyan is javitani, de még az életszinvonal egyszeri
szinten tartasahoz is a megtakaritdsok sokkal nagyobb tomegére van sziikség Szaporafdldon, mint
Sterilféldon.

Ha a népesség évente 2%-kal nd, és az emberek tovabb is élnek, akkor minden évben sziikség lesz
tovabbi 2%-kal tobb iskolara, korhazra, tanarra, orvosra, felszerelésre minden iparagban, munkahelyre
minden foglalkozasi agban és igy tovabb. Kiiléndsen a szantofold az, amely makacsul megtagadija az évi
2%-0s novekedést, ami kronikus falusi munkanélkiliséget okoz, és nagy tomegek vandorolnak a
blin6zés altal sujtott fovarosba. Az emberek a kozvetlen tulélésre koltik kevés bevételilket. Nemcsak a
megtakaritasok kicsik, hanem a kormany addbevétele is nevetségesen alacsony, ezért kevés beruhazast
engedhet meg maganak az infrastruktiraba. Az iskolak mar régen lemondtak arrdl, hogy legalabb az
irni-olvasni tudast altalanossa tegyék. és a lanyok tobbnyire egyaltalan nem részesiilnek oktatasban.
Szaporaftld mar nem képes elég élelmet termeszteni a népe szamara, és évente egyre tobb élelmiszert
kényszeril importalni. Sulyosan eladdsodik. Az élet elviselhetetlenné valik.

Sterilfold allandd szinten tartotta a népesség iskolaskor részét, és rendkivilli modon javitotta a
kozoktatasi rendszerét, midta a gyarmatositdk tavoztak. Az emberek irastuddk, kelldképpen képzettek,
és képesek ellatni egy sor meglehetdsen bonyolult feladatot; ez ugyanigy vonatkozik a ndkre, akik
szintén iskolazottak, és csak annyi gyermekiik van, amennyit valdban akarnak. A megtakaritasok és a
beruhazasok lehetové tették a modernizalast, a megfeleld egészséggondozast és az infrastruktura
javitasat. Az emberek vidéken vagy megfelelden fizetett mezdgazdasagi munkat végeznek, vagy sajat
farmjuk van. Az élelmiszer megtermelése nem probléma. A falurdl a varosba kolt6zés mérsékelt, és a
varos menedzselhetd. Lehet, hogy az élet nem paradicsomi, de biztosan jobb, mint Szaporaf6ldon.

A moralis mesét itt abbahagyjuk. Ha folytatnank, akkor be kellene mutatnunk, hogy Szaporaféldén a
betegség viragzik. Az importalt élelmiszer draga, ezért a szegény emberek gyakran éheznek és
alultaplaltak. Egy kozeli idopontban Szaporafdld valdszinlileg megprdbalja lerohanni Sterilfoldet, hogy
elvegye a tulajdonait, és rabszolgava tegye vagy legyilkolja az embereit, mivel az egyetlen, amibe
Szaporafold beruhazott, az a hadsereg. A munkanélkiili és elégedetlen fiatal emberek tomegei oriilnek,
hogy szolgalhatjak a vezetést, amikor besorozzak Oket - igy legalabb élelmiik lesz.



Tudjuk, hogy a harmadik vilagbeli Sterilfoldek ritkak. Mint Munkacsoportnak, az a célunk - és feltessziik,
hogy Megbizdink célja is ez -, hogy az egész vilagon javitsuk az élet minGségét, és segitsiink az
orszagoknak, hogy jobban hasonlitsanak Sterilfoldre, és igy meg0rizzék a szabadpiacot, amelyet
masként elnyel Szaporafdld tdmegeinek mocsara.

Ha az életet javitani akarjuk, akkor az eddig leirt korrekcids Népességcsokkentd Stratégiak - a Lovasok -
nem elegenddek. A reprodukciot szintén korlatozni kell, oly mddon, hogy 6sszhangban legyen a civilizalt
élet el6segitésével.

Reprodukcios aritmetika

Vizsgaljuk meg el6szor a probléma aritmetikai kdrvonalait. Harminc évvel ezel6tt a harmadik vilagban
¢él6 hazasparoknak minddssze 30%-a hasznalt valamilyen fogamzasgatlot.*® A mai adatok a 60%-ot
kozelitik, de a populacid szamanak alakulasa még mindig a mar bemutatott katasztrofalis gorbével
jellemezhetd.

Ennek a szomoru allapotnak gazdasagi, politikai, szocialis és kulturdlis, azaz komplex okai vannak.
Ugyanakkor teljes mértékben lehetséges hatarozott akcidba kezdeni a reprodukcid gatlasa teriiletén,
mert ma a harmadik vilagban:

« 120 milli6 azoknak a paroknak a szama, akik vagy csokkenteni, vagy teljesen megallitani
szeretnék a gyermeksziiletést, de az RG-nek semmilyen formajat nem hasznaljak;

« tovabbi 300 milli6 par haszndl ugyan RG-mddszereket, de ezeket maguk sem tartjak
megfeleldnek vagy megbizhatdnak, és ez évi 30 milli6 nem kivant terhességet eredményez;

« évente atlagosan 40-45 millié abortuszt végeznek;

« mindezen akcidk kdvetkezménye évi 175 millié terhesség, ezt csokkenti a 42 millid abortusz, és
igy az élve sziiletések szama 133 millié (az ENSZ becslése 1995-2000-re);

« ezen sziletések kozil 13 millié (9,8%) torténik a fejlett orszagokban, és 120 millid (90,2%) a
fejletlen orszagokban.

A WHO és masok szerint ennek a 175 millié terhességnek a nagy részét nem kivantak az érintett
asszonyok (vagy parok). EzekbdOl a véletlenekbdl 30 millid azoknal a paroknal kdvetkezik be, akik
valamilyen (nem megbizhaté) RG-t haszndlnak. A 120 millié termékeny parbdl, amely nem hasznal
semmilyen RG-t, de ugy nyilatkoztak, hogy hasznalnanak, ha tudnanak, vegyik dvatos becslésként azt,
hogy az egyharmaduk, azaz 40 millié teherbe esik.

49 A Vilagegészségligyi Szervezet. az ENSZ Népesedési Alapja és masok a ..fogamzasgatlasrol”, az ..abortuszrél" és a
"sterilizaciordl" elkilonitetten beszélnek: mi a ,.Reprodukciés Gatldk (Inhibitorok)" vagy RG hasznalatat részesitjiik elényben,
mert ez pontosabban és tdmorebben leirja itt kitlzott célunkat.

Ez a két csoport egyiitt tehat 70 millié nem kivant terhességet, vagyis az dsszes, kivant vagy nem kivant
terhesség 40%-at hozza létre évente.

Még ha ezt az Ovatos becslést fogadjuk is el, és még ha feltételezziik is, hogy az Gsszes jelenlegi
abortuszt ebben a két csoportban végzik, a 70 millid par RG-eszkozok iranti igényének kielégitése a
jelenlegi évi 175 millid terhességet 105 millidra redukalna. Még ha az 6sszes csecsemd élve sziiletne is,
ez akkor is 28 millidval kevesebb gyermeket jelentene, mint a jelenleg megsziiletd 133 millid. A
valdésagban a hatdas sokkal nagyobb lenne. Ez a kalkulacid csak a két csoportot - az RG-eszkdzoket
hasznalok, illetve nem hasznalok csoportjat - vette szamitasba, ezek kozll is azokat, akik azt
nyilatkoztak, hogy kevesebb vagy semennyi sziiletést nem akarnak a jovoben. Ez a 420 millid csak egy
részét, 35%-at teszi ki azoknak a harmadik vilagban él6 asszonyoknak, akiknek az életkora 15 és 49 év
kozotti, és szama 1,2 milliard. Mi torténne, ha a tébbi 780 millid asszony is hozzajuthatna valamilyen
RG-technikahoz, a termékeny éveiben?



Ha a sziiletési aranyszamaik olyanok lennének, mint az a fejlett orszagokban él6 asszonyoknal
tapasztalhatd, a fejlodd orszagokban él6 Osszes asszonynak egylittesen 53 millié gyermeke sziiletne
évente a 120 millié helyett; a teljes sziiletési szam a vilagon az évi 133 millid helyett 66,5 millid lenne!
Ha az éves halalozas csak az egyharmadaval is ndvekedne, a népesség azonnal csokkenni kezdene.

Nem varunk csodakat, de keressiik azt a pontot, amely a helyzetben Iényeges, sot, latvanyos haladast
hozhat. Hogyan érhetd el az RG ilyen javulasa?

Utak és eszk6zok

Az RG-technikak jol ismertek: az egyik Ut az abortusz, a masik a férfiak és nok sterilizalasa, a harmadik
a fogamzasgatlas.

A terhesség megszakitasa

Mivel azonnal gondoltuk, hogy a valésagban tobb a terhességmegszakitas, mint a papiron, ezért mar
korabban kifejeztiik az ENSZ kozlése iranti kétségeinket, miszerint minden évben atlagosan 45 millié
abortuszt végeznek. Ezek koOzlil az operacidk kozdl 24 millié térvényes; a WHO a tobbit "nem
biztonsagos"-nak nevezi, ami nem azt jelenti, hogy a "térvényesek" egyben "biztonsagosak" is. A "nem
biztonsagosak" 90%-a a harmadik vilagban torténik meg. Ennek eredményeképpen legalabb 70 000 né
hal meg, ebb6l 40 000 Azsiaban és 23 000 Afrikdban. A ndk tisztaban vannak a kockazatokkal.
Boliviaban az abortusz szévédményeivel kérhazba keriilt ndknek csak 7%-a haszndlt korabban
fogamzasgatlot, de 77%-uk ugy nyilatkozott, hogy ezutan fog hasznalni. >°

Sok helyen, igy példaul a korabbi kelet-eurdpai kommunista orszagokban is az abortuszt rutinszer(ien
Ugy hasznaljak mint a fogamzasgatlas egy formajat, annyira, hogy minden élve sziiletésre egy abortusz
jut. Latin-Amerikaban a bejelentett arany 2 vagy 3. Indiabdl hivatalosan 4,3 millid abortuszt jelentettek
1990-ben, mig Kinabdl 0-t... Elismerjiik, hogy a szamok pontos meghatarozasanak vannak akadalyai, de
az ENSZ szamait részben tul magasnak (az abortuszok teljes szama), részben tul alacsonynak (a
halalozasok szama) gondoljuk.

50 Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Népesedési Alapja, The State of World Population 1997, New York, pp. 22-3.

De akarhogy legyen is, ha a kozolt adatokat valdsagosnak fogadjuk el, ezek alahizzak az abortusz mint
Népességcsokkentd Stratégia vagy reprodukcidos gatlas teljes haszontalansagat, még ha az meg is
akadalyoz - feltételesen szolva - évente 45 millid sziletést. Az abortuszok, legyenek akar
"biztonsagosak" vagy "nem biztonsagosak”, a mi céljaink szempontjabdl a néi halanddsagot csak
jelentéktelen mértékben novelik, és pénziigyileg igen koltségesek, az asszonyok, a csaladok és a
nemzetek szamara elvesztegetett id6 és egészségiigyi komplikacidk miatt.

A 45 millié abortusz araért - szélesebb értelemben - valddi RG-fogamzasgatld és sterilizald szolgaltatast
lehetne nyujtani a férfiak és nOk hatalmas tomege szamara. Az abortusz nemcsak gazdasagilag
veszteséges, hanem fiziologiailag sem hatékony, mivel a menstruacio visszatértével azonnal Gjabb
terhesség kovetkezhet be. Meg kell maradnia mint az egyik lehetGségnek, és engedélyezni kell
mindenhol, ahol ez eddig még nem tortént meg, de bizonyosan lemindsitendé mint stratégiai lehetbség,
és nem alapozhato ra valddi PRS.



Sterilizacio

Javasoljuk a fiilhasogatoan erGszakos egyesiilt allamokbeli abortuszellenes erdket Osszegydijteni, és
ravenni arra, hogy finanszirozzak a harmadik vilagban folytatand6 sterilizaciéos kampanyt, vagy éppen
vegyenek is részt benne. Ez segitené fennen hangoztatott céljaik elérését is, mivel a sterilizacid az
abortusz elkeriilésének abszolut garancidja, és lényegesen csokkenthetné mind a legalis, mind az
illegalis operaciok szamat vilagszerte. Pillanatnyilag India és Kina vezet a vilagon a sterilizaciok szamat
illetéen, bar a technika mas orszagokban is egyre fontosabb lesz, mint példaul Mexikéban.

Peru programja ugyancsak modellként szolgalhat. A falvakban mobil egészségiigyi egységek jelennek
meg a piaci napokon, transzparensekkel hivjak az asszonyokat, gyakran ruhanemdit, cip6t és élelmiszert
is osztanak ajandékként cserébe egy fajdalommentes, minddssze tiz percig tarto sterilizaciés miiveletért.
Ma évente 100 000 ilyen beavatkozast hajtanak végre, és 10 000 onddvezeték-elkdtést. Bizonyos perui
parlamenti képviselok és asszonycsoportok tiltakoztak, mondvan, a sterilizalt asszonyok, akik koziil sok a
szegény indian, irastudatlanok, és nem is értik meg, mire is jelentkeztek, de az egészségiigyi
minisztérium nagy sikereket konyvelhet el a csaladtervezésben, és azt nyilatkozta, hogy a sterilizacid, a
tablettdk és kondomok millidinak ingyenes szétosztasa lehetové tette 900 000 parnal a nem kivant
terhesség megakadalyozasat. A gydgyszertarak, valamint az egyénileg 6sztonzott egészségligyi dolgozok
is érdekeltek az RG-célok elérésében, mivel ett6l a munkahelylik megtartasa fligg. Ha a sterilizacios
feladataikat tulteljesitik, jutalmat kapnak.

A szomszédos Brazilidban azonban a politika visszafordult. Nem engedélyezik a nok sterilizalasat, csak
abban az esetben, ha "mas operacids beavatkozas soran sziikségesé valik". Az eredmény: sziikségtelen
csaszarmetszéssziilések ezrei. A sziilések egyharmada csaszarmetszéses, ami magasabb arany, mint
ugyanez az Egyesilt Allamokban, ahol rendszerint a sziilészek kényelme all az elsd helyen. Brazilidban
ez az egyetlen modja, hogy a sziilés utan a nok sterilizalasban részesiiljenek.

Svédorszagban mikodott egy sterilizacids (fajegészségi) program 1934-t6l 1974-ig, amely a négy
évtized alatt 62 000 operaciot hajtott végre. Amikor egy vezetd Ujsag kozolte az akcidra vonatkozo
kutatasait, nagy felzidulast valtott ki, bar annak idején a program 40 évig a teljes nyilvanossag el6tt
mUkodott, és altalaban haladdnak tekintették. Csokkentette a joléti dllamnak azokat a kiadasait, amelyek
a fizikai rendellenességgel éloket vagy antiszocialisan viselkedOket részesitették magas tamogatasban.
Hasonl6 fajegészségi programok léteztek mas északi orszagokban, példaul Svajcban, és az USA-ban is.
Ezeket a miveleteket néha kétségteleniil rossz célokra hasznaltak. Egy svéd lanyt azért sterilizaltak,
mert rendkivil butanak tlint; a tényleges ok az volt, hogy nem tudta elolvasni az iskolai tablara irtakat,
és ezért inkabb szemiivegre, mintsem sterilizalasra lett volna sziiksége. Statisztikailag azonban ezek a
programok a fizikailag vagy mentdlisan gyengéket érintették. A PRS céljat szem el6tt tartva, amint azt
mar eddig is ismételten hangsulyoztuk: lehetetlen folyton az egyénekkel térédni. Meg kell elégedniink a
statisztikailag hatasos moddszerekkel. Egyébként egy olyan orszagnak, mint Svédorszag, nincs tobbé
sziiksége ilyen programokra, legfeljebb igen kis mértékben.

Hangsulyozzuk a sterilizacié humanitarius hatasat, mivel ma kdzel 600 000 nd hal meg abortuszban,
terhességi komplikaciokban vagy gyermeksziilésben minden évben, ami megfelel napi négy Jumbo Jet
lezuhandsanak. Ezek a haldlesetek Ujabb gazdasagi és pszicholdgiai bajokat sziilnek (hatrahagyott
arvakat, tulterhelt kérhazakat, a halott asszonyok férjeit, akik folytatjdk masok teherbe ejtését és igy
tovabb). A szerencsétlen asszonyoknak jobb lett volna a halal helyett, ha inkabb sterilizaltak volna 6ket.
A WHO ragaszkodik ahhoz, hogy a sterilizacionak, mivel ©rokre szol, "mentesnek kell lennie a
rabeszélést6l", hogy a tudatos beleegyezés meglegyen. Mi jo lehetGségnek latjuk a szegény és
termékeny asszonyok megkornyékezését, és a fentiekkel ellentétben azt javasoljuk, hogy az ilyen
gyakorlat altalanossa valjék.

Fontosnak tartjuk azt is, hogy olyan beavatkozast ajanld szolgaltatasok legyenek, amelyek révid ideig
tartanak, és az asszonyokat a térjik beleegyezése nélkiil is lehessen sterilizalni.



A diszkrécid kérdése alapvetden fontos. Kutatasok azt mutatjak, hogy a terhességek felét (az asszonyok)
nem kivanjak, de a férjek a férfiassag bizonyitékanak tekintik az utddok, kiilondsen a filk nagy szamat
("ez az igazi férfi!"). A férfiak életét nem veszélyezteti a sokszori terhesség vagy a nem biztonsagos
sziilés, és igy soha nem kapnak biintetést a sorstdl a macsé viselkedésiikért. A szerencsétlen asszonyok
milliéi szamara az anydsok nyomasa a gyermeksziilés masik sulyos 6sztonzéje.

Fogamzasgatlas

Ez a szocidlis nyomas és a szegény asszonyok sziikségletei a népes orszagokban arra inditanak
benniinket, hogy megvizsgaljuk a fogamzasgatlast és az azt el6segitd a ma is létezd eszkdzoket. A
sulyos valdsag az, hogy ma az asszonyok millidinak, kiilénésen a szegényeknek, nem sok lehetdségiik
van donteni a sajat életiikrdl vagy a sajat testiikrdl. Az a kiilonleges a helyzetiikben, hogy a legtdbbjiik
szamara a terméketlenség végs6 tragédia lenne. Akkor a férjiik kdnnyedén elhagyhatna Oket, és
forrasok valamint kilatasok (talan az egyetlen prostittciotdl eltekintve) nélkiil maradnanak. A sajat
csaladjuk se venné vissza Oket. A filk sziilésének elmaradasa szintén gyakran okoz valast. Tekintsiink at
néhany tipikus problémat, amellyel a n6knek szembe kell nézniik.

« Chandra indiai, 25 éves és a masodik felesége egy jomodu embernek, aki azért hagyta el az els6
hazastarsat, hogy vele Osszehazasodjék. Eddig harom lanya sziletett, és a harmadik
megsziiletése utan az el6z6 feleség kinevette, hogy nem képes filt sziilni, igy Chandra azonnal
ismét teherbe esett. A sziilés soran sulyosan vérzett, de a gyermek ezittal fiu lett. Chandra a
kérhazba ment, hogy sterilizaltassa magat, de kézben a ledfiatalabb lanya malariat kapott. Az
orvosi utasitas ellenére elhagyta a kérhazat, hogy apolja a gyermekét, aki az er6feszitései
ellenére meghalt. Chandra tovabbra is sterilizaltatni akarja magat, de mi lesz, ha az egyetlen fia
hamarosan meghal? Fél, hogy ismét terhes lesz, és hogy a kovetkezd sziilésbe belehal. A férje,
mondja, "nagyon kovetel6z6".

« Sadia Banglades egyik falujanak lakdja, 13 éves, és eljegyezték egy olyan emberrel, akit soha
nem is latott. Eppen csak tll van a menstruacié kezdetén, és mar megtanulta, hogy figyelembe
kell vennie bizonyos tiltasokat, hogy elkeriilje az er0s vérzést és a fajdalmas gorcsoket az idoszak
alatt. Nem jar tobbé iskolaba, és hamarosan feleségiil veszik. Mint annyi mas asszony, 0 is
otthonaba zarva él, de ezt nem banja, mert azok az asszonyok, akik arra vallalkoznak, hogy
egyedil kimenjenek a kils6 vilagba, hamarosan konny( célpontjai lesznek a pletykanak, a
zaklatasnak és az er6szaknak, és prostitualtként végezhetik, akiket senki nem véd meg.

- Tina a Fllop-szigeteken él, 20 éves, €s van baratja, akit szeret, de tul szegények ahhoz, hogy
Osszehazasodjanak. O is katolikus, mint a Filop-szigeteken majdnem mindenki, de a tobbi
egymillio, nem hazassagban él6 fiatalhoz hasonldan, ez 6t sem akadalyozza abban, hogy a
baratjaval szexualis kapcsolatot folytasson. Tina szerencsétlenségére, egy 1989-ben az egyhaz és
az allam kozott létrejott egyezmény a csaladtervezési szolgaltatasokat csak a hazassagban élok
szamara teszi hozzaférhetové. Mint a Fiilop-szigeteken él6 nok 13-37 szazaléka, 6 is atesik egy
illegalis abortuszon. Halas, amiért sikeriilt a komplikaciokat szerencsésen megusznia, és Ugy érzi,
szerencsésebb a legjobb baratndjénél, akinek egy megeroszakolast kovetéen kellett abortuszra
mennie. A nemi er6szak 18%-kal emelkedett Manilaban az utdbbi évtizedben. **

A harmadik vilag asszonyai, hogy a fogamzasgatlassal és a sterilizdlassal a gyakorlatban is éljenek,
harom dolgot ma sulyosan nélkiiléznek: a tudast, az eszkozoket és a hatalmat. Megbizdink bizonyosan
nem tudjak ezt a harmat a harmadik vildg minden asszonya szamara megadni, de tudniuk kell, hogy sok
jelenlegi RG-program a harom el6feltételnek legaldbb az egyikében, de legtébbszér mind a haromban
sérl.

Az asszonyok millidinak nincsenek ismeretei a sajat reprodukcids szerveikrél, és azokrdl a



lehetGségekrdl, amelyekkel a termékenységik korlatozhatd.
Még ha elméletben hozzajutnak is a csaladtervezési lehet6ségekhez, a szolgaltatas hibas, és az ellatas
rendszertelen lehet.

51 A torténetek alapja: Creating Common Ground in Asia: women's perspectives on the selection and introduction of fertility
regulation technologies. WHO Human Reproduction Programme, 1994.

A hatalomrdl pedig azt kell mondanunk, hogy az asszony, aki nyiltan meg meri kérdbjelezni a férje (vagy
anyosa) hatalmat, rendkiviil bator. Az akadalyok, amelyeket az RG alkalmazasa soran le kell gyOznie,
félelmetesek.

Tegylik fel azonban, hogy a problémak megoldasara tobb idG, erdfeszités, pénz és nyomas all
rendelkezésre, mi lenne akkor az idedlis fogamzasgatld az olyan asszonyok millidi szamara, akik nem
akarnak, tobbé mar nem akarnak, vagy nem szabad akarniuk gyermeket sziilni? Az els6 dolog annak
megvilagitasa, hogy ez az RG-csodaszer nem létezik.

A kérdés alapos, kultirak hatarain atnyuld vizsgalata, amely harmadik vilagbeli asszonyok ezreire terjedt
ki, azt mutatja, hogy ha létezne ilyen, az (1) hosszu tavon (6ttdl hét évig) hatd, de megsziintethetd
hatasu lenne; (2) nem okozna semmiféle mellékhatast sem a nének, sem a szexualis partnerének; (3) le
lehetne nyelni, beinjekcidzni, behelyezni vagy beliltetni titkosan; (4) pénzben elérhetd és biztonsagos
lenne.

» Hosszan tartd, de visszafordithatd hatasu: az intra-uterin eszkdzok (IUD) és a Norplant felel meg
a legjobban ennek a kdvetelménynek. Az IUD tiz évig vagy tovabb is mlkodik. A Norplant (lassu
hormonkibocsatd rudacska, amelyet az alkarba (ltetnek be) 6t évig miikodik, de mindkettonek
lehetnek bizonyos mellékhatasai.

« A mellékhatasok hianya: az asszonyok azt mondjak, hogy a csaladtervezési szolgalatok gyakran
semmibe veszik, ha mellékhatasokra panaszkodnak, és Ugy viselkednek, mintha ezeket nekik
mosolyogva kellene elviselniiik. Meg kininjuk emliteni, hogy barmilyen moddszer esetén egy
elegedetlen " vasarld" sok baratnGjét riaszt a el, akik - okkal vagy ok nelkil - elhagyjak a
fogamzasgatld alkalmazasat a rémmesék hatasara. Es forditva is, minden megelégedett
felhasznalé batoritani fogja a kozeli ismerGseit a szer kiprobalasara. Ez olyan teriilet, amelyen
nem hasznalhatjuk csak a statisztikai megkozelitést, hosszabb tavon az egyedi megelégedettség
szamit. A beinjektalhaté fogamzasgatlok, mint a Depo-Provera, csak egy hdnapig miikdodnek, és
gyakran okoznak er0s vérzést. Ezek ugyancsak okozhatnak HIV-fertdzést, hacsak a tiit nem
cserélik vagy sterilizaljak. A korlatmodszereknek (diafragma, néi kondom) van a legkevesebb
mellékhatasuk, emellett a ndi kondom véd az AIDS-fert6zés ellen, de ezek nem tul titkosak, és a
nok a kultirajuk alapjan vonakodhatnak barmit is a vaginajukba helyezni.

« Titkos: a hormonalis fogamzasgatlok (a tablettak) meglehetésen titkosak, de sok tanulmanyban
kimutattak, hogy barmelyik olyan modszer, amely allandd, napi figyelmet kévetel, nem m(ikodik,
de legalabbis nem a sziikséges biztonsaggal. Az immunalis fogamzasgatlok ideadlisak lennének a
titkossag szempontjabdl, és hat-tizenkét hdnapig mdkodnének, de ezek kutatasat
nyomorusagosan finanszirozzak, és az altalanos hasznalat lehetdvé tétele még valdszinlileg 6t-hét
év mulva kdvetkezhet be.

« Megvehetd és megbizhatd: a legolcsdbb és legbiztonsagosabb RG-technika, egyben a legdsibb -
coitus interruptus -, de ezt senki sem tartja j0 Otletnek. A legtobb egyéb mddszer 92-98
szazalékos biztonsaggal hasznalhatd. Az ar mérséklése alapvet6en az érintett kormanytdl fligg,
amely a fogamzasgatlast és a sterilizalast ingyenessé teheti, ha akarja. Ehhez a gydgyszerek
gyartdi is hozzajarulhatnak. Javasoljuk, hogy Megbizdink 6sztondzzék erre a gyartdkat.



Javaslatok

Néhany évvel ezelott olyan hobortos forgatdkdnyvek lattak napvilagot, hogy bele kell keverni a
hormonadlis fogamzasgatldkat az ivdvizbe vagy lisztbe, tOmeges szétosztasra. Ezek az Otletek a
legtisztabb tudomanyos fantasztikumot idézik. Valdszinlileg senki sem tud elég nagy gyarat épiteni a
sziikséges mennyiségl hormonalis RG elGallitasara, hogy azt forrdsokba tegyiik; az élelemben az aktiv
komponens hamar degeneralddna és igy tovabb. A tomeges RG szoba sem johet, mivel kivilrél jon;
parancsold sziikség onnan indulni, amit maguk az asszonyok is akarnak. A probléma tehat a kévetkezo:
azt kell adni szamukra, amit akarnak, olyan formaban, ahogy hasznalni tudjak. Nem hagyhatunk
azonban mindent az egyéni akaratra, és nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a statisztikailag hatasos RG
sziikségességét. A Norplant hatdsos eszkdz lehet a felelGtlen vagy szocialisan nemkivanatos csoportok
kontrollalasara. Az USA bizonyos allamaiban a drog hasznalataért elitélt asszonyoknak el kell viselnitik
egy Norplant-beliltetést. A fekete tizenéveseket és asszonyokat szintén arra 0sztonzik anyagilag, hogy
ezt tegyék. Az allamkincstar szempontjabdl, ahogyan azt Kansas allamban mondtak, jobban megéri
fizetni egy nének 500 dollart a Norplant hasznalataért, mint 205 000 dollart kolteni egy gyermek
felnevelésére az allam koltségén. Az indonéz katonak dsszegy(ijtotték a kelet-timori asszonyokat, hogy a
belltetést er0szakkal elvégezzék.

Hasonloképpen igéretesek, bar révidebb ideig hatdak lennének az immunalis fogamzasgatidk, amelyeket
"termékenységellenes vakcinak"-nak is hivnak, és amelyeket most tanulmanyoznak, sot, ezek
némelyikének mar a klinikai kiprobalasa is folyamatban van. Mi inkabb az "immunalis fogamzasgatlok"
elnevezést hasznaljuk, mert a "termékenységellenes vakcina (oltdanyag)" elnevezés sok n6 szamara
taszitd, a termékenységet egy fert6z0 betegséggel téve egyenlové. A fogalom félreérthetd szamukra,
mert a jelentését Ugy értelmezhetik, mint a termékenység végleges elvesztését, és a PRS-ellenes
aktivistak ezt felhasznalhatjadk a propaganda céljara. Barmi legyen is a neve, a tudomanyos alapelv
ugyanaz marad: az asszonyok immunrendszerét arra késztetik, hogy ellenségesen reagaljon a
teherbeesésre és az embrid beagyazodasara. Az immunreakcid vagy spermaellenes, vagy peteellenes
lehet.

Nem meglepetés, hogy az "emberi jogok" brigadjai a rajuk jellemz6 individudlis megkozelitéssel ismét
felhorgadnak a bolygdhosszl tavu egészsége ellen, sot, a harmadik vildag asszonyainak egészsége ellen
is, akik koziil sokan er0sen vagynak egy hatékonyabb mddszerre a termékenységiik kontrollalasa
érdekében.

A kritikusok allitiak, hogy ez az innovativ modszer, amelyre ugy kell tekinteni, mint az egyéni és a
globalis tulélés forradalmian Uj eszkozére, az egyéni felhasznalok szamara "példa nélkiil allé lehetdséget
ad a rosszindulati felhasznalasra", azért, mert ezek az immunalis fogamzasgatldk "tomegesen
bevethetéek, a megcélzott személyek tudomasaval, beleegyezésével vagy anélkil, mivel a bejuttatas
egyszer(ien egy injekciod, tabletta vagy italkeverék lehetne". °2

Ezek az immunalis fogamzasgatlok nem miikédnek tovabb 6 honapnal vagy egy évnél, bar a kutatok
remélik, hogy a tényleges hatas id6tartama 12-18 honapra ndvelhetd. A feminista aktivistak azt hiszik,
hogy az asszonyok "valasztasi lehetGségét" naponta kell gyakorolni, és hogy barmilyen mddszer, amely
hosszabb id0szakra megakadalyozza a terhességet, valahogyan a nok szabad akaratanak korlatozasa.

Mi az ilyen vészjosld és dogmatikus reakcidkat hibasnak tartjuk, figyelembe véve azt a hatalmas
kielégitetlen igényt, amelyet maguk az asszonyok tamasztanak. Az a meleg fogadtatds, amelyben a
hosszU tavd megoldasok, mint a Norplant, az IUD és a sterilizacié részesiilt, azt mutatja, hogy a
"valasztas" rugalmas fogalom. A feministak elofeltételével szemben, hogy a valasztasnak napi alapon
kell megtorténnie, azt kell hangsulyozni, hogy a hosszabb tavi megoldasok nem vehetok el az
asszonyoktol, ezek legalabbis kissé nagyobb kontrollt adnak szamukra a termékenységik felett,
olyankor, amikor az eszkdz rosszindulatl hasznalata nem hazon kivilrdl jon.



52 Lasd Judith Richter: Vaccination Against Pregnancy.- Miracle or Menace? London, 1996, Zed Books.

Minél tobb RG-moddszer kozil valaszthatnak az asszonyok, annal jobb. Kilonféle tanulmanyok
bemutattak, hogy a nem felirt, legdlisan arusitott és az olcsd, szajon at bevehetd fogamzasgatidk
terjesztése el6segiti ezek hasznalatat mind az USA lepusztult varosrészeiben, mind a harmadik vilagban,
ahol kevés az orvos, aki felirja, és ahol most csak 38 millid6 n6 hagyatkozik a tablettara. A biztonsagos
tablettabevétel kulturalis alapjait szintén tanulmanyozni kell. Indidban egy széles kor(i kiprobalasi
akcidban példaul, azt mondtak a néknek, hogy a tablettat minden este egy pohar tejben kell bevenni.
Ezek a ndk rendszeresen visszatértek a "tejes tablettaikért", és nem akartak mas fogamzasgatlot szedni,
mert mint mondtak, "ez az egyetlen pohar tej, amit az anyosuk szamukra kénytelen adni" *3.

A legjobb "fogamzasgatlo" a nok tomeges oktatasa lenne, bar elismerjik, hogy a jelenlegi koriilmenyek
kozott ez kivitelezhetetlen akcid. Ujra és Ujra bebizonyitjak, hogy a lanyok iskolaban toltott éveinek
szamaval és az asszonyok tovabbi oktatasaval egyiitt csokken a termékenységi arany. A Vilagbank
folyamatosan ismételgeti ezt az imadsagot, de a megvaldsulasat leginkabb a sajat struktlraatalakitd
programjai gatoljak. Ha a csalad nem engedheti meg maganak, hogy az 6sszes gyermeket tanittassa, a
filk részesiilnek eldnyben. Pillanatnyilag a perui 0sztonzési rendszer, vagy a Norplant-modell tlnik a
leginkabb életképesnek egy olyan vilagban, amelyben a valddi informacidk alapjan torténd valasztas és a
sajat termékenység felligyelete luxusnak szamit.

Mi a helyzet a férfiakkal?

A férfiak kozismerten érzékenyek mindenre, ami a szexualitasukra vonatkozik, és irracionalis félelmeik
vannak, hogy a vasektomia (az onddvezeték elkotése) csokkenti a potenciajukat. Ezenkiviil szamukra a
tobbi fogamzasgatlasi lehetdség mindossze a kondom vagy a visszavonas, egyébként pedig az RG sulyat
inkabb teljesen a nok vallara toljak (vagy pontosabban a reprodukcids szervekre).

53 Snehalata Vishwanath: May I Have Some More Milk Pills. Please? Reproductive Health Mattérs, London, No. 3.. May 1994.

"Ez az 6 dontése és az 6 kockazata", - az egyik vezérmotivum. A masik az, amit a torok orvosok irtak le,
amikor csaladtervezési (igyben meglatogattak parokat az otthonukban: "Nem kell odafigyelni (az
asszonyra). Olyan, mint egy szék. En dontdm el, hogy mit haszndlunk a csaladtervezés érdekében",
mondta a férj, nem engedve, hogy a felesége megszolaljon.

A WHO a férfiak szamara is fejleszt hormonalis fogamzasgatlot, amely az ivarsejtek szamat
érzékelhetetlen szintre redukalja. A korlatozott kiprébalas, amely kilenc orszagban 400 par bevonasaval
tortént, azt mutatta, hogy a mddszer megbizhatd és biztonsagos. Az Osszes gyermek, aki a kezelés
besziintetése utan sziiletett, egészséges és normalis volt.

Ez a mddszer viszont hetenkénti injekcidzast igényel, ami komoly hatrany. A WHO keresi a hosszabb
hatasu kombinacidkat, és alacsonyabb hormondozisokat, de ez a kutatas - mint sok mas RG-munka -
sulyosan alulfinanszirozott. Ha ki is fejlesztenek egy tablettat a férfiak szamara, vajon megbiznak a ndk
abban, hogy ezt a férfiak beveszik? A vélemények felmérése azt mutatja, hogy nem.

Azt javasoljuk, hogy az RG-nek mind az orvosi, mind a tarsadalomtudomanyi kutatasa Iényegesen tobb
pénzt kapjon, és ez vonatkozik a jelenlegi terjesztési programokra is. Nagyszamu Re-kozvetitd oktatasa
és 0sztonzokkel vald ellatasa sziikséges, hogy elérjék vagy meghaladjak az RG-kvotakat. Ez a javaslat
mind az északi lepusztult varosrészekre, mind a harmadik vilag telepiiléseire vonatkozik.

Szamos "jutalmazas és fenyités" megkdzelités azonnal bevezethetdé a gyakorlatba. A nemzeti RG-
programokat nagymértékben erbsitené az, ha bekeriilnének a struktUraatalakitasi programok feltételei
kdzé. Azokat az orszagokat, amelyeket az IMF "dvadék ellenében szabadlabra helyezett", annak alapjan
kell megitélni, hogy népességndvekedési aranyt csokkentd programjaik mennyire hatékonyak, és
csokkenteni kell a kolcsonoket, ha a célokat nem teljesitik. A menekiiltprogramok tamogatdinak
ragaszkodniuk kell ahhoz, hogy a taborokban él6 n6ket 6sztonozzék a helyszini sterilizaciora.



Altalénosabban, olyan programokat kell inditani, amelyek jutalmazzak az egygyermekes vagy
gyermektelen asszonyokat és parokat (a jutalmazas jelentkezhet példaul a munkahoz jutasban és ja-
vadalmazasban élvezett eldnyben, az iskolai helyhez, a lakashoz, a kozlekedés és a fontos termékek
arkedvezményeihez valé hozzajutasban), és biintetik a sokgyermekeseket. Pillanatnyilag Kina kezében
ott a fenyités, de a jutalmazas nincs. Az ésszer(ibb megkdzelités minden orszag szamara csokkentené a
gyermekek gazdasagi értékét, és a csaladokat konkrét, mérhetd dolgokkal kompenzalnd a méretik
korlatozasaért.

2.5. Rejtvények

A globalis szinhely néhany teriilete nem illik bele a kényelmes kategorizalasba, vagy a kategdriak kozil
tobbe is atnyulik; emiatt a PRS kilon problémakba (itkozik. Ezek kozil a rejtvények koziil harmat
réviden bemutatunk.

A kinai rejtvény

A mindenen ativel0 népességcsokkentés legnagyobb akadalya egyetlen szdban Osszegezhetl: Kina. A
Fold minden 6todik lakdja kinai. Barmi torténik is ott, az a vildag mas részein alapos megfontolasra
késztet. Ha a vilag népességének 4 milliardra csokkentését el akarjuk érni 2020-ra, és minden orszagnak
a cél érdekeben aranyosan kellene csokkentenie a Iélekszamat, akkor Kina esetében ez 1,2 milliardrol
800 milliéra csokkentést jelentene. Ez elképesztéen nagy feladat. Es mégis, Kinaban is el kell végezni a
PRS-t.

Ez az orszag a Foldnek nagyobb teriiletét foglalja el, mint barmely mas orszag, kivéve Kanadat és
Oroszorszagot, és jol felépitett tarsadalma van, 3500 éves mdltra visszatekintd hagyomanyokkal. Az
olyan kirivd politikai tévedések ellenére is, mint amilyen a "Nagy Ugras" volt, a huszadik szazad végén
kevésbé érzékeny a Lovasok csapasaira, mint a tébbi fejléd6 orszag.

Kina valdszinlleg nem hallgat a haborut hirdetok szirénhangjaira, annak ellenére, hogy 3 milliés
professzionalis hadserege van. Hongkong mar visszatért az anyaorszag védoszarnyai ala egyetlen
puskaltvés nélkiil, és Makad hamarosan koveti. Kina gy tekint Tibet elfoglalasara, mint egy "korabbi
birtok visszaszerzésére". Ugyan fennall a Tajvannal vald konfliktus lehet0sége, amelyet Kina még mindig
a tartomanyai egyikének tekint; talan Vietnammal vagy a Fllop-szigetekkel a Dél-kinai-tengerben fekvo
kicsi és lakatlan Spratly-szigetek birtoklasaért, amelyekre mint "megszentelt anyafdldre" igényt tart. Ezek
a szigetek raadasul még tengeri olajlelohelyekkel is rendelkeznek. A kinai szarazféldon nincs semmilyen
nyilvanvald belsd polgari vagy etnikai konfliktus. Azonban, ha Tajvan elkeriili Kina "6lel6 karjait", akkor
Kina attol félhet, hogy ez batoritja a muzulman és a buddhista régiok fliggetlenségi torekvéseit.

A provokacid és a robbanas lehetdsége nem irreadlis, de semmilyen haborl esélye nem villanyozza fel ma
az atlag kinait. A haborus izgatasnak egyébként is csak rendkiviili 6vatossaggal szabadna megtoérténnie,
kilobnésen a Japanra valo lehetséges hatasa miatt. Meg kell engedni Japannak, hogy teljes
haderOpotencialjat kifejlessze. Japan alapvet6 stabilizald hatalom Azsidban, és sziiksége lehet az erdszak
alkalmazasara, ahogy a novekedés folytatasa érdekében az élelmiszerekért és a helyi energiaforrasokért
folyd verseny élezédik. **

54 Kent E. Calder (az. USA Kelet-azsiai és Csendes-6cedni Ugyek Minisztériumanak fétanacsaddja): Asia"s Deadly Triangle:
how arms. enemy and growth threaten to destabilize Asia-Pacific London. 1997, Nicholas Brealey Publishing.

Mivel Kina ma a vilag legnagyobb gabonatermelGje, az éhinség amely az 1960-as években 30-40 millid
embert pusztitott el, ma nem olyan fenyegetés, amely hiheté lenne. Kinanak tovabbra is ndvekvo
mértékben van sziiksége a Nyugat élelmiszerexportjara, és ez a Nyugat szamara fontos alkualapot
jelenthet.



A betegségeket tekintve ma Kinaban él a vilag tbc-seinek egynegyede. Kina pénziigyi 6szténzoket
hasznal a betegség lekiizdésére, a "mezitlabas" orvosoknak minden felfedezett esetért 1 dollart igér, és
5 dollart minden olyan paciensért, aki a kezelést sikeresen elvégezte.

A tbc el6fordulasanak magas aranyszama azonban novekedni fog, mivel az AIDS-re jelenleg nem
forditanak elég figyelmet, és el fog terjedni, mire a kormany beismeri, hogy baj van. A mostani kinai
AIDS-fertozések pontos szama ismeretlen, de mindossze néhany tizezerre teheto.

A WHO azt jésolja, hogy az azsiai HIV / tbc-haldlozasok szama 2000-re meg fogja haladni az afrikaiakét;
van, aki azt allitja, hogy "milliék és milliok hordozzak a tbc-fertdzést, csak arra varva, hogy egy HIV-
fertozés aktivalja azt. Egy tragédia arra var, hogy megtorténjen." Nem tudjuk megmondani, hogy milyen
lesz a HIV / tbc egybeesése Kinaban, de a szokasos letagadasi torténet eld fogja segiteni a tragédia
megtorténtét.

A kinai haldlozas legnagyobb k&zrem(ikbdGje véleménylink szerint nem a Lovasok egyike, hanem a
kornyezet 0sszeomlasa lesz. A népességszabalyozas szempontjabdl a kornyezet sériilése kétélli kard.
Bizonyos kornyezetszennyezések a hatarokon belll maradnak, masok viszont novekvd fenyegetést
jelentenek a bolygd egészére. Az egészségre artalmas hatasd, komoly termofoldi, leveg6- és
vizszennyezések beszamoloi lassan csorgedeznek Kinabdl. Egy amerikai Ujsagird mint szemtanu altal
mostanaban készitett kivald beszamolo leirja a gyors iparositas kdrnyezetpusztitd arat. *°

55 Mark Hertsgaard: Our Real China Problem. The Atlantic "Monthly Noyember 1997. és Earth Odyssey: Around the World in
Search of Our Environmental Future. New York and London, Broadway Books, Little Brown, megjelenés alatt. Pusztitobb
aradasok varhatok, amelyeket gyakran az erdGirtas is stlyosbit.

A tehergépkocsik nagy szama, savas esO, olmozott benzin, tisztitatlan szén, talajerdézio, erdok
pusztuldsa, mérgez6 hulladékok, elmocskolt folydk, - a listat lehetne folytatni. Azonban addig, amig a
szennyezés nem ér el kritikus aranyokat, a kormany nem hajlandé cselekedni, mivel tudja, hogy a
kornyezet barmilyen javitdsa koOzvetlenil munkahelyek elvesztésével és a szocidlis fesziiltség
megjelenésével jar.

Csak amikor a Hual-folydt ivovizként hasznald ezrek betegedtek meg, akkor hatdrozta el magat a
kormany a beavatkozasra, és zart be papirgyarakat és mas lzemeket, amelyek a szennyvizet évekig
tisztitatlanul ontotték a folydba. Ha a helyzet csak a krizissel vald kacérkodasig jut, a kormany
allaspontja az marad, hogy "a sulyos szennyezés megolhet 100 nap alatt, de élelem és fiités nélkdil
harom nap alatt meghalsz".

Ugyanaz a riporter irja, hogy a kinai kdznapi ember, még ha kell6képpen iskolazott is, azt hiszi, hogy
képes "toleranciat" vagy védettséget kifejleszteni a szennyezett levegd ellen, és a kinaiak fel vannak
késziilve arra, hogy megfizessék az ipari fejlesztés kornyezeti arat, amely ipar viszont garantalja a
pénzbeli gyarapodasukat. Kinaban a haldlozasoknak mar egynegyedét a légzdszervi megbetegedések
okozzak. A sulyos kornyezetszennyezés hatasat a dohanyzasi jarvany is fokozza.

A kornyezet leromlasat el6segiti, hogy az orszag hatalmas energiaéhségét alacsony mindségl, magas
kéntartalmd szén elégetésével probalja fedezni. Kina az 1991-es 150 GW er6mdvi kapacitasat
megharomszorozni szandékozik 2010-re, 430 GW-ra, és a gépkocsi-tulajdonosok szamat megduplazni a
kovetkezO néhany évben. Ez szén-dioxid-kibocsatast jelent, amelynek hatasat a kinaiakon kiviil még
nagyon sok ember meg fogja érezni.

Mekkora a kinai népesség? Hivatalosan 1,2 milliard; ezt azonban biztosan senki sem tudja. Kina 1979-
ben meghirdette az "egy gyermek politikat", és ez azt az illiziét keltette a kilféldiekben, hogy be is
tartatjdk. Ez azonban egyaltalan nem tortént meg, kilondsen a falusi vidékeken. Az lehet, hogy a
kormanyhivatalnokok kovették a szabalyokat, mert konnyen megbiintethetéek voltak, de a
parasztcsaladok tizmillidi kevéssé figyelnek a kormany kijelentéseire, mert: "A hegyek magasak, és a
csaszar messze van." A parthivatalnokok ugyancsak mélyen érdekelve voltak a karrierjik miatt abban,
hogy alacsony sziiletési aranyokat jelentsenek a kerletiikbal...

Paradox mddon éppen a riasztd kdrnyezetszennyezés és az elszabadult népességndvekedés lehet a kinai



rejtvény megoldasa.

Ha a programot Ugy mutatnank be, mint Kina sajat legjobb érdekét, lehetséges lenne a PRS aktiv
tamogatdjanak megnyerni Kinat. Az a veszély azonban fennall, hogy Ugy tlnhet: ezt a dolgot a Nyugat
eszelte ki, hogy Kinat meggyengitse, és ezt mindenaron el kell kerdlni.

A kinai hivatalnokok mar felismerték a hatalmas munkaer6-felesleg veszélyét.

Az 1990-es évek kdzepén a falusi munkanélkiliek 150 milliésra becsiilt tdmege 2000-re varhatéan 370
millidsra duzzad, és 2010-re taldn 450 millid lesz, az allami forrasok adatai szerint. A kisvarosokra és a
nagyvarosokra nehezedd bevandorlasi nyomas elsoprd erejli lesz. A falusi iparok 1988-tdl 1994-ig csak
5,3 millid embert tudtak felvenni, és nem képesek megkiizdeni az érkez6 emberarral, kiilondsen, amidta
a kormany a "legalkalmasabb tulélése" elvet gyakorolja a felduzzasztott és nem hatékony allami iparral
szemben.

Kina célja az, hogy a jelenlegi 130 000 koztulajdonban (allami tulajdonban) 1évo vallalatot 512 nagy,
stratégiai konglomeratumma redukalja, melyeket megnyit a kiilfoldi toke szamara.

A kilfoldiek mar eddig is 64 milliard dollart fektettek be. A kormany azt allitja, hogy az allami
vallalatoknak legalabb harmada veszteséges. Ennek a mesterséges gazdasagnak a fenntartasa - egy élo
kinai szblast hasznalva - "olyan lehetetlen, mint tiz ujjal legyek szazait lefogni".

Ahogyan a globalizacid teret nyer, és Kinaban is ugyanazokat a gy6ztesek/vesztesek, Bentiek/Kintiek
szabdlyokat alkalmazzak, a kinai "legyek" milliéi fogjak magukat munka nélkil taldlni. A kormany a
foglalkoztatottak szamat 1996-ban 688 millidra becsiilte, de ez a szam egy évtizedes csokkenést takar
az allanddan foglalkoztatottak, és éles novekedést a szerzddéssel vagy ideiglenesen foglalkoztatottak
szamaban. Elbocsatasok millioi torténnek a textiliparban, a vasutnal és a nehéziparban. A Pekingtdl
északkeletre esO Harbin régid, amely korabban az iparvidék szive volt, ma egyre inkabb rozsdadvezetté
valtozik, egy olyan fejlédés soran, amely ismerds az USA-bdl, és Nagy-Britanniabdl is. Sok felesleges
munkasnak egyaltalan semmi jovedelme sincs.

A kulfoldi vallalatok kozvetlenll nagyon kevés embert foglalkoztatnak, mert az alvallalkozasi format
kedvelik. A Nike-nak példaul, sok kritikat kellett elviselnie a munkaerd-politikdaja miatt, de nincs is a
tulajdonaban egyetlen gyar sem Kinaban. A kinaiak végiil a sajat kormanyukat fogjak hibaztatni a
munkahelyek szamanak csokkenéséért és az egyre kedvezOtlenebb munkakoriiményekért (a még
megmaradt munkahelyeken). *°

A kinaiak kitartanak a mellett a homalyos reményiik mellett, hogy a munkanélkili milliok majd allasra
lelnek a "szolgaltatd gazdasagban". Lehet, hogy néhanyan igen, a legtobbjik azonban csavargd lesz. Ez
az a felesleg, ez az a felvehetetlen témeg, amely meghatarozhatja a Nyugattal vald egytttm{ikodést. A
gazdag vilag technikai szakértelmet és pénzt nydjthat a problémak megoldasara, amelyek mindkét felet
aggodalommal toltik el, és nem hanyagolhatjak el a kinaiak hatalmas szamanak csokkentését sem.
Masként mi fogunk fizetni, a bolygd klimajardl nem is beszélve.

Mi lesz, ha Kina visszautasitja az egyilttm(ikodést? Ha semmi nem torténik, Kina népessége 2010-ben
1,4 millidrd, 2025-ben 1,7 millidrd lesz a hivatalos adatok szerint. Ezek a minimalis becslések, amelyek a
jelenlegi 1,2 milliardos hivatalos adaton alapulnak, amely kénnyen lehet komolyan alabecsiilt. Akarmi
legyen is a pontos szam, ez a nyomas fel fogja erbsiteni Kina jelenlegi problémait. A kdrnyezet az egyik
megalaztatast szenvedi el a masik utan, aminek helyi, ha nem nemzeti Gsszeomlas lesz a
kovetkezménye (kilondsen a vizet tekintve, amit alabb részletesebben targyalunk). 2010 koril a
kormanynak évi tébb mint 500 milli6 tonna élelmiszert és élelmezési gabonat kell juttatnia az
embereknek, akik mar hozzaszoktak a jobb étrendhez.

56 Chinese Statistical Yearbook 1996 és az a kutatas, amelyet a Hong Kong Christian Industrial Comittee yégzett. Kowloon,
Change (az évkonyviik), ki-lontéle témak, 1997.

A kornyezeti egyensuly helyredllitdsanak és a megfeleld taplalkozas fenntartasanak egyiittes
megteremtése legalabbis problematikus lesz. Kina vagy csatlakozhat a PRS-hez az 0Osszeomlas
kovetkeztében, vagy kereshet életteret (Lebensraum). Feltessziik, hogy a nyugati katonai specialistak
teljesen tudataban vannak a kinai expanzionizmus veszélyének, amelynek alapja a tulnépesedés, a for-



rasok hianya és a kornyezet tonkretétele lehet.

Szorgalmazzuk, hogy a kinai vezetésnek vildagosan tudomasara kell hozni a masodik lehetdség nem
tanacsos voltat és annak kdzvetlen katonai kovetkezményeit. Kindanak az elemi érdeke, "az allam tilélése
szempontjabdl is, az, hogy egyittm(ikddjon a PRS-sel. Azt elérni, hogy a kinaiak megértsék ezt a
valdsagot, és ebben segiteni oket, a diplomacia elsorendd prioritasa kell legyen.

A viz rejtvénye

Kina eldokeld helyen all, ha a vilag legnélkiilozhetetlenebb erbforrasait vizsgaljuk. Néhany vizzel
kapcsolatos kérdést mar érintettiink, amikor az élelmiszer-ellatasrdl és a betegségekrdl volt sz6, de nem
emeltiik ki a viz teljes stratégiai jelent6ségét. Nem véletleniil nevezik a vizet "kék arany"-nak Sok
orszagban a legértékesebb javak kozott fog szerepelni. Képzeljiink el egy anyagot, amely egyszerre
nélkilozhetetlen, nincs semmi, ami helyettesithetné, és egyre ritkabb: ez az a forgatdkonyv, amelyik
jelentds profitot hozhat, de konfliktust is.

A viz az orszagok kozott, de benniik is egyenl6tlenil van elosztva, és sok helyen ivovizb6l mar most
rendkivili hiany van. A Vilagbank szerint 80 orszag, a vilag népességének 40%-a vizhianyban szenved,
ezzel szemben 9 orszag rendelkezik a vildg édesvizforrasainak 60%-aval. Nemcsak a legtobb afrikai
falusi asszony gyalogol szamolatlan mérfoldet, hogy vizet szerezzen, hanem varosi honfitarsaiknak is
sorba kell allniuk a vizért, amely gyakran nem alkalmas arra, hogy megigyak. Az alternativa: rablas a
viztarolobdl, vagy megvétel a vizszallitd autdbdl. Az élelmiszerhez vald hozzaférést kiegészitve, a vizhez
vald hozzaférés is az emberi létezés komoly korlatozd tényezGjévé valik, bar nincs még olyan ENSZ-
tgynokség, amely a "vizbiztonsagot" meghatarozta volna.

A kinai varoslakdk esete jellemz0. Pekingben a forrasok harmada mar kiszaradt, mert tal sok vizet
szivattylztak ki a buza és a koles termesztéséhez. A talajvizszint 50 méterrel csokkent a tengerszint al3,
és ez komoly vizellatasi problémakat okoz. A vizszint évente egy-két méterrel tovabb siillyed, és lehet,
hogy emiatt Kina fGvarosat at kell helyezni mas teriiletre. Kina viziigyi minisztere maga is elismerte,
hogy 600 nagy és kdzepes varos szenved a vizhianytol, 100-at sulyos esetnek mindsitettek.

A helyzetet nem segitik a kinai gyarak ezrei, amelyek toxikus vegyszereket bocsatanak a folyokba,
melyeket az emberek mezbgazdasagi oOntozésre és ivdvizként hasznalnak. A kinai ivovizforrasok
kétharmada nem felel meg a Vilagegészségiigyi Szervezet minimalis kovetelményeinek.

Ha megnézziik a vizhasznalatot, akkor néhany ugyanolyan Malthus-féle faktort talalunk, amilyeneket az
élelmiszerek vonatkozasaban: 1940 oOta a vildg népessége megharomszorozddott, de a vizfogyasztas
megnégyszerezo6dott. A magfizié vagy egyéb olcsd energiatechnolégia a tengerviz soétartalmanak
kivonasara nem fog idében rendelkezésre allni, hogy megakadalyozhassa a sulyos hianyt. A viz egyetlen
Uj forrasa a pazarlas megallitdsa, ami azt jelenti, hogy szakszerlen kell menedzselni, lehetdleg egy
privat vallalat gondjaira bizva, és Ugy kell arazni, hogy a karbantartas és a szallitas valddi koltségei
megtériiljenek.

Ha egy nagyvarosba, példaul Buenos Airesbe vagy Casablancaba transznacionalis vallalat koltozik, a
szolgaltatas javul, és a hulladékot eltakaritjak. Az ilyen szolgaltatasokeért fizetni kell. Ha a nyomornegyed
varosrész nem engedheti meg maganak azt, hogy csatlakozzon a vizvezetékhez és megfizesse a
szolgaltatast, akkor azt ki kell hagyni. Mivel a vildg népességének 50%-a ma nagyvarosokban él, tudjuk,
hogy az édesviz iranti igényt nem lehet kielégiteni, ezért adagolni kell az egyetlen lehetséges médon: az
arral. Lesznek, akik be fogjak érni tisztitatlan vizzel, amint azt ma mar 1,4 millidrd ember megteszi. A
kolera visszatérése Latin-Amerikaba példaul direkt kapcsolatban all a varosok névekedésével és a
vizellatas elégtelenségével.

A rendelkezésre allé vizkészlet stratégiai elemzése azt mutatja, hogy a jovOben gyakran lesz vizhabora.
A vilag 200 legnagyobb folyamrendszerébdl 150-et két nemzet oszt meg, és a tobbi 50-et 3-10 nemzet
hasznalja. Példaul a Nilusbdl nyolc, felsd folyds menti orszag vesz vizet, mielott az Egyiptomba érkezik,
de Egyiptom szinte teljes vizellatasat a Nilus adja. Sok hasonld szituacié fordul eld, és azonnal lathatd a
konfliktus felszitasanak lehet&sége.



Bar ez a tanulmanyunk keretein kivil esik, azt javasoljuk, hogy fel kell rajzolni egy "vizgyujtopontok"
térképet, amely tartalmazna fizikai, politikai és stratégiai adatokat. Az ilyen térkép kiemelné azokat a
teriileteket, ahol a haboru, éhinség és jarvany képes lenne a teljes hatasat kifejteni.

A kabitoszer rejtvénye

A munkacsoport kézos véleménye az, hogy mindenféle drogot, legyen az "kemény" vagy "puha",
legalizalni kell. Elismerjiik, hogy a legtobb nyugati orszagban egy ilyen ligyben nehéz kampanyt inditani,
és a torvénytelenségektdl vald megtisztitas témaja nem tetszik a politikusoknak, és nem is vonzza Oket.
Az is valdszinli, hogy az anyagok legalizalasaért folytatott harc értékes idot és energiat emésztene fel,
akkor, amikor a nyugati hatalmaknak a szelektiv PRS otthoni és kilfoldi végrehajtasara kell az erGiket
Osszpontositaniuk. Mindezért nem jelenthetjiik ki, hogy Megbizdinknak egy ilyen (igy bajnokainak kellene
lennitk.

Mindazonaltal elényben részesitjik a legalizalast, kiilonb6zd kényszerité okokbdl. A legkonzervativabb
becslés szerint is, a droggal kapcsolatos tevékenységek jelentik a vildg Ossztermelésének 2%-at, de
bizonyos forrasok szerint ez akar kétszer-haromszor ekkora is lehet. Még ha a skala als6 végét nézziik
is, azt mondhatjuk, hogy a kabitdszerek a vilag legjovedelmezdbb arucikkei. Az illegalis drogok forgalma
a teljes vilagkereskedelem 10-13%-at teszi ki, tobbet, mint az 0Osszes olajtermék. Ha a
drogkereskedelem nemzeti gazdasag volna, az a tizedik lenne a vildagon, megel6zve példaul Kanadat is.
Nem latjuk semmi okat annak, hogy egy ekkora bevételnek a nemzetkdzi blin6z0 osztalyt és a nyugati
tarsadalmak legmegvetenddbb elemeit kellene gazdagitania. Sokkal inkabb kivanatos lenne ezt a
kereskedelmet napvilagra hozni, és a torvényes pénziigyi ellendrzés hatalya ala vonni, mint barmely mas
Uzletet. A gydgyszeripari, mezdgazdasagi, Uzleti vagy szorakoztatdipari cégek alkalmasak lennének a
legalizalt drogok gyartasara és reklamozasara, és ezek feleldsek lennének a forgalmazott termékek
tisztasagaért és mindségéért.

Ez Iényegesen tobb, mint ami a jelenlegi szallitokrdl elmondhatd. Mivel ezek tiltottan miikddnek, a
drogok nemcsak kétséges mindségliek, hanem tal dragak is. A bevételek mas torvényellenes
vallalkozasokba keriilnek, és fenntartjdk a pénzmosodkat, akik a legitim pénziigyeket is rossz hirbe
hozzak. A drogoknak a kormanyzas minden szintjét elérd korrupcidés hatasat tekintve, az évek soran
legalabb egy tucat orszagban tortént gusztustalan leleplezések is azt erdsitik, hogy ebben a kérdésben a
tovabbi nyilvantartas nem sziikséges.

Barkinek, aki a drogok hasznalatanak biintetését meg kivanja sziintetni, elkeriilhetetlendl 6ssze kell
hasonlitania azt az amerikai tiltdssal. Az alkoholtilalom 6ta az Egyesilt Allamok népessége nem lett
észrevehetOen kevésbé alkoholista. De még ha lett is, mi Ugy gondoljuk, hogy minden ember szabad
abban az elhatdrozasaban, hogy igyon, drogot vegyen be vagy éppen dohanyozzon, vagy
ongyilkossagot kdvessen el.

Egyébként kiilondsen az USA-ban a drogkereskedelem végzetesen tulterhelte a bortonoket és az
igazsagszolgaltatast. A fekete felndtt férfiak 3%-a racs mogott van, tébbnyire drogblin6zés miatt. Az 1,8
millid (mindenféle szin{) bortdnben l6 mellett tovabbi 2,3 millidnak van blindz6 mdultja, és prébaidére
vagy becsliletszéra van szabadlabra helyezve. A Nemzeti Drogellen6rz6 Rend6rség Hivatalanak évatos
becslése meger0siti, hogy az amerikai gazdasag legaldbb 146 millidard dollar veszteséget szenved el
évente a drogkereskedelem miatt, beleértve a droggal kapcsolatos biindzés tarsadalmi koltségeit is,
amelyek korilbelll 67 milliardot tesznek Kki.

A Reagan-adminisztracio kezdete 6ta az USA meghirdette a .,droghaborut". Lehet, hogy ez a program
politikailag megnyerte a tomegeket, de ha valddi haboriként értékeljik, akkor még rosszabb vereség
volt, mint Vietnam. Erre nincs sziikségilink. *’

A nemzetkozi részvétel (ENSZ, G7, Eurdpa Tanacs és igy tovabb) eredményei a "haboruban" szintén
elkeseritéek. Az Interpol a koltségvetésének felét a drogkereskedelem elleni kiizdelemre kolti. Az



erofeszitések ellenére csak a vilagszerte gyartott drogok 10%-at kobozzak el a hatdsagok.

Mivel a jutalom magas, sok ember hajlandd oridsi kockazatot vallalni a drogok szallitdsaval és
arusitasaval. Eurdpa szintén nem hajlandd a drogok legalizalasanak Utjara Iépni, és ezzel erdsiti a helyi
maffidkat és a kiilféldi maganhadseregeket.

A drogtermel6 orszagok, amelyek szamara a drogok kozvetetten nagy bevételt jelentenek, csak akkor
hajlanddak az északi kormanyokkal egyiittmdkodni, ha erre rakényszeritik vagy megzsaroljak Oket, és
semmi nem indokolja, hogy a jovében masként viselkedjenek. Ha a drogokat legalizalnak, a drogtermeld
orszagok megengedhetnék a termesztést, feldolgozast és az exportot, és adobevételiik lehetne ezekbdl
a tevékenységekbdl. Nem kellene tobbé lepermetezni a kistermelok Ultetvényeit és szétrombolni az
egyéb eszkodzoket.

57 A katonai tamogatas részleteit lasd két nyugdijas amerikai ezredes dolgozataban, akiknek mélyrehatd informaciéi vannak
errdl a "haborurol": William W. Mendel-Murl D. Munger: The Drug Threat: Getting Priorities Straight. Parameters (US Army
War College Quarterly), Summer 1997.

Minden egyes év Ujbdl és ujbdl arrol gy6z meg, hogy a rendlrseg €s a katonasag nem tudja megtiltani
az elldtast. Ennek ellenére az Egyesilt Allamok kormanya 1998-ban tovabbi 16 millidrd dollart
szandékozik a droghdborura kolteni, a hatarokon vald beavatkozasra, a drogtermelés felszamolasara és
az 0sszeg egy kis részét oktatasra, otthon. Ismét nagy korrupcids Osszegekhez fognak jutni a latin-
amerikai katonai rendszerek, amelyek majd a politikai ellenfeleik felkelése ellen hasznaljak ezt fel, nem
pedig a drogkiralyok ellen. A prioritasaik ritkdn azonosak az USA drogellenes harcosaiéval. Ezeknek a
kiralyi 6sszegeknek tobb hasznuk lehetne a megel6z6 és a gydgyité PRS-ekben.

Az USA fegyveres erli szintén nem mérhetk a drogbarok hadseregeihez. Amint azt egy amerikai
katonai tisztviseld irta, "Eppugy, mint Vietnamban, az a tulnyomd elény, amit az USA birtokol
technoldgiaban, hirszerzésben és katonai er6ben, nem elég ahhoz, hogy feliilkerekedjiink a politikai,
gazdasagi és szocialis tényez6kon, amelyek befolyasoljak a droghabordt... [Azonban] kénnyebb politikai
allasfoglalasban az elGretorést siirgetni, mint a helyzetet komolyan Ujraértékelni." >®

Azt javasoljuk, hogy egy ilyen komoly Ujraértékelést késedelem nélkiil végezzenek el, amely szamol a
drogok legalizalasanak a vildag gazdasagara hatdé komoly el6nyeivel is. A drogok jelenlegi kezelése
rendkivil koltséges gazdasagi, tarsadalmi, katonai és politikai vonatkozasban egyarant, és elszivia a
sz(kos forrasokat azokrdl a teriiletekrol, ahol azok sokkal tobb hasznot hoznanak.

Ha a drogokat torvényes vallalatok torvényesen arusitanak, ezeket nem szabadna felel6ssé tenni az
egyéni helytelen haszndlatért, de - akarcsak a dohanyzas esetében - figyelmeztetd jelzést kellene
alkalmazniuk.

58 Lieutenant-Commander Wayne G. Shear: The Drug War. Applying the Lessons of Vietham. Naval
War Collegé Réview. Summer 1994. p. 120; ezt idézi Peter Zimite: Réléctant Recruits: the US Military
and the War on Drugs. Washington Office on Latin America, August 1997, p. 36.

A jelzésnek vilagosan kellene figyelmeztetni arra, hogy az anyag "fiiggéséget el6idéz6" (ahol ez igy van),
vagy "veszélyes az egészségre". A fiatalokra nézve ugyanolyan életkor-korlatozast kellene életbe
léptetni, mint az alkohol esetében, és a drogbefolyas alatti vezetést is ugyanigy kellene biintetni. A
drogkereskedelem olyan teriilet, ahol a kormanyoknak sziikségiik lehet az arak kontrollalasara vagy
arra, hogy bizonyos kijelolt boltokban a felhasznaldk egy részének arusitsak, ha az arak a feketepiac és
a blindzés terjedését segitik, amint az illegalis droggazdasagban az torténik.

A drogokat nem szabad csodaszerként kezelni, de ha az emberek meg akarjak 6lni magukat a
tuladagolassal, ezt meg kell engedni nekik. Ha figyelembe vessziik, hogy ezt milyenfajta emberek tették
meg eddig, akkor ezt a tarsadalom szamara végzett jelz0szolgalatnak tekinthetjiik. A PRS szempontjabdl
ezek a halalozasok elhanyagolhatéak, és a droglegalizalassal a szamuk ugyanakkora maradna, vagy
enyhén csokkenne. Az Egyesiilt Allamokban évente koriilbeldl 20 000 kabitdszerrel kapcsolatos halaleset



torténik (1986-96). A mas orszagokat érintd adatok megbizhatatlanok, vagy nem alinak rendelkezésre.
Vilagszerte csak mintegy 11 000 esetet jelentettek a WHO-nak, ez nyilvan kevesebb a valdsagosnal. A
drogok teriilete azonban tovabbra is rejtvény, amely tovabbi tanulmanyozast igényel, és amely a PRS
szempontjabodl ugyan jelentéktelen, de gazdasagilag nagy hatasu.

Befejezésiil...

Ez a tanulmany megkisérelte annak a helyzetnek a vildgos és felelGsségteljes attekintését nyljtani
Megbizdink szamara, amellyel a globalis kapitalizmus és a piacgazdasag a huszonegyedik szazadban
szembesiini fog (Els0 rész), valamint gyakorlati és elméleti eszkdzoket bemutatni a lehetséges
katasztréfa és megbénulas elkeriilésére (Masodik rész).

Bar 6romet szerez nekiink, ha a szoveget idszerl(inek gondoljak, nem tekintjiik magunkat a millenniumi
aradat részének, sem tanulmanyunkat a tanulmanyok aradatdhoz valé hozzajaruldsnak. Lényegében
ugyanezt irtuk volna le 6t vagy tiz évvel ezel6tt is, vagy ugyanennyivel késobb is. Néhany adat vagy
hivatkozas valtozott volna, de az lzenet (a mondanivald) nem.

Mi magunk is megvaltoztunk, mikdzben egyitt dolgoztunk a tanulmany elkészitésén; az egyéni
felfogasaink egyesiiltek, és tudatossagunk novekedett. A slirgdsség ma a f6 aggodalmunk, amelyet
nehéz kifejezni anélkiil, hogy az érzelmek nyelvéhez ne folyamodnank, amelyet a tanulmanyunkban
igyekeztiink elkerdlni.

Kilonosen reméljiik azt, hogy a hasznalt tényszeri megkozelités és tavolsagtartas nem homalyositotta
el a politikai akarat és az azonnali cselekvés sziikségességét, amely talan apellaini fog mind az észre,
mind az érzelmekre, ezek kézil elsésorban a félelemre.

Ugy véljik, hogy Megbizoinknak megvan az a szellemi nagysaga, amely ennek a tanulmanynak az
elkészittetését elsOsorban azért indithatta el, mert nem félnek szembenézni a valdsaggal, mert
megeértették azt a rdmai bolcsességet, hogy Necessitas non habet legem, azaz a "Sziikség torvényt
bont."

Mi, akik abban a kitlintetésben részesiiltiink, hogy részt vehettiink ennek a tanulmanynak az
elkészitésében, abban bizakodunk, hogy Megbizdink cselekvési lehetdségei 0Osszemérhetbek a
tisztanlatasukkal.

FUGGELEK

Susan George

Erre a tanulmanyra haromféleképpen lehet reagalni. Az els6 a visszautasitas: "A Lugandi Munkacsoport
egész vilagra vonatkozo végsé megoldasa olyan borzalmas, hogy bele sem lehet gondolni, ezért én nem
is fogok belegondolni." Azok, akik igy reagdlnak, megvitathatjdk a strucclogika részleteit mas
struccokkal; hagyom Oket, hogy ezt tegyék, és nem tudok semmi tovabbit tenni az érdekiikben.

A masodik csoport nem azt kérdezi, hogy a Munkacsoport javaslata szorny(i-e - ez szamomra
nyilvanvaldé -, hanem azt, hogy logikailag sziikséges-e. Ha elfogadjuk a Munkacsoport el6feltételeit,
lehetnek-e a kovetkeztetéseik masmilyenek?

A harmadik csoport elismeri, hogy az el6feltételek valdban a kovetkeztetésekhez vezetnek, és ezért
radikdlisan megkérdGijelezik az elofeltételeket. Ezek az eldfeltételek sokrétliek.

Az elofeltételek

A gazdasagi elofeltételek vildgosak. A kapitalista novekedés és hatékonysag az elsOdleges; ezekért
minden mas értéket fel kell aldozni. A verseny a piacon (munkahelyekért, piaci részesedésért és tobbek
kozott a profitért) az optimalis hatékonysagot eredményezi, mert a piac minden erdforras legjobb
allokatora, legyen az természeti, gyartott, pénziigyi vagy éppen emberi. A piac tovabba képes az



onszabalyozasra is, és ebbe nem szabad beavatkozni.

A gazdasagi aktivitas célja a profit és a felhalmozas, amelyek mindegyike a hatékonysag jele és mérdje.
A pénzpiacokon keresztiil a profit befektetéssé transzformalddik, és igy lehetOvé teszi az egész ciklus
ismételt elkezdését.

A foglalkoztatas és az emberi igények kielégitése a piac igényeinek kielégitésével szemben ebben a
rendszerben esetleges, hiszen az a kinalat és kereslet logikdjanak engedelmeskedik, nem az igények
kielégitése logikajanak.

A tulajdon tdbbé-kevésbé igazsagos szétosztasa a vilag kiilonboz0 részein él6 emberek kdzott vagy
ugyanannak az orszagnak a polgarai kozott a kormany vagy a jotékony célu egyesiiletek dolga; ez
bizonyosan nem tartozik a piacokra. Mégis, az 6nszabalyoz6 piac bizonyos értelemben erkdlcsos; végll
is megjutalmazza a keményen dolgozot, a komolyat és a "raszolgaldt", vagy legalabbis a védelmezii ezt
allitjdk. A rendszer a legnagyobb jutalmat a radikalis, kockazatvallald Onzés szamara tartogatja, és
ebben a vilagban a sajat magad tulajdona vagy.

Ezt a gazdasadfilozéfiat kiilondsen a legnagyobb, a gyartasban, szolgaltatasban vagy pénziigyekben
miikddd transznacionalis vallalatok vagy TNC-k (transnational corporation) terjesztik, amelyek maguk
egyébként megprdbaljak csokkenteni a verseny nyomasat, és helyette inkabb "szovetségi kapitalizmust"
gyakoroljak. A kis-és kozepes vallalkozasok, csaladi cégek, szakértok, kézmlivesek, kis Uzletek
tulajdonosai altaldban nem ugyanolyan személytelen és konyortelen szabalyok szerint mikddnek. A
tanulmany igazi kdzpontja - mivel ez a kdzpontja a globalizalt piacgazdasagnak is - a TNC-k szabadsaga
és joléte.

Az ezeket a cégeket kormanyzo gazdasagi szabalyokbdl szarmaztatott szocidlis kovetkezmények
nyilvanvaldak. Ahogyan az (Unnepelt "méretcsokkentd", Mr. Albert ("Lancflirész Al") Dunlap,
gyotrelmesen vilagossa teszi az 6nmaga szamara irt Kozepes (izlet hogyan mentettem meg rossz
vallalatokat, és tettem jo vallalatokat naggya? *° cim( konyvében: a vallalatok kizardlagosan azokhoz
tartoznak, akik befektetnek azokba, azaz a részvénytulajdonosokhoz.

Ennek megfeleléen nem tartoznak az alkalmazottaikhoz, a beszallitdikhoz vagy a telepiilés
kdzosségéhez, ahol éppen mlikddnek. Ebbdl kovetkezik, hogy a vallalat vezetbjének (chief executive
officier, CEO) annyi pénzt kell termelnie a részvényesek (és a maga) szamara, amennyit csak tud,
barmilyen eszkdzzel. Hogy mi torténik az alavetett emberekkel, a csaladjukkal, és a varossal, ahol élnek,
az 6t nem érdekli, és nem is felelGs érte. Torténet vége.

A méretcsokkentOknek, mint amilyen Mr. Dunlap ®°, a Wall Street és a belvaros hizeleg, szolgalataikért
hatalmas 6sszegeket fizetnek, és a magazinok cimlapjan jelenik meg a képik, bar a Newsweek egyszer
sokkoldan szakitott a hagyomanyokkal, amikor egy sor brutalis méretcsokkenté CEO-t nagy vords cim
alatt mutatott be: "Vallalatgyilkosok". A Newsweek képszer(ien hasznalta a nyelvet; a Munkacsoport
nyelve is ilyen.

A legf6bb egyesiilt allamokbeli vallalatok atlagos CEO-ja "megérdemli" annak a keresetnek a 200-300-
szorosat, amit a legalacsonyabb fizetés(i dolgozoik kapnak. Ekdzben az amerikai és brit munkasok
fizetésének redlértéke ma alacsonyabb, mint 1987-ben volt. Tobb mint masfél évtizeden keresztiil a
novekvo termelékenység haszna nem ért el a munkasokhoz. A munkasok a vilagon mindeniitt egyre
termelékenyebbek, de a szenvedésiikért tobbnyire csak biintetést kapnak, mert a globalizacid egymas
ellen uszitja 6ket a nemzetkdzi verseny haborujaban, amelyben - Hobbes szavaival élve - "mindenki
mindenkinek ellensége". A haszon a felsO vezetés és a részvényesek kezére jut, azaz a tudas és a toke
tulajdonosaihoz.

69 Albert J. Dunlap egyiitt Bob Andelmannal, Times Books. New York, 1996.
69 A koltGi igazsagszolgaltatas kedvelGi megelégedéssel veszik tudomasul, hogy maga Dunlap Ur is méretcsokkentést
szenvedett el 1998-ban.

Ezek a vallalatok mobilak, és els6k kozott vannak az olyan helyek megkeresésében, ahol a
szakszervezetek gyengék, vagy torvény tiltja a miikodésiiket, és ahol a lehetd legnagyobb termelé-



kenységet kaphatjak a lehet6 legkisebb fizetésért. Ez a jelenség nem korlatozddik a gazdag orszagokra.
A francia TNC, a Thomson mostanaban hagyta el Malajziat Vietnam kedvéért, maga mogott 2600
munkast hagyva. A Nike az alvallalkozdjat (kiszerz6dott tevékenységét) az USA-bal Koreadba, majd
Indonéziaba, majd Vietnamba helyezte at, mindig a jobb megallapodas kilatasai miatt.

Bizonyos szakemberek hosszasan bizonygatjak, hogy a méretcsokkentés és az athelyezés (Flintbdl,
Michiganbdl Shenzhenbe koltdzés) nem oka, vagy csak kismértékben oka a szegény dolgozok hatalmas
szamanak az USA-ban, a gazdasagi bizonytalansagnak és a témeges munkanélkiiliségnek Eurdpaban.
Mindenesetre, mondjak ezek a szakértok az elnyomottak iranti hirtelen és példamutatdé aggodalmukban,
az azsiaiaknak, a mexikoiaknak vagy a lengyeleknek ugyanolyan joguk van ezekhez a munkahelyekhez,
mint nekiink. Ezek a szakemberek burkoltan arra utalnak, vagy azt mondjak nyiltan, hogy az amerikaiak
és az eurdpaiak, akik rendes munkahelyeket akarnak rendes fizetésért, 6nzok a harmadik vilag
szegényeivel szemben.

Az igazsag azonban az, hogy a transznacionalis vallalatok soha nem szandékoznak megoldani senkinek a
munkanélkiliségi problémajat sem. A méretiikhéz és eladasaikhoz képest kevés és draga munkahelyet
teremtenek. Bar az ENSZ azt mondja, hogy jelenleg 40 000 TNC van, a 100 legnagyobb birtokolja az
0sszes TNC globalis tulajdonanak egyotodét. 1996-ban ez a 100 sztar tobb mint 4,1 billié (1 utan 12
nulla!) dollar bevételre tett szert az eladasaibdl, de kevesebb mint 12 milli6 embert foglalkoztatott
vilagszerte, kevesebbet, mint amennyi a fizetési listajukon szerepelt 1980-ban! 1993 és 1996 kozott az
eladasaikat 24%-kal novelték, mikozben az alkalmazott munkaerd tovabb csokkent. A legfels6 TNC-k
egyikének minden alkalmazottja, az elndktdl az utolsd portasig, ma évi 350 000 dollarnyi bevételt
produkal. Ma eza termelékenység.

A Lugandi tanulmany politikai elofeltételei a gazdasagiakbol kdvetkeznek. A tarsadalmi és politikai rend,
amelyet a piac milkodése, a tdmeges privatizacid, az allami szolgaltatasok csokkentése és mas
neoliberalis modszerek bevezetése hozott, a legjobb, ami csak kitalalhatd, vagy kitaldlandd. Amint azt a
Munkacsoport kijelenti: "A piac, a maga legszélesebb és mindent magaban foglal6 értelmében az, ami a
legk6zelebb all a Mindenhatd bolcsességéhez." Bar a piac bizonyos emberek szamara szenvedést hoz, és
felliletesen szemlélve kegyetlennek latszik, mégis a nyilvanvald gonoszsagbol is képes jot alkotni.

Ez ismer6s téma: a kapitalizmust nem lehet tovabb javitani, és ez az emberiség természetes allapota. A
szabadpiac a demokracia el6feltétele, a demokracia pedig a stabilitds és béke el6feltétele, amelyek
viszont az Uzlet elofeltételei. Az informacidtechnologiai forradalom és a pénz mobilitasanak
koszonhetéen a globalizacid és a piac integracidja elkeriilhetetlen, és ennek ellenalini lehetetlen.
Ahogyan a régi és végiil is egyaltalan nem nevetséges vicc mondja a nemi er6szakrol: az egyetlen, amit
tenni kell, hanyatt fekidni és élvezni.

A globalizalt piacnak igy tehat meg kell hataroznia Ugyszdélvan az Osszes emberi és tarsadalmi
kapcsolatot. Mivel az allam jéforman semmit sem tud tenni a tarsadalomért, és még ha tudna, akkor
sem tehetne, a demokracia tébbé mar nem olyan fontos, mint valamikor volt. Adhat egy dekorativ
arculatot, de a demokracia ellen6rzés alatt tartandd (vagy kizarandd). mert a valasztasok és a tdmeg
részvétele definicid szerint a tomegeknek kedvez, és a tomegek definicid szerint a vesztesekhez
tartoznak. Az emberek sokasaga, amely hangosan fejezi ki magat, valdszinlileg felelGtlen, és csak Utban
van.

Ami a kereskedelmi el6feltételeket illeti, a Munkacsoport a korlatlan kereskedelmet és befektetéseket
favorizalja, er0s nemzetkozi "szabalyalapu" torvényi kerettel, amely ezt a szabadsagot garantdlja, a
Vilagkereskedelmi Szervezet szabalyaihoz hasonldéan. A TNC-k szempontjabdl ez érthetd, mivel a
vilagkereskedelmi rend rajuk van szabva. A propagandajuk annyira hatasos volt, hogy ma a "szabad
kereskedelem" ellen szdlni olyan, mint ha valaki az anyasag ellen beszélne. Mi rejtézik a szavak mogott?
A vilag kereskedelmének teljes harmada olyan cserékbdl all, amelyek ugyanazon cégen beliil térténnek;
azaz a Shell "kereskedik" a Shellel, az IBM az IBM-mel, az Unilever az Unileverrel. A vilagkereskedelem
tovabbi harmada nem vallalaton beliili, hanem vallalatok kozotti, azaz TNC-k kereskednek egymas kozott
- a General Electric a General Motorsszal. Csak a vilagpiac maradék harmadnyi cseréjét lehet normalis



értelemben "nemzeti" kereskedelemnek nevezni, és ez a rész folyamatosan zsugorodik.

Ami az eredendd blin és a Szentharomsag a katolikusok szamara, ugyanaz a szabad kereskedelem a
neoliberalisok szamara. Ez az alapvet6 dogma a "komparativ elonyok" szikldajan nyugszik. Ennek a jol
ismert elvnek megfelelden, amelyet a tizenkilencedik szazadi David Ricardo dolgozott ki, egy orszagnak
viszonylag olcson kell eladnia és viszonylag dragan vennie azt, amit termel. Eddig ez rendben is van.

Ez az elmélet azonban feltételezi, hogy - amint az Ricardo koraban valdsag volt - a téke otthon marad,
és a szallitds viszonylag draga, amelyek kozil ma egyik sem teljesiil. Feltételezi tovabba, hogy a
kereskedelem nemzetek kozott zajlik, és teljesen kihagyja annak lehetdségét, hogy a TNC-k
beruhazhatnak és gyarthatnak akarhol; és hogy cégen beliili és cégek kdzotti cseréjik mar a termékek
és szolgaltatasok vilagkereskedelmének kétharmadat teszi ki.

A szakemberek technikai nyelvén megfogalmazva, a 200 éves elmélet, amelyet tovabbra is hasznalnak
"az egyszer(, két orszag kozotti altalanos egyensulyi keretben", csak torzitja, a nemzetietlenitett, tobb
polust TNC-kereskedelem elényeinek vagy hatranyainak megitélését.

61 United Nations: World Investment Report 1996 A 123--125. oldal teljesebb magyarazatot ad.

De nem csak a gazdasagi elmélet zavaros és alkalmatlan a ma tapasztalhatd valdsag leirasara. A
komparativ elény szempontjabdl mindig a ruha és a bor el6allitdsanak gazdasagi koltségeit vették
figyelembe, hogy Ricardo eredeti példajanal maradjunk, amelyek ebben vagy abban az orszagban
jelentkeznek. Ma olyan vilagban éliink, ahol a kiilonb6z6 orszagok politikai és gazdasagi rendszerének
normai és szabalyai egymassal kozvetlen versenyben allnak.

Elfogadnank a gyermekmunkat, a tizenkét éras munkanapot, a nyomorusagos fizetést, a veszélyes
munkakdriilményeket és a szakszervezetek betiltasat itthon? Valdszinlileg nem. De ha nem latjuk okat
annak, hogy honfitarsainknak versenyeznie kelljen az olyan allamok szerencsétlen és elnyomott
polgaraival, ahol mindez "torvényes", akkor raszolgalunk a "szabadkereskedelem-ellenes",
"protekcionista" kiatkozasra.

A Vilagkereskedelmi Szervezet kiveszi a szabalyai aldl a bortonben végzett munkaval termelt javakat, de
semmit nem szOl a szervezGdés jogardl, a munkakorilményekrdl vagy a gyermekmunkardl. A
Nemzetkozi Textil, Ruhazati és Boripari Munkasok Szovetségének becslése szerint 250 millid gyermek
dolgozik a vilagon, ezek fele fiatalabb 14 évesnél, és majdnem mindnyajukat felhaboritd kortiimények
kozott foglalkoztatjak. Ennek a szornylségnek semmi kéze a kultirahoz, a tradicidhoz vagy az "azsiai ér-
tékekhez", csak ahhoz, hogy egy feln6tt aran harom szolgalatkész és védtelen gyermekhez lehet jutni.

A szOvetség azt allitja, hogy ezek a dolgozd gyermekek valamennyien iskolaba keriilhetnének 6 milliard
dollarért, vagy a vilag hadikiadasainak 2 szazalékaért. A gyermekmunka érdekében ugyanazok az érvek
hangzottak el egy évszazaddal korabban el0szor Nagy-Britannidban és Eurdpaban, mint ma
Pakisztanban és Hondurasban, és nagyon hasonlé emberektdl. Eszerint a gyermekek hasznalata az
egyetlen modja annak, hogy megérizzilk az orszag iparanak versenyképességét; a gyermekeknek még
rosszabb lenne, ha nem nekiink dolgoznanak, és éheznének, vagy prostitualtak lennének; a csaladjuk
léte fiigg tolik. A legutdbbi csavar a "gyermekek joganak" hangsullyozasa, ebbe beleértve a "munkahoz
vald jogot", Ugy, hogy az iskolanak egyaltalan nem kell kételezOnek lennie.

A gyermekmunka ténylegesen lenyomja a béreket, és helyettesiti a felntteket. Indiaban a dolgozé
gyermekek és a munkanélkili felnéttek szama nagyjabol azonos. Ez a gyakorlat 6rokkévaldva teszi a
nyomort. A mai dolgozé gyermekekbdl a holnap munkanélkiili felnéttjei lesznek (ha addig nem halnak
meg), akik majd a sajat gyermekeiket kiildik dolgozni ugyanolyan hitvany koriilmények kézé. Sok TNC
kiszerz8di a termelést olyan cégekhez, amelyek gyermekmunkat hasznalnak. *

A gyermekmunka Eszakon is létezik, bar sokkal kisebb mértékben, de a torvényhozas legalabb elismeri,
hogy a szerzddd felek nincsenek mindig ugyanolyan erds alkupoziciéban, és hogy a gyengébb felet
torvényi védelemmel kell ellatni. Akdrcsak a gyermeknek, a munkasnak is gyakran hidnyzik az a
"szabadsaga", hogy éljen a rendes "jogaival", és ilyen védelem nélkil a "munkahoz valé jog" azt
jelentheti, hogy elvallal embertelen munkafeltételeket, a tulélés érdekében.



Ekképpen az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birésaganak hires déntése, amely megerSsitette a nék
minimalbérét eldird torvényt, a ndk viszonylagosan gyenge alkupozicidjara hivatkozott, amely 6ket "azok
kénnyl aldozatava teheti, akik eldnyt kovacsolnak szorult helyzetiikbdl" 3. Talan meglepi a Legfels6bb
Birdsagot, de a globalizacié és a szabad kereskedelem feliilirja a dontését. Ezért beszélnek a kritikusok a
"versenyrol az utolso helyért", amikor a nemzeti normakat versenybe helyezik egymas ellen.

A legrosszabb feltételrendszer lesz a norma, és az egyén szamara nincs mas valasztds, mint egy
harmadik vilagbeli munkahely feltételei vagy a munkanélkiiliség.

Ugyanilyen gondolatmenet érvényes a kornyezeti normakra is, azzal a kiilonbséggel, hogy a
természetnek egyaltalan nincs alkulehet6sége, kivéve az elhajlast, ha mar nem képes tovabb allni a
tamadast.

62 Tovabbi informacio: ITGLWF Federation. rue Joseph Stevens 8, 1000 Brussels, Belgium.
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A nemzetkozi kereskedelmi rendszerben, ha egy orszag olcsobban tudja adni az aruit, mert politikai
elnyomast gyakorol, szemét becsukja a tarsadalmi elnyomas el6tt, és megerdszakolja a kérnyezetét, az
nem a neoliberalis kdzgazdaszok vagy a Vilagkereskedelmi Szervezet problémaja.

A WTO azt ajanlja, hogy a sérelmekkel a Nemzetkdzi Munkaligyi Szervezet foglalkozzon; a bennfentes
kdzgazdaszok pedig azt mondjak, hogy "ne hasznaljuk a kereskedelmet humanitarius problémak
megoldasara: a vesztesek vandoroljanak el, vagy kildjiink nekik tomeges technikai és pénzbeli
segitséget". Ures igéret. A jelenlegi valésag az, hogy amint egy termék eléri a piacot, az emberi és
természeti kizsdkmanyolas minden emlékét elvesziti.

A tanulmany pénziigyi eldfeltételei egyszerliek. A toke mobil (a munka viszont nem). A pénzpiacok
elméletben lehetdvé teszik, hogy akinek van megtakaritasa, befektesse azt részvényekbe, kdtvényekbe,
opcids Uzletbe és igy tovabb, azért, hogy a befektetés visszakeriiljon a termelésbe, és mindenki szamara
jolétet hozzon. A valdsagban a pénzpiacok felé folyd hatalmas mennyiségli pénznek csak igen kis
szazaléka jut el a redlgazdasagba. °°

A pénzpiacokra aramld nagy mennyiségl készpénz ugyancsak a gazdagsagnak az alulrdl felfelé
huzdédasat tiikrozi. Amikor a kevésbé gazdag embereknek pénz keriil a kezébe, azok altalaban ter-
mékeket és szolgaltatasokat vasarolnak, és igy mozgatjak a realis gazdasagot. Ha azok jutnak pénzhez,
akiknek mar amugy is sok van abbdl, amire sziikségiik van, vagy amit szeretnének, akkor a pénz
nagyrészt nem produktiv papirokba vandorol.

64 Egy Oszinte, onjeldlt "neoklasszikus kdzgazdasz", Dani Rodrik hasznos konyvet irt a témaban: Has
Globalisation Gone Too Far? (Tul messzire ment a globalizaci6?), Washington DC, 1997, Institute for
International Economics. Rodrik allitja, hogy nem. "Nem, ha a politikusok boélcsen és kreativan
cselekszenek." Egy hatalmas "ha" egy kézgazdasztdl, akinek a politikaja legjobb esetben is naiv, de itt
reménykedo.

65 Lasd Doug Henwood: Wall Street. New York and London, Verso, 1998; toyabba Paul H. Dembinski
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A Munkacsoport nem nagyon gondolkozik el azon a lehetdségen, hogy a pénztoke nagymeértékben
fliggetlen lehet a termékek és szolgaltatasok elballitasatdl és szétosztasatol, bar ez a jelenség valdban
aggasztd a szeszélyes ingadozas és az dsszeomlas lehetbsége miatt.

A vilagon megmozgatott pénz tobbsége a nyugdijalapok, a biztositotarsasagok és pénziigyi tarsasagok
(brékercégek, arfolyam-fedezeti alapok és hasonldk) kezében van. Ezek Gsszes vagyona a tekintélyes 21
000 milliard dollar, amelynek fele az egyesiilt allamokbeli forrasokhoz tartozik.



Ez az adat, amely a Nemzetkdzi Elszamolasi Banknak (BIS), a kozponti bankok k&zponti bankjanak
1998-as beszamol6jabdl szarmazik, kozonséges halandé szamara felfoghatatlan. Hogy érzékeljik: ez
tobb, mint az dsszes ipari orszag éves GNP-je, vagy ez az 0sszeg elég lenne arra, hogy a bolygén ma éIo
minden férfi, n6 és gyermek 3500 dollart kapjon.

Ezeknek a kolosszalis 6sszegeknek a menedzserei allanddan figyelik a piac hofokat, és ha mozdulnak,
akkor gyorsan és tomegesen mozdulnak. Ekképpen a BIS nem habozik "csordaviselkedés"-rél beszélni,
amint valamennyi alap menedzsere prébalja kovetni a legsikeresebb tarsait, azokat, akik az idok
folyaman a legjobban teljesitettek a piacon. A portfolidjuk pusztan 1%-os valtozasa egyenld az azsiai
"feltdrekve" tozsdék tokeallomanyanak negyedével, vagy a latin-amerikai tdzsdék kétharmadaval. Szdval
nem lehet meglepetés az, hogyha ezek a piacok rohamosan dsszeomlanak, amint a "csorda" a kapu
iranyaba kezd rohanni.

Ezen alapok koziil sok dnmagaban is zsugorodhat, és katasztrofalis domindeffektust valthat ki, mivel
egymassal erdteljesen osszekapcsolddnak, gyakran - spekulativ okokbdl - akar sajat tokéjik tobb
tucatszorosat is kolcsonveszik, az egyik kolcsont a masik biztositékaként hasznalva fel. A nemzetkozi
alapok nem szabalyozottak, és azt tehetnek, amit akarnak - és az emberek meglepddnek, ha éppen ezt
teszik.

A Lugandi tanulmany kornyezeti alapfeltételei pontosak. Ritka, hogy a neoliberalis gazdasagi diagnozis
tudataba belépjen a kornyezeti valdsag. A Munkacsoportnak igaza van, amikor azt mondja, hogy
azonnali akcidra van sziikség - bar nem olyanféle akcidra, amit 6k javasolnak.

A tanulmany azonban elhanyagol egy fontos politikai-kdrnyezeti szempontot. Harminc évvel ezel6tt
Garrett Hardin bioldgus egy hires cikket jelentetett meg A k6zosségi terek tragédidja (The tragedy of the
commons) °¢ cimmel, amelyet egyébként a Munkacsoport is idéz. Hardin elképzelte a pasztorok egy
csoportjat, amelyben minden egyes "ésszerlien gondolkodd" pasztor megprébal elényt szerezni a
tobbivel szemben, és a csordajat gyarapitani egy, majd még egy, majd még egy allattal, és mivel az
Osszes pasztor ugyanezt teszi, a forras - a legel6 - 6sszeomlik.

Hardin kétségkivil kivalo bioldgus, de keveset tud a torténelemrdl vagy az antropoldgiardl, és az
emberek megfigyelt viselkedésérol. A torténelmi és jelenkori példak tucatjai - a kdzépkori legeloktdl a
maine-i homarhaldszokig - azt demonstraljak, hogy a k6zos tulajdon nem valik talhasznaltta egészen
addig, amig a csoport tagjainak hatalmaban all meghatarozni, hogy ki legyen a csoport tagja. és a sajat
szabalyaik szerint menedzselni a kdzos er6fogast

Hardin feltételezi, hogy a kapitalista értékek és az 0©0nzd, Ongyarapitd viselkedés mindig
gyb6zedelmeskedik, barmilyen tarsadalomban és barmely idoben, - ez a feltételezés teljesen hamis,
amint azt Karl Polanyi és szamos antropologus demonstralta. A valddi probléma az, hogy az emberek
forrasait és az azok feletti rendelkezés hatalmat elkoboztak toliik. Az, hogy az emberek valahogyan elér-
ték, hogy tuléljék a szazadokat, és fenntartottak a forrasaikat a Vilagbank vagy a TNC-k beavatkozasa
nélkiil, ez olyan gondolat, amely nem jarja meg egykdnnyen a Munkacsoport agyat.

A demogrdfiai alapfeltételeket illetden a "népesség" fogalma a tanulmanyban szubjektiv, korlatlanként
és korlatlanul kiterjedtként kezelt. Ugyanakkor a népesség fogalma mindig viszonylagos a szoban forgd
gazdasagi és politikai rendszer igényeihez képest. Amikor a "tulnépesedést" targyaljuk, akkor a
nyilvanval6 kérdés az, hogy kihez és mihez viszonyitva "tul". A tanulmanyban ezt a kérdést nem teszik
fel, mert annak megvalaszolasa mar megtortént.

66 Garret Hardin: The Tragedy of the Commons. Science 62. (1968). pp. 1243-48.

A népesség csak a neoliberdlis séma sziikségletei szerint keriil szdba, beleértve a munkasok iranti
csokkend igényt, és azt a kivansagot, hogy a rendszer 6sszes vonasat (jellegzetességét) fenntartsak,
barmilyen arat kell is fizetni ezért emberekben.



A gyors kasztok

Egy tarsadalomban a tarsadalmi kiilonbségeket valamikor a relativ érdekérvényesitd képesség hatarozta
meg, és a targyaldasztal foldrajzi alapokon nyugodott. Az embereknek targyalniuk kellett egymassal,
mert az életlik egyiitt, ugyanabban a térben zajlott. Az (j kulcsszavak ma a sebesség és a mobilitas.

A globalis piramis tetején helyezkednek el a "gyors emberek", a tOke tulajdonosai és a jol képzett
szakértok, akiket Jacques Attali "elit nomadok"-nak nevez, mert a kereslet irantuk atnyulik a hatarokon,
oda mennek, ahova kedviik van, és 6rokké utaznak. Alattuk taldlhatd a tulnyomd tobbséget képezd
stacionarius (helyben maradd), "lassu emberek" tomege, akiknek f6 tulajdonsaguk a helyettesithetéség,
amely lehet északi-északi, északi-déli vagy déli-déli is.

A Munkacsoport legalabb egyenes valaszt ad arra a nagy kérdésre, amelyet masok mindig elkerilni
igyekeznek, és nyilvanosan sohasem tesznek fel: "Mit szandékozunk tenni a vesztesekkel?" A Lugadi
tanulmany Megbizoi nyilvan nem idegenek a vallalati hatalmak vildgaban, amelyeknek ténylegesen
gondja van a "vesztesekkel", kiilondsen azért, mert sokat tettek a keletkezésiikért.

A neoliberalis rend védoi azt hangoztatjdk, hogy az sokkal tobb gybztest fog eldallitani, mint vesztest,
mivel a gazdasagi novekedés egy napon eleget termel ahhoz, hogy mindenki részesiljon a
jotéteményeiben. Mi valamennyien haszonélvezok lesziink. Az allitds minduntalan megjelenik a
szakirodalomban, akar a Nemzetkozi Pénziigyi Alap, akar a Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara publikalja
azt, és arra szolgal, hogy igazolja a kemény intézkedéseket, elbocsatasokat és az altalanos emberi
szenvedést, amelyet azonnal valamilyen sugarzé jovoképbe helyeznek. ¢’

Ez az allitds hazugsag. A huszonegyedik szazadi politika nem a tortaszeletelésrdl fog szdlni, ahogyan az
a masodik vilaghaboru utani joléti allamok koraban volt, vagy arrdl, hogy ki milyen forrasokat szerez
meg, mikor és hogyan, és még csak nem is arrdl, hogy ki kinek adhat utasitasokat. A politika szamara az
a haldlosan komoly kérdés jelentkezik, hogy egyaltalan életben marad-e a neoliberdlis rend. Ez a
tanulmany lényege.

Ha még mindig létezik az osztalyharc - és azt hiszem, még létezik, mivel a tulélési tét annyira magas -,
az ezuttal a gyorsak és a lassuk, a mobilak és a helyben maradok, a legyokerezettek és a vandorldk
k6zott megy végbe. Az elit nomadok helyzetiikbdl fakaddan jobb pozicidban vannak ahhoz, hogy 6k
legyenek a gybztesek; a kérdés szdmukra az: hogyan.

A tanulmany felismeri a problémat és a tétet; és olyan bombabiztos megoldasi mddot keres, amely
lehetdvé teszi a nomadoknak, hogy folytathassak az egyik o0dzisbdl a masikba vald sima utazast,
noveljék vallalati tevéik csordajat, hatraltatas nélkil cseréljék a szényegeiket és datolyajukat, mikézben
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nyugtalankodasat.

67 Kész vagyok a Qualm Dij nevli pénzjutalmat barkinek odaadni, aki felfedez barmit az IMF-ben, ami csak tavolrdl is
hasonlit a qualmra. (A "qualm" meg-hatarozasa az OED-ben: ajulds vagy rosszullét érzése, elbizonytalanodas. kétely
lelkiismeret-furdalds, a sajat becstiletességben vald kételkedés valamilyen targyban". A dijhoz ezek kozil barmelyik
elegendo.)

Akarmilyen visszataszitd is a Lugandi tanulmany szerzdinek megoldasa, de legalabb van bennik annyi
tisztességtudas, amennyi az IMF-ben és a hasonld igynokségekben nincs, hiszen elismerik: nem lehet
valakinek a kezében az a siitemény, amit mar megevett; nem birtokolhat globalis gazdasagot - amely
oly mértékben gazdagit keveseket, hogy arra a torténelemben nem taldlunk parhuzamot, és amely a
gazdagsagot feltartdztathatatlanul nyomja felfelé, és tizmillidkat tesz vesztessé - az eredeti kdrnyezettel
és a tiszta lelkiismerettel egyiitt.

Amint azt a Munkacsoport vilagossa teszi, a feleslegesség felfelé mozog a szocialis skalan. Nem csak a
brazil indianok, az amerikai szegények és mas tavoli torzsek feleslegesek.



Te magad, a csaladod, a szakmad, a kicsi vagy kdzepes céged, a kozosséged, a természeti él6helyed
egyre inkabb a latdkoriikbe jut. Ha a transznacionalis vallalatnak kizardlag a tOketulajdonosok felé van
felelossége, ha a kormany nem tudja megaddztatni az elt(inG, mobil pénzt és segiteni a helyben marado
emberek millidinak tulélését, akkor ezeknek az embereknek a feleslegét meg kell semmisiteni, vagy...

Alternativak

Ezt a fejezetet egy személyes megjegyzéssel kell kezdenem, mert Gszintén egyszerre moralistanak és
bolondnak érzem magam, hogy a jelenlegi hatalmi viszonyok kozott alternativakat javasolok. Meg-
szamolni sem akarom, hanyszor voltam olyan eseményeken, amelyek annak a lelkesitd
kinyilatkoztatasaval értek véget, hogy minek "kell" lennie. Annyi jéindulati erdfeszités hanyagolta el
teljesen a hatalom alapvetd dimenzidit, hogy én most megprdébalom ezt elkeriilni, hacsak nem gondolom
ugy, hogy a valdsag egy elemére sikeriil felhivnom a figyelmet, amely kiilénben észrevétlen maradt
volna.

De arra is sziikség van, hogy megtalaljuk a keskeny Osvényt a realizmus és a cinizmus kozott. Az
esetenkénti részleges gybzelem azt mutatja, hogy a Munkacsoportnak és szponzorainak valamint a
hozzajuk hasonléknak a mentalitasa, eldfeltételei és céljai megkérddjelezhetdek, és le is gybzhetbek,
mert a terepen szamtalan ember van, és ezek ezerféle jo és sziikséges munkat végeznek: ez az, ami
engem is mozgasban tart.

Mivel azonban engem allanddan kérdeznek: "mit tegylink", néhany negativ javaslattal kezdem. Az els6
az, hogy ne ejtsen csapdaba benniinket a "kell" és a "pofozd iskola". Azt feltételezni, hogy minden, az
igazsagossaghoz, egyenl6séghez és békéhez kozelebb vive valtozast csak meg kell magyarazni, és mar
el is fogadjak, a legszomorubb és a legbosszantdbb naivitas. Sok jo, egyébként intelligens ember hiszi
azt, hogy ha egyszer a hatalommal rendelkez6 személyek és intézmények megértették a valsag sulyat
(barmilyen valsagét) és a gyogyitas silirgds sziikségét, akkor lesiitik a szemiiket, beismerik, hogy
mindeddig hibaztak, és a felismerés vildgossaganal azonnal 180 fokkal megvaltoztatjak a viselkedésiiket.
Bar a tudatlansagnak és a hiilyeségnek is megvan a maga szerepe, a legtobb dolog mégis azért torténik
ugy, ahogyan, mert er6teljes igény van arra, hogy Ugy torténjen. Elnézést kérek, hogy ismét egy
személyes torténettel allok eld. 1994 kdzepén meghivtak mint az észak-déli viszonyok elismert
szakértOjét, hogy beszéljek az UNESCO kollokviuman, melyet a Mi tortént a fejlesztéssel? - témakorben
tartottak. Jelen volt a fotitkar is, valamint a kiilonféle nemzetek fontos szakértGinek és hivatalossagainak
serege, 6k hozzam hasonléan évtizedek 6ta ott voltak a fejlesztésrdl szolo vitak kordil.

En a témahoz kapcsolddd sok magasroptli eléadas utan kovetkeztem; senki sem tagadhatta, hogy tobb
vesztes van, mint kordbban barmikor, hogy az emberiség felsd0 20%-a birtokolja a javak 84%-at (a
harom évtizeddel korabbi 70%-kal szemben), mig az alsdé 20% a vildg gazdagsaganak alig tébb, mint
1%-aval rendelkezik; hogy tobb az alultaplalt, beteg, munkanélkdili, reménytelen ember, mint valaha;
hogy a "fejlesztés" gyaszos hiba.

Azt mondtam: zavar, hogy a teremben az egyetlen optimista én vagyok. En ugyanis Ugy latom, hogy a
fejlesztés hatalmas siker volt. Azok, akiknek err6l mas a véleményiik, talan rossz indikatorokat vagy
helytelen hasonlitasi alapokat hasznaltak a siker vagy a hibazas mérésére. Ezt kdvetben elmondtam,
adatokat és szovegeket idézve, hogy egyetlen évtized alatt hogyan nétt dupldjara az addssag és az
adossagszolgalat; hogyan rendelodtek ald az orszagok tucatjai a Vilagbank/IMF elveinek, és
integralodtak erGszakosan a globalis gazdasagba; hogyan kaptak a TNC-k Ujabb szabadsagot a
kereskedésiikhdz és beruhazasaikhoz; a pénziigyi tbke hogyan részesiil olyan nagy jutalomban, mint
még soha; az allam hatalma hogyan csokkent drasztikusan, mikdzben a privatizacié altalanossa valt; és
a szegényektdl a gazdagok felé iranyuld er6teljes jovedelematcsoportositas mind az orszagok kozott,
mind az orszagokon beliil hogyan lett alaposan koriilsancolva.



Ha - kérdeztem - a kereskedelmi bankok, a hitelezOk, a Vildgbank, az IMF, a TNC-k, a pénzlgyi
menedzserek és a globalis elitek boldogok, kik vagyunk mi, hogy panaszkodunk? Hogyan allithatja barki,
hogy a fejlesztés nem volt sikeres, ha minden a tervek szerint tortént? Vajon azok, akik a jovedelmek
igazsagosabb elosztasa mellett az éhség végét, a kornyezet megujitasat, az altalanos oktatast és
egészségbiztositast vartak, nem mértéktelenil kapzsiak?

Az olvasd csak mérsékelten fog azon meglepddni, hogy ezutan senkinek sem volt kérdése, de legalabb
én nem jatszottam hiilye jatékokat. Mindenki tokéletesen tudja, hogy mit "sziikséges" vagy "kell" tenni,
ha a cél valéban a jovedelmek igazsagosabb elosztasa, az éhezés megsziintetése stb. A probléma nem
az e célok elérésének Utjaban allok meggydzése arrdl, hogy a politikajuk elhibazott, hanem a
hatalomhoz jutas. A probléma nem az, hogy értelmetleniil ismételgessiik, minek "sziikséges" vagy "kell"
lennie, hanem hogy feltesziink-e két egyszer(i kérdést.

- Ki a felelGs a jelenlegi valsagért?
- Hogyan allithatjuk meg ezeket a felelosdket?

Nemzetko6zi zsarnoksag

Szerezziink hatalmat, - mihez? Ez a kérdés nehezebb, mint amilyennek latszik. Nem ortlok a "mi"
névmas kétértelm(iségének, de itt hasznalni fogom mindazoknak a megjeldlésére, akik visszautasitjak a
Luganodi tanulmany filozofidjat, és készen allnak az ellendllasra, olyan eszkdzokkel, amilyenekkel csak
rendelkeznek, és hajlanddak kiizdeni egy masfajta politikdért és vilagért, nem tokéletesért, de
masfajtaért.

Legalabbis az én meglatasom szerint a helyzet meglehetdsen vildgos: "nekiink" meg kell taldlnunk annak
maodjat, hogy megallitsunk olyan embereket, akik sehol sem allnak meg. A transznacionalis kapitalizmus
nem tud megallni. A TNC-kkel és a korlatozatlan pénzfolyamokkal egy rosszindulatu és veszélyes fazisba
érkezett, és folytatni fogja az emberi és a természeti forrasok felemésztését és elpusztitasat, egészen
addig, amig az alapot - a bolygdt magat, amelytdl a sajat léte is fiigg - ala nem assa. °®

Az életviteli szabalyok vagy az onkéntes korlatozas nevetségesen (vagy sirnivaldn) alkalmatlan arra,
hogy a természet és az emberek kirablasat és elpusztitasat megakadalyozzuk, mert ezekkel csak a rak
valamivel lassubb terjedését tudjuk elérni. Ez az oka annak, hogy a tét egyre emelkedik; és ez annak is
az oka, hogy nézetem szerint eredménytelen lenne a TNC-ket megkérni arra, hogy egy kicsivel kevesebb
kart okozzanak: azt kell ellenezniink, amilyenek most.

A mérhetetleniil hatalmas, atlathatatlan, teljesen szamon kérhetetlen TNC-kkel és azokkal a globalis
hatalmi struktirakkal szemben, amelyeket ezek a sajat érdekeik szolgalatara hoztak létre, az a nem kis
feladat, amit "nekink" meg kell oldanunk a kovetkezd, huszonegyedik szazadban, nem kevesebb, mint a
globalis demokracia feltalalasa.

68 Lasd John McMurtry: The Cancer Stage of Capitalism. London, 1999, Pluto Press.

Az alternativa a totalitarius berendezkedés és a lugandi megoldas; a valasztas az 6 szabalyaik és a
mieink kozott.

Hasonl6 helyzetben vagyunk, mint a franciak és az amerikaiak voltak a tizennyolcadik szazad kdzepén.
Ok is tapogatdztak, nem Iévén teljesen biztosak abban, hogyan juthatnanak el az abszolutista monarchia
uralma aldl a nemzeti demokracidig; hogy megvaltoztassak a statusukat, elszenvedokbdl polgarokka.
Nem volt hatarozott terviik (senkinek sem volt soha), és végiil is harcolniuk kellett.

Nem tudom, hogy a mi szazadunk érettebb-e, és vajon tudunk erGszakmentes megoldast taldlni, és
sikeriink lehet-e vérfiirdé nélkil - ezt remélem -, de azt tudom, hogy ez itt nem a torténelem vége, és
meg kell probalnunk a transznacionalis zsarnoksagot megsziintetni, miel6tt az sziintet meg benniinket.



Mint az elddeinknek, nekiink is el kell jutnunk az elszenveddk allapotabdl a polgarokéba, attdl, hogy
aldozatok legylink, addig, hogy sajat sorsunk cselekvé alakitdiva valjunk.

Az erGegyensuly megvaltoztatasahoz fel kell mérniink a szamunkat, az erGinket és képeseknek kell
lenniink szdvetségeket kotni. A szamok megvannak - foldrajzilag elkilonilve, politikailag megosztva, de
léteznek. Abban a Munkacsoportnak az 6 szempontjabdl teljesen igaza van, hogy az elkilondlést és a
megosztottsagot tamogatni kell.

Bar "mi" altalaban tul boldogok vagyunk, és engedelmeskediink, talan 6k mégis legydzhetoek. Az
eroknek is elegendéknek kell lennilik, mar csak az onkényes vallalati hatalommal és a transznacionalis
zsarnoksaggal szemben vesztésre allo szocialis szektorok nagy szama miatt is. A szdvetségek kérdése
bonyolultabb, mivel ezeknek at kell nyulniuk a generacids, szocidlis és orszaghatarokon, s6t néha a
politikai hatarokon is, a legszokatlanabb agyastarsakat hozva igy létre.

Az USA-ban a jobb- és baloldali er6k egyesiilése kellett ahhoz, hogy az elndk kozvetlen hatalmat
megakadalyozza (hogy szabadkereskedelmi egyezményeket Ujon ala, és ezzel térvényerOre emelje a
Kongresszus jévahagyasa nélkiil). Amint az egyik baratom megjegyezte, amikor két francia
mez8gazdasagi szévetseég valamilyen apré témardl folytatott vitdjat figyelte, "Jobboldali parasztok,
baloldali parasztok, ki térodik ezzel? Egyaltalan nem lesznek parasztok!" Igy tehat jobban tennék, ha
egyitt Iényeges dolgokra figyelnének, de ez nem természetes reakcidé a szamukra, vagy mas csoportok
szamara, amelyek rendszerint szétszakadnak az idejétmult és hagyomanyos vonalak mentén.

Néha a szdvetségeseink egy valdban kiilonds fordulat kdvetkeztében lehetnek transznacionalis vallalatok
is. A biztositasi ipar példaul rendkivili médon aggddik a globadlis felmelegedés miatt, mert ez noveli a
tropusi viharok gyakorisagat. Nem kell mindenben egyetérteniink ahhoz, hogy valamin egyiitt
dolgozhassunk, ambar a fo ragadozdkat és szennyezoket kizarnam. Keressék masutt a kitlintetéseiket, a
sajat erdfeszitéseik eredményeképpen, és ne hasznaljak a népesség mozgalmait fligefalevélnek.

Az akadalyok ellenére a pozitiv oldal az, hogy mindenki lehet - kell, hogy legyen - érintett, mivel a
feladatok feladata az lesz, hogy Ujra kell szoni a szocidlis halét, amelyet a neoliberalizmus széttép. Nem
jé azt mondani, hogy "De hat mit tehetek én? Nem tudok semmit sem tenni, én csak egy..." - mindenki
toltse ki ezt a részt. Mi valamennyien "csak"-ok vagyunk. Mindenki lehet a k&tél vagy a szovet egy szala.
Minden megépitett hid, minden kidsott csatorna, minden jart Gt vezet valahova, és segit visszaallitani az
emberi tajképet.

Millidrdnyi tevékenység torténik helyileg, amint az emberek itt egy mérgez0 anyagtarold, ott egy
kornyezetkarosito, sziikségtelen gyorsforgalmi Ut, masutt egy gyar bezarasa ellen harcolnak. Ezen helyi
mozgalmak néhédnya Osszekapcsolhatd példaul az igéretes Fenntarthatd és Onfenntartd Kozdsségek
Mozgalman keresztiil. Minél tobb gazdasagi tevékenységet foglalunk el és vesziink vissza a
transznacionalisak hatokorébdl, annal jobb.

A kiilonféle méret(i varosok tucatjai kisérleteznek mar ma is helyileg fenntartott készletez6 vallalatokkal,
amelyek a helyi igényeket hivatottak arukkal és szolgaltatasokkal kielégiteni; a létrehozott vidék-varos
szovetkezetek kozvetleniil kapcsoljak a farmereket a fogyasztokhoz; a kozosségi bankok viragoznak, a
Helyi Cserekereskedelmi Szervezetek (Local Exchange Trading Systems, LETS) szintén, az alternativ
pénzek tucatjai vannak forgalomban. ®°

Az emberek, mikdzben a csaladjuk és kozosségik jolétéért harcolnak, nem sziikségképpen gondoljak
magukat "aktivista"-nak vagy "kornyezetvédd"-nek. Tizenkilencedik szazadi elddeik sem tették ezt,
amikor harcoltak a banyakban végzett gyermekmunka ellen, a hamisitott élelem és tej ellen, vagy a
tizenkét 6ras munkanap megsziintetéséért, és kovetelték a vasarnapi pihenénap jogat. Az 6sszes ilyen
harc alapjaiban érinti az emberi test egészségét, akar szemétégetorol van sz Los Angeles kézepének
déli részén, akar a haboru utani évek Londonjaban terjeszkedd szmogrdl vagy a brazil nyomornegyedek
patkanyairdl. Azoknak, akik magukat kornyezetvédOnek mondjak, idonként sokkal tobbet kellene
gondolkozniuk az emberi testrdl, és Ugy kellene alakitaniuk a témaikat, hogy megvédjék azt, és ugy
kellene fogalmazniuk, hogy mindenki megérthesse.



Néhanyan azt valljak, hogy a skalat megvaltoztatva "helyinek lenni" elegendd. Ezzel nem érték egyet,
barmennyire tamogatom is az ilyen kezdeményezéseket. Ha nem lesziink képesek elérni, hogy az allam
visszakapja az el6jogait, nem latom, hogy ki allhatna az egyes személyek és a transznacionalis
zsarnoksag kozé. Az allam nélkil - bar nem sziikségszer(ien a ma ismert allam nélkil - hamarosan
minden magankézbe keril: a kbzoktatas, az egészségiigy, és a kozlekedés is.

A helyi és nemzeti demokracia erésitése, a fliggetlen, parhuzamos gazdasagok létrehozasa fo kérdés, és
olyan dolog, amiben mindenki részt vehet.

A legnehezebb feladat mégis az alternativ globalizaci6 megteremtése, amelyet bizonyos szervezetek
"szOvetkezeti globalizacionak" (egylittm(ikddo globalizacionak) kezdenek nevezni. Ezek szamara a
fogalom nem a helyihez vald visszatérést vagy a menekiilést jelenti, hanem a globalis gazdasag
Ujraépitését az aljatdl felfelé, az egészségesebb, egyenlObb tarsadalmak alapjan.

69 Lasd: http://www.ips.org/ifps; tovabba Michael Shuman: Going Local: Creating Self-reliant Communities in a Global Age.
New York, The Free Press, megjelenés alatt.

A "szocidlis gazdasagban", vagyis a kdzosségi és a magan melletti "harmadik szektorban" munkahelyek
ezrei és millidi léteznek betdltetleniil, de a kormanyok mostanaig ezt nem érzékelték, mert ezek foként
ki nem elégitett sziikségletek formajaban Iéteznek. A brazil munkasok példaul feltaldljak a "szocio-
gazdasag", vagy "kozosségi, nem allami szektort", amely a valtozatos tulajdonformaji és vezetési
szOvetkezetek széles skalajan alapul, melyek egyittmiikodhetnek és kereskedhetnek egymassal, hogy
elkeriiljék a "kutya eszi kutyat" helyzetet, az egymassal szembeni versenyzést. Ezek mar kapcsolatba
léptek az uruguai és spanyol munkasok szovetkezeteivel, amelyek hasonld elvek mentén szervezodtek.

A fair trade (tisztességes kereskedelem) mozgalom szintén tagokat és teret nyer. Leginkabb ismert az
északiak szamara a déli szOvetkezetek altal szallitott "alternativ" tea és kavé, amely az els6 lépésein mar
messze tuljutva, szupermarketek és kozosségek (példaul onkormanyzatok, egyetemek és hasonlok)
szamara is szallit. Nagy-Britanniaban a Keresztény Segély a vasarlok nyomasara épitve sirgeti a
szupermarketeket: vallaljanak felelésséget azokért a koriilményekért, ahogyan az altaluk arusitott
termékeket gyartjak Délen. Az egyetemi didkok és professzorok azt kérik a kantinoktdl, hogy arusitsanak
organikus élelmiszereket, amelyeket a helyi termel6k allitottak eld, és fair trade italokat. Masokhoz
csatlakozva a fogyasztasunkat az igazsag szolgalataba allithatjuk.

A szakszervezetek ugyancsak kezdenek nemzetkdzi kapcsolatokat kiépiteni. Amig a munkasok a
szamukra legrosszabb feltételek felé haladva versenyeznek egymassal, mindenki veszit. Ha Iétre tudnak
hozni az egész vallalatra kiterjedd, a hatarokon atnyuld egységes szakszervezetet, akkor sikeresen
kidllhatnak a vallalati hatalom ellen. A feladat az, hogy a kereseteket és a munkakdriilményeket
vilagszerte fel kell emelni egy megfelel6 szintre, nem egymas ellen harcolni a morzsakért; kozos alapot
teremteni, nem a mennyezetet elérni masok karara.

Egy francia humorista egyszer azt irta: "Ha a pénzednek a végére jutottdl, keresd azt ott, ahol a
leginkabb elterjedt: a szegényeknél." A kormanyok ma éppen ezt teszik, sokkal inkabb, mint barmikor,
mert a szegények legyokerezettek, helyben maraddk, "lasstak", mig a nagy pénz vandorlo, és a bajtok
sebességével halad. A helyben maradd pénz (a helyi vallalkozasok, szakemberek, fizetésbdl élok pénze)
a felsd hatarig adoztatott, azon egyszer(i okbdl kifolydlag, hogy megfoghatd.

Az egyetlen mdd, hogy mindazért fizetni lehessen, amit meg kell valdsitani - az éhség megsziintetése, a
kdrnyezet meguijitasa, az egészség és oktatas mindenki szamara elérhetové tétele -, az az, hogy meg
kell fogni a pénzt ott, ahol valéjaban van, azaz a TNC-k kozott és a pénzpiacokon. Az Ugynevezett
"Tobin add" bevezetésére tett szamos javaslat, amely a nemzetkdzi pénziigyi tranzakciok (FOREX)
megadoztatasat vezetné be, csak a levegoben 16g. A tozsdét terhel6 adokkal parositva - csekély vételi-
eladasi ad6 a részvényvasarlason, a kotvényeken, az opcidkon, és a kiilonds leszarmaztatott
unokatestvéreiken - gyorsabban toltené meg az ENSZ és (igynokségei bdrondjét, mint ahogyan azt
gy6znék elkolteni.



Ahhoz azonban, hogy megkapjak az elkdltés jogat, ezeknek az ligynokségeknek feleldssé és szamon
kérhetévé kellene valniuk valakinek, a TNC-ken és a személyesen kijel6lt kormanyzok gytilekezetén kiviil
is. Az ENSZ és a TNC-k ma kényelmes taldlkozokat rendeznek, mint amilyen a Geneva Uzleti Dialdgus (a
Nemzetkdzi Kereskedelmi Kamara és az ENSZ kozds vallalkozasa) volt, a Transz-atlanti Uzleti Dialdgus (a
TNC-k vezet6i és a legfelsobb nemzeti és nemzetkozi tisztségviselok), amelyek sokszoros "kon-
szenzusépitd" gyakorlatok. Ha a nemzetkozi birokratdk meg szeretnének menekiilni az egyoldalisag
vadjatdl, ragaszkodniuk kellene ahhoz, hogy elegendd szamu mas szervezet képviselbit is meghivjak, és
ezzel lehetOvé tegyék az alternativ hangok meghallasat is.

Ha a nemzetkdzi addzast bevezetnék, a polgari egyesiileteknek beleszolasi jogot kellene kapniuk abba,
hogy a pénzt hogyan koltik el, kilon hanyadot adva a szovetkezetek és egyéb decentralizalt
vallalkozasok, valamint a szegény orszagok demokratikusan valasztott kormanyai szamara, hogy
egészségligyi szolgaltatast és oktatast teremtsenek a sajat népiiknek. Ezeket az adokat nem vezetik be
varazsszora, csak ha elegend6 kormanynak mondja elég hangosan és vilagosan megfeleld szamu polgar,
hogy azt kivanjak: az addfizetés terhében a TNC-k is osztozzanak.

A kezdO lépés egy hatalmas Keynes-féle kornyezethelyreadllitd és megtisztitd program finanszirozasa
lehetne. A kornyezeti add az egyetlen hosszU tavd megoldas kornyezeti rombolasra. A régi mondas
nemzetkozileg is érvényes: addztasd meg azt, amibdl kevesebbet akarsz, és ne addztasd azt, amibdl
tobbet. Ne addztasd a foglalkoztatast és a bevételt, de addztasd meg a kornyezetszennyezést és a
hulladékot, hogy az lizletet a helyes kérnyezeti vaganyra tereld.

Jelenti-e mindez azt, hogy a vildag népességére nem fontos figyelni? Nem, a népesség komoly, mélyen
problematikus kérdés. De ha valaki nem akarja a lugandi megoldast, komolyan kell vennie a tanulmany
megel0zésre vonatkozd részét, amelyben kiilonbdz6 utak vannak felvazolva. A leghatékonyabb a ndk
oktatasa és a valasztas megadasa szamukra, amely a jelenlegi strukturaatalakitd megszoritd programok
mellett lehetetlen.

Van néhany alapvetd szabaly, amely barmilyen Gt valasztasa esetén érvényes: elGszor, meg kell
hatarozni a célt és az akadalyokat, amelyek a cél elérésének utjaban allnak. Annyi, a teriileten érdekelt
felet meg kell nyerni, amennyit csak lehet. Emlékezz az Osi kinai stratéga, Szun Cu bdlcsességére: Ne
azt tedd, amit leginkabb szeretnél tenni. Azt tedd, amit az ellenfeled a legkevésbé szeretne, hogy tegyél.
Ha csak lehetséges, nemzetkozileg cselekedj: a fenyegetés nemzetkozi, igy a valasznak is annak kell
lennie. Az internetes kapcsolat ma mar olyan egyszer(i, hogy mi is lehetiink "gyors emberek".

Az emberek, nemzetkdzi szervezeteket alkotva messzire mehetnek a jovO megformalasaban, de én
hiszem azt is, hogy az események hozzadjarulhatnak az olyan stratégiak -ellehetetleniiléséhez,
amilyeneket a Lugandi tanulmany javasol. Sietek mérsékelni ezt a latszélagos optimizmust, ramutatva
arra, hogy a korilmények valdszinlleg eléggé szornyliek, és azt kivanom, barcsak elkeriilhetok
lennének. Ez a filiggelék az alternativakrol szol, és ezért nem akarom részletezni a félelmeimet, azonban
azt szeretném, ha a varhatd gazdasagi-pénziigyi katasztrofa esetén, amelyet a Munkacsoport
nagyméretl "globalis baleset"-nek nevezett, amelyet tarsadalmi lazadas kovet, emlékeznének ra, hogy
err6l szoltam a konyvben. A kartyavarak 6sszeomlanak, és az "onszabalyozd" piac, ahogyan Karl Polanyi
latta évtizedekkel ezelott, szét fogja tépni a tarsadalmat. 7°

Végil, ha tovabbi mordlis alapot latunk sziikségesnek a transznaciondlis zsarnoksag ellenzéséhez,
fordulhatunk John Rawls Az igazsagossag elmélete cim(i kdnyvéhez.”* Miel6tt a tarsadalmat kormanyzd
alapelveket kivalasztanad, képzeld el a tarsadalmat egy olyan ember szempontjabdl, aki nem tudja a
sajat helyét abban, és nem ismeri a képességeket és lehetéségeket, amelyeket meg fog kapni az élete
soran. Akkor olyan vilagot valasztanal, amelyben "a szocidlis és gazdasagi egyenlotlenségek Ugy vannak
elrendezve, hogy azok a legnagyobb kedvezményt a legkevesebb eldnyokkel rendelkezknek nyujtjak".
Bizonyosan nem olyan vilagot valasztanal, amely a Lugandi tanulmanylogikajat kdveti. Van valasztas.

70 A Great Transformationben. 1962.
71 Boston. 1957, Beacon Press (els6 publikacid: Rinehart and Co.. 1944).



UTOSZO A LUGANOI TANULMANYHOZ

Nem titok: a Lugandi tanulmanyt az elejétdl a végéig én irtam. Annak megmagyarazasahoz azonban,
hogy miért tettem ezt, sziikséges beszamolnom roviden jelenlegi munkamrdl. Az 1970-es évek
kozepétdl, amikor az els6 kdnyvem - Hogyan hal meg a masik fél (How the other half dies) 7* -
anyagahoz végeztem kutatast, minduntalan azt probaltam megérteni és leirni, hogyan osztodik szét a
hatalom.

Ebbdl kiindulva olyan témakkal foglalkoztam, mint az éhség a vilagban és a harmadik vildg nyomora, a
déli félteke addssagainak hatasa, az észak-déli viszonyok, a transznacionalis vallalatok és intézmények
és a Vilagbank. Sok ember ezért azt gondolta, hogy én vagy fejlesztési szakértd6 vagy kodzgazdasz
vagyok, vagy mindkett6.

Valdjaban egyik sem. Sohasem éltem vagy dolgoztam fejléd6 orszagban, és egy régi tanfolyamon kivdil
soha nem tanultam formalisan kézgazdasagtant. A harom egyetemi fokozatomat tizéves id6szakonként
szereztem. Az els egy kétszakiranyos képzés volt: francia nyelvet és kormanytigyeket tanultam az USA-
ban, a Smith College-ban. A masodik a "Licence és Philosophic" (Filozdfiai diploma) a Sorbonne-rol.
Végul doktori disszertaciom témaja az USA élelmiszer-rendszerének a vilag tobbi részére valé erészakos
atlltetése lett, amely a betetozése volt a szeminariumok egy svédasztalanak, az Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales-ben ("School for Advanced Studies in the Social Sciences": Felsofoku
Tarsadalomtudomanyi Tanulmanyok Iskolaja) és kornyezetében. Ez annyira tudomanykozi teriilet volt,
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hogy az érintett hatdsdgok végil a Sorbonne kdvetkezd kategorigjaba soroltdk: "Eszak-amerikai

tanulmanyok: valaszthatd politikatudomany".”

72 Harmondsworth. 1976. Penguin.

73 Publikalya. mint Les Strateges de la Faim. Genova, 1981. Editions Grounauer

Talan az egyetlen kozos szdla ennek a sokféle teriiletnek az a hajlamom, hogy azt kérdezzem
mindenféle korGlmények kozott: ki birtokolja a hatalmat, és hogyan haszndlja azt, mely csoportok
kapjak a hasznot, és kik fizetik meg azt. Amint Ugy érzem, hogy ezeket a kérdéseket tobbé-kevésbé
megvalaszoltam, tovabblépek - ami lehet helyes, vagy helytelen -, ahelyett, hogy ugyanazt a barazdat
szantanam Ujra és Ujra.

fgy tortént akkor is, amikor az 1990-es évek kdzepén, a Fabrizio Sabellivel kdzosen irt konyvink, a Faith
and Credit: the World Bank"s Secular Empire (Hit és hitel: a " Vilagbank vilagi birodalma) 7* befejezése
utan (j terlletet kerestem. A kornyezetvédelmi kérdések egyre jobban foglalkoztattak, ezt részben
annak kdszonhetéen, hogy hat évig szolgaltam a Greenpeace Nemzetkdzi Tanacsaban. A kornyezeti
ragadozokrdl és rombolasukrol szold emlékeztetok naponta ontotték el a szamitogépemet a "greenlink”
(z6ldvonal) jévoltabal.

Aztan 1995 kezdetén, nagyjabdl egy hdnappal a mexikdi pénziigyi 6sszeomlas utan, irtam egy javaslatot
és bevezetést egy Tokéletes blintények cimmel tervezett konyvhoz. Ez azt mutatta volna be, hogy miért
fognak mas valsagok mas "fejlodo piacokon" sziikségszer(ien bekovetkezni, hatalmas emberi
szenvedéseket okozva azok szamara, akik nem maguk cselekedték meg a fold pénziigyi aldaknazasat,
de az aknak valogatas nélkll pusztitiak Oket is, ha felrobbantjak azokat. A feltételezes helyes volt, ezt
Oroszorszag €s Azsia példaja azota igazolta, de egy ilyen konyv megirasa tetemes utazasi koltséget
jelentett volna, amit nem tudtam elGteremteni. Igy révidebb részeket irtam meg, és kdzben figyeltem a
Fold elleni tamadas folytatddasat és a szocialis szerzodésnek a piaci "térvénnyel" valo felvaltasat.

74 Harmondsworth. 1974. Penguin.



Ezek latszottak szamomra a globalizacio legszembet(inébb jellemvonasainak.

Tekintettel azokra a pusztitasokra, amelyeket a thatcherizmus Nagy-Britanniaban, a reaganizmus az
Egyesiilt Allamokban és a neoliberalizmus a vilagon szinte mindeniitt okozott, arra voltam kivancsi,
hogyan lehetett ezt véghezvinni. Hogyan volt lehetséges forditott Robin Hoodként mddszeresen elvenni
a szegényektol, és a gazdagoknak adni, vagy elvontabban fogalmazva, a tOkét Ujraosztani a munka
hatranyara? Sok tanulmany kristalytisztava tette azt, hogy ez a transzfer hatalmas és globalis
méretekben térténik meg, mind az orszagokon beliil, mind azok kozoétt." 7°

Ilyen modon az amerikai csaladok legfels6 1%-a a reagani években megduplazta a bevételeit, mig az
egyéb csaladok 80%-a veszitett abbdl. Minél lejjebb voltak a skalan, annal tébbet veszitettek. A torténet
kozelitdleg ugyanez volt Nagy-Britanniaban. Nemzetkozileg nézve a jovedelmek kiilonbsége az
emberiség felso és alsd 6tode kozott megduplazddott harom évtized alatt. A harmadik vilag addssaga
szellemes mechanizmus volt a gazdagsagnak a déli szegényektdl a déli elitekhez vald atjatszasara, majd
tovabb Eszakra, mikdzben a Vildgbank és az IMF politikai és gazdasagi uralmat koriilbastydztak. Ezt
légidnyi példa mutatja.

A Transznacionalis Intézet Tagjainak Talalkozoin rutinszer(ien a kovetkezOkrol beszelink: a "globalizald
Eszakrdl" - amely a nemzetkozi elitet és az egyre aggodobb kdzéposztalyt jelenti -, és a "globalizalt
Délr6l" - azokrdl az emberekrol, akikre a vilagpiacnak nincs sziiksége, és akikkel nem is akar torddni,
barhol élnek is -, valamint a bolygd népességérdl, amelynek egyharmada Benti, kétharmada Kinti. 7®

A vilag lathatédan olyan rombold dton jar, pénziigyileg, szocidlisan és a kornyezet szempontjabol
egyarant, hogy én, masokhoz hasonldéan, komolyan aggddni kezdtem.

75 Egy j6 osszefoglalasért lasd: UNCTAD: Trade and Development report 1997. Chapter 3.
76 A koncepciot foként John Cavanagh és Walden Bello dolgozta ki, 6k a TNI mas munkatarsaitdl is kaptak segitséget.

Most is aggodom, de az lett a véleményem, hogy a gazdasagi globalizacidé és ennek sllyos emberi és
vilagszint(i kdvetkezményeinek kapcsolatrendszerével foglalkozva valamilyen erGsebb dologra van
sziikség, nem csak egy Ujabb kritikai és magyarazd konyvre.

Hogy ez a "valami" mi lehetne, az még messze nem volt vildagos. De kezdtem ugyanezeket a
jelenségeket azoknak a szempontjabdl vizsgalni, akik a hatalomban vannak, akik a jelenlegi rendszerbdl
a legtobb hasznot hlzzak. Lehet, hogy ezek konyodrtelenek, és hianyzik beldliik a rendszerik vesztesei
iranti minden egylittérzés, de egyaltalan nem hiilyék. Bizonyosan 6k is halljak a riasztdcsengdk hangjat,
és latjak a riasztélampak villogasat. Nekik is kell aggodniuk.

Es aggddnak is! Alan Greenspan a piaci bOség tulzott aradasa miatt aggddik, Soros Gyorgy a
kapitalizmus tulzasai miatt, a Vilagbank f0 gazdasagpolitikusa a struktiraatalakitasi programoknak a
szegény orszagokban tapasztalhatd hatasa és vadsaga miatt, a Morgan Stanleynél a vilaggazdasagi
igazgatd a varhatd "toke és a munka kozotti durva kiizdelem" miatt aggddik, sok ember pedig a
tarsadalmi polarizacié és a kornyezeti 6sszeomlas miatt. Azonban senki sem hozza mindezt Gssze
egyetlen képbe, legalabbis nem nyilvanosan.

Ha én azok kozott lennék, akik a hatalmat birtokoljak - gondoltam -, szeretném a képet holtbiztosan
egyltt felfogni, és hajlandd lennék csinos Osszeget fizetni azért, hogy a rendszer allapotat és
rugalmassagat tisztan, elhallgatasok nélkil lassam, ha masért nem, hat azért, mert a jovobeli hatalmam
és a profiton ettdl fiigg. Ha a diagndzis szamomra és a hozzam hasonlok szamara nagy veszélyekre
vilagitana ra, akkor olyan elGirasokhoz is akarnék jutni, amelyek segitenének a trendek
meglovagolasaban és a jovo alakitasaban.

A Lugandi tanulmany otlete lassanként kezdett format olteni. A vilagegyetem gazdainak a szempontjait
allanddan észben kell tartani. Azt kérdeztem magamtdl, hogy egy vagy két kiemelt, de informalis csoport
(amelyeket most nem fogok megnevezni, nehogy torvényes eljarast hivjak ki magam ellen) hogyan
léphetne az ligyben.



Ezek megbiznanak egy magas szinti munkacsoportot, amely teljesen észak-amerikai és eurdpai
férfiakbdl allna, kilonféle tudomanyos teriletekrdl 6sszeverbuvalva. A csoport tagjai az amerikaiak altal
"politikai értelmiség"-nek nevezett emberek lennének, olyanfélék, akik siman mozognak az akadémiatdl
a kormanyokig és vissza, nagy hir(i egyetemi kozpontokat vezetnek, és magas pozicidju tanacsaddkként
szerepelnek. Sulyuk van a sajat tudomanyos teriiletiikon, de a neviik nem forog kézszajon.

Szigoruan titkos kortilmények kdzott dolgozva, valamilyen semleges helyen talalkozva, az azonossagukat
eltitkolva talan még egymas eldtt is, a talalkozoik kozott védett vonalakon kommunikalnak egymassal, az
alnevilket hasznalva. Es természetesen tobb mint béségesen megfizetik Oket az idoraforditasukért. A
feladatuk a vilagrendszer allapotanak vizsgalata lenne, és egy tanulmany megirdsa megbizdik szamara
arrél, hogyan lehetne a legjobban folytatni Ugy, hogy a céljaik elérése ne t6rjon meg.

Elég sokdig ugy gondoltam, hogy a tanulmanyt valddiként hozom nyilvanossagra (bar a végén a
szerzOséget mindenképpen vallalni akartam). Végiil olyan okok miatt, amelyeket tdl unalmas volna itt
részletezni, feladtam a hihetd megtévesztés otletét, de csak azutan, hogy irtam egy regényes el6szot,
amely megmagyarazta, hogyan keriiltem a Lugandi tanulmany birtokaba. Ebben a kitalacidban a
szereplOknek ndvényneveket adtam alnévként, mint a tudomanyagak emlékezetet segitd megjeldlését.
Ok az Aszfodél antropoldgus, a bioldgus Burdock, a demografus Dill, a kdzgazdasz Edelweiss, a filozéfus
Foxglove, a torténész Hawkweed, a politikatudds Pennycress, a szociologus Cinquefoil €s a tudds-6kolo-
gus Snowbell. Es végiil "ezek a nevek szerepelnek az Ataddlevélen is. A csoport tizedik tagja, Gentian, a
ceremdniamester, a szervez0 és a mindenes. Az én fikcidmban a csoport minden tagjaval személyes
kapcsolata volt a szponzorok megbizasabdl, akik jobbnak lattak, ha nem hozzak nyilvanossagra a
személyiségek.

Ekképpen a Munkacsoport soha nem tudta pontosan, hogy kinek is dolgozik, de az anyagi juttatasaik
elfojtottak a maradék kivancsisagukat, és aggodalmaikat is. Az 6sszejoveteleiket egy nagy, kényelmes
hazban tartottak, "semleges" teriileten, azaz Svajcban, egy egyszerre elblvold, diszkrét és gazdag
kisvarosban. Luganod errdl azonnal esziinkbe jut.

Ennyit a Luganodi tanulmany kialakulasarol és formajarél. Nem tudok elképzelni olyasmit, ami jobban
lehetOvé tette volna annak kimondasat, amit Ugy éreztem, el kell mondani, és a latszdlag kiilonalld
szalakat 0sszeszOni egy Osszetartdé mintazatta. A csoport elbfeltételei és megbizasa a tagokat a logikai
kovetkeztetéseik iranyaba kellett, hogy hajtsa.

Amennyire tudom, az empirikus és az elméleti irodalom eddig soha nem vonta le ezeket a
kovetkeztetéseket, bar nekem most szinte majd kiszlrja a szememet. A jelenlegi rendszeriink egy olyan
univerzalis gépezet, amely elpusztitia a kornyezetet, és veszteseket kredl, és senkinek sincs arrol
fogalma, hogy mit kellene kezdeni veliik.

Remélem, az olvasdkat megborzongatja a Lugandi tanulmany, de azt hangsllyozni szeretném, hogy ez
nem szenzacidhajhaszas. Nem is "szatira", mint valamilyen swifti millenniumi Mérsékelt Javaslat. A
tartalma teljesen a vastag dossziékbdl szarmazo tényanyag, éppen Ugy, mint a tobbi kdnyvem esetében.
Kevésbé siir(in tartalmaz labjegyzeteket, mint a tébbi, mert Ugy gondoltam, a Munkacsoport tagjai
elégnek itélik meg a sajat szaktekintélyiiket, de mindig szilard tényekre alapozzak a mondanivaldjukat.
Ha az olvasok ebben kételkednek, akkor tegyék ezt szdva, és én ki fogom asni a sziikséges hivatkozast a
megalapozd dokumentumokat tartalmazd dobozaim egyikébdl.

Mas szavakkal, a Lugandi tanulmany olyan pontos, jézan és tavolsagtartd elemzés, amilyet csak
elvégezni képes a komoly kutatads. Nem tudomanyos-fantasztikus iras vagy barmilyen mas kitalalas. Az
alapvet6 oOnhittségtol eltekintve semmi nem csindlmany, és a legkevésbé sem volnék meglepve, ha
megtudnam, hogy egy hasonld dokumentumot mar elkészitett egy valésagos munkacsoport.

Egy vagy két baratom azt javasolta, egyértelmlvé kellene tennem, hogy a tanulmany mely részei
tiikrozik a sajat nézeteimet, és melyek nem; ezt kedvesen mondtak, arra utalva, hogy nem eléggé
foglalkoztam az ellenvéleményemmel, nem részleteztem azt kiilondsebben.



Annak a kockazataval, hogy igazan faraszté ismétlésekbe bocsatkozom olyan dolgokat illeten,
amelyeket itt és a Fliggelékben is eleget targyaltam, azt hangsulyozom, hogy a legfontosabb célom az
volt, hogy a Lugand... kovetkeztetései egyenesen folyjanak a Munkacsoport elofeltételeibdl és a
vildggazdasagban megkivant eredményekbdl. Ebbdl nem kovetkezik, hogy én elfogadom az el6-
feltételeket (kivéve a kornyezetvédelmi feltételeket), és még kevésbé az eredményeket, és még ennél is
kevésbé a mddszereket. Azt is hiszem, hogy a vilag az 6 Utjukon halad, hacsak a nemzetek kozott és a
nemzeteken bellil radikalis Ujrarendezés nem kdvetkezik be haladéktalanul.

Ez a konyv lestjtani szandékozik a kényelmesekre, sajnos, anélkil, hogy a lesuUjtottak szamara ez
kényelmes lenne. Ezek az idok azonban nem szép idok, és a tét nagy.

Néhany specialis példa.

« Lehet, hogy érdekes vitaim lesznek az "identitaspolitika" (lasd II. rész 2. fejezet, "Pillérek")
védoivel, akik szamara kevés tiirelmem van a millié "oszd meg és uralkodj" elényik miatt.

« A balra hajlé alapitvanyok a nézetem szerint a biinnel hataros hiilyeséget tanusitanak azzal, hogy
nem védték meg - azaz nem finansziroztak - a haladd Gtleteket. Bezzeg a Munkacsoport megérti
az ideoldgia kialakitasanak és hasznalatanak fontossagat. ”7

« A genetikailag moddositott organizmusok szamtalan fajanak kibocsatasa a kornyezetbe
véleményem szerint 6ngyilkossag, és igy illeszkedik a Délre vonatkozé lugandi célokhoz.

77 Lasd Susan George: How to Win the War of Ideas: Lessons from the Gram-scian Right. Summer 1997, Dissent.

Es igy tovabb. Néha kiemelem a Jobb konyortelenségét, néha kritizalom azt, amit a Bal vaksaganak vagy
jelszavanak latok. Ennek elég rendesen el kell tantoritania mindenkit korabbi kényelmes szemléletétodl,
és ha nem, akkor a kotelezO0 (ezt mondtak nekem) paragrafusok, amelyek sértik az olvaso
intelligenciajat, megteszik ezt.

Végill néhany koszonetnyilvanitas: Roger van Zwanenberg és Robert Webb a Pluténal jelent6s
energidjat és szaktudasukat aldoztak fel a konyv érdekében, és ezért lekotelezettjik vagyok. A tar-
talommal kapcsolatos segitséget illetGen, a tanulmanyban érintett terep jelentGs részét mar ismertem,
miel6tt a munkat elkezdtem volna, és tudtam, hova forduljak informacidért, ha olyan szakteriilethez
érkezem, ahol magam kevésbé voltam otthon. Sok ember nyujtotta a kezét; a megnevezésiik nem
mindig lenne elény szamukra. Kozilik harom szamara a kdszonetem azonban nem maradhat el: Alex
Brennernek tobbnyelv(, igen alapos és kedves kutatasi segitségéért; Fabrizio Sabellinek az intellektualis
szigoraért, baratsagaért és kritikai megjegyzéseiért, amelyeket azonban a kedvessége mindig mérsékelt;
Charles-Henry George-nak azért, hogy minden egyes sort elolvasott, és végig fenntartotta a munkaked-
vemet anyagi és moralis tamogatasaval. Senkinek sem szabadna élnie egy iréval: CHG valahogyan
mégis megteszi ezt, tiirelemmel és magabiztosan.



Susan George

Nem titok: a Lugandi tanulmanyt az elejétél a végéig én irtam.

Az 1970-es évek kozepétdl, amikor az elsé kényvem anyagahoz végeztem kutatast, folyton azt probaltam megérteni és leirni,
hogyan osztodik szét a hatalom. Ebbd! kiindulva olyan témakkal foglalkoztam, mint az éhség a vildagban és a harmadik vildg
nyomora, a déli félteke adossagainak hatasa, az észak-déli viszonyok, a transznacionalis vallalatok és intézmények, és a
Vildgbank.

A Lugandi tanulmany olyan pontos, jozan és tavolsagtarto elemzés, amilyet csak elvégezni képes a komoly kutatds. Nem
tudomanyos fantasztikus irds, vagy barmilyen mas kitalalds. A legkevésbé sem volnék meglepve, ha megtudnam, hogy egy
hasonlé dokumentumot mar elkészitett egy valdsagos munkacsoport.

Susan George

Susan George kdnyvével elész6r 2000-ben taldlkoztam. Az elsé kiadas jutott el hozzam. Azonnal, szinte egy (ltG helyemben
végigolvastam. Nagyon megrazott, Ugy éreztem, hogy akkor értettem meg igazan a Bokros-csomag €s a Vilagbank, valamint
az IMF - a Nemzet=kézi Valutaalap - Magyarorszagon jatszott szerepét.

Susan George kényve soha nem volt annyira id6szerd, mint éppen most és éppen nalunk. Az sem titok, hogy Susan George
baloldali gondolkodo, aki szigort szakmai munkaval, meggy6zo elemzésekkel tamasztjia ala véleményét, bizonyitva, hogy a
globalizacios erok orszagokat és népeket tesznek tonkre. De mégsem pesszimista! Figyelmeztet kényve végen arra, hogy van
megoldas. Igy fogalmaz: "le kell szémolni a transznacionalis zsarnoksaggal, mielott az szamolna le veliink”. Hogy hogyan?
Aki végigolvassa ezt az érdekfeszitd, igényes, esetenként komoly utanagondolast igényld "globalizacios krimit", az ra fog
taldini a megoldasra.

Dr.Csath Magdolna kézgazdasz, egyetemi tanar
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