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A SZERZO MEGJEGYZESE



1.

Egyezzink meg valamiben. Ha nem tetszik onnek, amit az elkovetkez6 oldalakon
olvasni fog, ha felzaklatja, ha képtelenségnek tartja, vagy ha azt gondolja, hogy egyszerlien
NEM LEHET, hogy igaz legyen, akkor mondja azt, hogy én: Julius Andan, ériilt vagyok. Es
ezzel a dolog el is van intézve.

Higgye el, nekem nem art azzal, ha bolondnak néz. Nekem teljesen mindegy, hogy mit
gondolnak rélam, mert az ugysem valtoztat a valésagon. En magam is szeretném,ha az lenne
az igazsag, hogy elsullyedtem az elmebaj mocsaraban, ostoba lazalmok gyotornek,
osszefliggéstelendl irok és beszélek.

Ha egy kivansagom lehetne, akkor ez lenne: hadd legyek 6riilt! En, csak én egyedil; és a vilag
legyen szép, tiszta, kiegyensulyozott és jozan.

Szép kivansag lenne.

2.

En azon kevesek kdzé tartozom, aki artott az egész vilagnak. Es tbbet, sokkal tobbet,
mint barki, akinek a nevét on ismeri.

Az olyan ,hirességek”, mint Nérd, Dzsingisz Kan, Sztalin, Hitler és a tobbi név a
pszichopatédk panteonjabdl, akiket csak fel tudna hozni, csupan babok voltak, nem tobbek.
Kirakatbabok, akiket odatettek az emelvényre, hogy 6ket 16jék le az igazi tettesek helyett, hogy
Oket higgyek valami forrasanak, hogy az 6 nevuket jegyezzék meg és veluk példaldézzanak, és
hogy amikor eltlinnek a szinrdl, azt higgyek, valami véget ért.

En nem kirakatbab voltam. En a TETTES voltam, aki masok mogeé bujik. A tettes, aki a
hattérbdl rangatja a szalakat.

A kezemhez nem tapad vér. A gyilkossag piszkos munka; ahogy mondjak: aljamunka,
és tulontul latvanyos ahhoz, hogy a névtelenek kozul barki ilyesmire vetemedien.

A névtelenek binei felilmulnak minden olyan blint, amit névvel rendelkezé emberek
kdvettek el. Olyan biindk ezek, amelyek kivil esnek a torvényeken, és amelyeket egyetlen nép
torvénykonyve sem blntet.

Ha fellapozza hazaja buntetd-torvénykonyvét, talal majd egy vagy tobb olyan



paragrafust az Ugynevezett hamis tantzasél. De olyat nem, amely 6nmagéban biinnek
tekintené a hazugsagot. Pedig mi lehetne annal nagyobb bilin, mint félrevezetni az egész
emberiséget?

Hazudni tudomanyos kérdésekben, hazudni a gazdasag mibenlétérdl, a gazdasagot
iranyito torvényszerliségekrdl — ez emberek milliardjait téveszti meg és fosztja meg még annak
esélyétdl is, hogy IGAZI életet élhessenek, olyat, amilyet éjsotét torténelmink utan ma mar
talan senki el sem tudna képzelni.

A hirekben a kiégett hazakat veszik észre, a porban heverd hulldkat, az elrabolt
kislanyt, az égbe szoké arakat — de elsiklanak afelett, amit az egyik interjualany, vagy amit a
mUsorvezetd mintegy mellékesen emlit meg.

Holott az a lényeg.

Az a kis, aprd informacid, ami hatassal lesz az 6n gondolkodésara, és ebbdl kifolyolag
az érzelmeire, a tetteire és az egész életeére.

A gondolatok azok, amiket nem vesznek észre.

A gondolatok.

Apr6 semmiségek. Egyetlen grammot sem mutatnak a mérlegen, nem tudjuk a
kezunkbe fogni, mikroszkop ala tenni, feljegyezni a szinét és a méretét.

Es mégis: ott allnak minden emberi tett hatterében, a haboruk hatterében, az elnyomas
hatterében, a gyllolet hatterében, az egész torténelem hatterében; és tobbet szamitanak, mint
barmi.

Gondolatok hoztak létre az atombombat, gondolatok miatt vetették be; és ha megint

bevetik egyszer, ismét csak gondolatok allnak majd a hatterében.

3.

En egy olyan szervezetet szolgaltam az elmdlt mintegy huszonét évben, amirdl n
sohasem hallott, és olyan munkat végeztem (sajnos nagyon jol), ami elvileg nem is |étezik.

Hivatasos hazudozo voltam.

Es nem kicsiben csinaltam, hanem nagyban; oriasi, globalis méretekben.

Hazudtam, hogy megrendel6im haborukat robbanthassanak ki, hogy egy hatalmas

piacon egyeduralkodoként oOcska termékeket adhassanak el dollar-szazmilliardokat



bezsebelve, hogy a végsokig kifacsarhassanak népeket, hogy hamis vaganyra terelhessenek
kutatasi projekteket, hogy elsorvasszanak létfontossagu tudomanyos kezdeményezéseket és
igy tovabb és igy tovabb.

Barki is on, én artottam onnek.

Profi hazudozoként az emberiséggel jatszottam, mindannyiuk jovéjét festettem
feketére, és nem én voltam az els6é ember ebben a munkakorben. Ezrek voltak mar el6ttem,
az irott torténelem kezdetétdl maig.

Ezekrél a tudatos, szandékos, milliészor atgondolt, professzionalis hazugsagokrol
szeretnék irni 0nnek, hogy lassa, milyen is ez a hely, ez a bolygd, ahol él. Ahol mindannyian
élunk.

Nem varok megbocsatast, nem varok feloldozast, nem varok semmit. Nem tudom, mi
lesz a kovetkezménye ennek a konyvnek: talan semmi, talan valami. Azt sem tudom, mi az
amit egyaltalan remélni merhetek.

Talan csak a lelkemet mardoso iszonyu blntudat miatt irok, és ennyire onz6 vagyok.

En magam sem tudom.

De ha faj onnek, amit olvasni fog, csak tartson nyugodtan 6ériltnek. Akinek annyi a

blne, mint nekem, az biztosan nem normalis.

2008.oktdber 1. Julius Andan



EGY BUNOS ELET



1.

1951. oktdber 30-an szllettem. Az érettségi utdan nem tanultam tovabb egyetlen
iskolaban sem, mivel az iskola kotottsege az Griletbe kergetett.

Mér gyerekkoromban rajottem, hogy tudok banni az emberekkel. Ott alltam egy apro,
alig hatéves kis testben, és néhany szdval, néhany gesztussal €s néhany konnycseppel akkor
ugrasztottam Ossze a szlleimet, amikor csak akartam. Vagy a szomszédokat. Vagy az
osztalytarsaimat.

Nagyon élveztem ezt a hatalmat!

lgazi, szlletett manipulator voltam, kiemelkedé szinészi képességekkel, 0sztonos

emberismerettel, 190 feletti IQ-val, a gatlasok és az elvek teljes hianyaval.

2.

Az érettségi utan, némi téblabolas és unatkozast kdvetéen jelentkeztem a ClA-ba. A
felvételi tiszt azzal utasitott el, hogy nincs fels6foku iskolai végzettségem. Ekkor kitéptem egy
papirlapot az asztalon hever0 jegyzetflizetbdl, leirtam ra egy mondatot, majd
0sszehajtogattam és eltettem. Ezutan kicsit elbeszélgettem a fickdval, és mig én nyugodt
maradtam, 6 annyira elveszitette a fejét, hogy dihében teljes erejébdl belevagott okollel a
falba, amitdl eltért a keze. En elévettem az 6sszehajtogatott papirlapot és megmutattam neki.
Ez volt rairva: ,El fogod torni a kezed.” Ko6zoltem vele, hogy ez az, amihez értek: manipulator
vagyok, az emberek azt teszik, amit akarok.

Még aznap este felhivtak. Néhany oraval kesébb ismét bent voltam a CIA kdzpontjaban
és ot ugynokkel beszélgettem arrdl a szakmarol, amelyet kémkedésnek neveznek. 1971-et
irtak ekkor. Felvételt nyertem a CIA &llomanyaba, és azonméd a Miveleti Igazgatdsag egyik
alosztalyara keriiltem mint olyan ember, akivel kapcsolatban Richard Helms, a CIA akkori
igazgatdja meghagyta, hogy kiemelt figyelmet kell ra forditani.

Huszéves koromra 0t nyelvet beszéltem anyanyelvi szinten, melyeket joforman csak
hobbibdl tanulgattam. Képes voltam arra, hogy akcentus nélkil beszéljek mas nyelveken, vagy
kilonféle akcentusokkal. Példaul ir akcentussal beszélni oroszul, vagy kinai akcentussal

németil. Ennek koszonhetben a tisztképz0 iskola végeztével Eurdpaba kildtek, és egészen



1974-ig ingaztam a két Berlin és Moszkva kozott. Az volt a feladatom, hogy kiismerjem az
embereket és jelentést irjak a gyengéikrél: arrol, hogy mivel lehet ket megfogni.

'74 nyaran megbiztak egy olyan feladattal, melyet veteran, nagy tapasztalattal biro,
rendkivul Ovatos és dorzsolt Ugynokok szoktak kapni. Valdjaban ez a legnehezebb és
legkényesebb tevékenység, melyet a kémek végeznek. Ugy hivjak: beszervezés. Elég a
legkisebb hiba, és mindennek vége. Ez fokozottan igaz azokra az esetekre, amikor egy
ellenséges orszag egyik ugynokét akarjuk beszervezni kettbstigynoknek.

Azon a nyaron az volt a dolgom, hogy beszervezzek egy igazi KGB-s dreg rokat, akin
hét éven at nem tudott fogast talalni senki. Tényleg nagyon kemény ficko volt: még nekem is
két napomba telt, mire ravettem, hogy dolgozzon nekink. Ez volt a CIA térténelmének egyik
legnagyobb sikere.

Két éven at szerveztem be embereket, féleg Kelet-Berlinben. Beszervezi palyam azzal
ért veget, hogy az egyik kedves kollégam feladott. Az utcan sétaltam éppen, amikor elkapott
és Orizetbe vett a Stasi, a kelet-német titkosszolgalat. A kihallgatason azzal alltam el6, hogy a
KGB tisztje vagyok. Nem hittek nekem. Alaposan megvertek egy telefonkdnyvvel, amikor is
eljatszottam, hogy megtortem, és eléadtam, hogy az a feladatom, hogy Stasi-lUgynokoket
szervezzek be a KGB szamara kettGsugynoknek.

Valamilyen kulonos ok miatt az ugynevezett ,baréti titkosszolgalatok” fenemdd rihellik
egymast, igy a mesémet bevették. Iszonyl mérgesek lettek. Megint kaptam néhanyat a
szemem ala, mire kikdptem nekik egy nevet. Az egyik jelenlévé tigyndk apjardl volt szd. Senkit
sem szeretnék a részletekkel untatni; a Iényeg, hogy azokban a percekben egyedil én tudtam
tiszta fejjel gondolkodni abban a szobaban. A heves szovaltasbdl dulakodas lett, majd
pisztolyok kertiltek eld, két Ioves dordult, amibe ketten belehaltak, én pedig az igy tamadt
driasi felfordulasban szép csendben leléptem.

Az eset utadn hazarendeltek a CIA f6hadiszallaséara, Virginiaba, ahol Uj posztot kaptam.
Ez a poszt korabban nem létezett a ClIA-ban, és talan azéta sem létezik. Tudtommal mas
kémszervezeteknél sem fordul eld, ugyanis nincs képzés ra. Operativ manipulator lettem. A
munkakorom abbdl allt, hogy éles helyzetekben kellett embereket Gruletbe, gyilkossagba vagy

ongyilkossagba hajszolnom, baratokbdl ellenséget csinalnom. Roppant sikeres voltam.
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3.

1979. oktdberében (néhany nappal huszonnyolcadik szuletésnapom el6tt) minden
eddiginél titkosabb és kiilénlegesebb beosztasba keriiltem. Uj poziciomnak még neve sem
volt. En ,tanulmanyi kérdtnak’ neveztem. Jartam a vilagot, részt vettem kilonféle
titkosszolgalatok tanorain, elolvastam tankonyveiket, és olyan szervezetek titkos gydléseire
jartam, mint a Vatikan, vagy az amerikai jegybank. Tapasztalataimrdl jelentéseket kellett irnom
egy magas rangu ClA-tisztekbél allé csoportosulas, az Alfa Bizottsag szaméra. Minden
jelentésem arrol szolt, hogy az adott modszernek vagy tervezetnek mik a gyengéi és mik az
erbsségei.

Eletem nagy forduldpontja 1981. majus 19-én kdvetkezett be.

Ekkor Hawaiira szdlitott a kotelesség, ahol részt vettem egy Honoluluban megrendezett
titkos targyalason, melyen a vilag legnagyobb gyogyszergyartod cégeinek vezetdi jelentek meg.
A megbeszélést kovetden telefonhivast kaptam, hogy éjfélre legyek kint a parton, az egyik
jachtkik6tében. Ott voltam. Helikopter j6tt értem, ami mintegy kétszazotven kilométert repllt a
Csendes-6cean felett Dél-Amerika felé, majd letett egy teherhajora. Ezen a hajon toltottem
harom napot. Senki nem szdlt hozzam, és ha kérdezéskodtem, hogy miért vagyok itt, csak
annyit feleltek, hogy varunk valakit, akivel beszélnem kell.

A harmadik nap éjjelén megeérkezett, akire vartam. A kapitany kabinjaban ultink le
beszélgetni; csak mi ketten. Kortlbelul harom dran at folyt a megbeszélés. Egy szamomra
teljesen ismeretlen férfi Ult velem szemben, aki John Daemon néven mutatkozott be, és akirél
addig a pillanatig soha életemben nem hallottam. O persze mar ismert: tizennégy éves
koromban figyelt fel ram. Azota egyengette a pélyamat, és vitt at mindazokon a
tapasztalatokon, melyek ahhoz kellettek, hogy végul neki dolgozhassak.

Amikor a beszélgetéslink véget ért, Daemon két valasztas elé allitott: vagy folytatom az
életemet, ahogyan eddig, vagy életem végéig neki fogok dolgozni. Rovid gondolkodas utan a
masodikat valasztottam. Gratulalt nekem, és tavozott.

Ezutan  meghaltam: megrendezték a halalomat, eltorolték az  addigi
személyazonossagomat, és Ujat kaptam helyette, igy lettem ,Julius Andan”. Megvaltoztattak az

arckarakteremet, az ujjlenyomatomat, még a hangomat is atalakitottak, nehogy felismerjen
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valaki a multambol. Mindezek utan elkezd6dott a beavatas.

A beavatas arrdl, hogy hogyan is mikodik a vilag valdjaban, és miért éppen ugy.

Ezt kovetéen huszonot éven at dolgoztam John Daemonnak, és szolgaltam egy
hattérben meghuzodo, a hétkoznapi emberek szamara teljesen lathatatlan hatalmat, amely

befolyast gyakorol az egész vilagra.

4.

Negyed évszazadon at kovettem el nap mint nap olyan bilnoket, amelyek
mindegyikéért kulon-kulon is életfogytiglani bortonblntetésre kellene itélni engem, vagy
kivégezni. Mindegyikért, minden egyes napért.

Kevés ember él ezen a bolygon, akinek tobb blin terhelné a lelkét, mint az enyémet.
Ezen a szinten a személyes biztonsagnak mar nincs jelentésége. Csak az tart életben, hogy
legyen id6m jova tenni, amit lehet. Amig még lehet.

Nem érdekel a bilnbocsanat, nem érdekel a megtisztulas. Nem vagyom ra, hogy
csokkenjen a lelkemet gorcsbe rantd fajdalom, melyet megbant bineim valtottak ki bel6lem.

Egyaltalan nem érdekel, hogy mi lesz velem, amig még élek, vagy miutan meghaltam.

Az hajt elére, hogy egyszer az életben tehessek valamit, ami legalabb egy kicsit jo.
Hogy tudjam, képes vagyok ra, hogy ne artsak. Hogy nem orokt6l fogva vagyok gonosz,
hanem csak valahogy azza lettem. Soha nem tettem semmi jot az életemben. De valamikor

ezt is el kell kezdeni. Elkezdem hat most, ebben a szent pillanatban, ezen a szent helyen.
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HASZNALATI UTASITAS
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1.

Miel6tt belevag ennek a konyvnek az olvasasaba, jobb, ha néhany dolgot tisztazok itt
az elején.

Egy konyv 0nmagaban és kizarolag arra lehet bizonyiték, hogy van nyelv, van iras és
van nyomtatas. Ennél tobbet egyetlen konyv sem képes bizonyitani — teljesen mindegy, hogy
mi all benne.

Eppen emiatt meg sem prébalom meggydzni arrdl, hogy igazam van. Sorolhatnék
oldalak szazain vagy ezrein at adatokat, neveket, szamokat, helyszineket, id6pontokat,
eseményeket — még ha igaz is lenne mindaz, amit leirok, kinek lenne igaz? Nekem. Onnek
nem. Ha minden allitas igaz lenne, azért lenne igaz, mert lattam, tapasztaltam, hogy hogyan is
mennek a dolgok. En lattam, és én tapasztaltam. Nem 6n. On mast latott és mast tapasztalt.

Mivel véleményem szerint egy konyv alkalmatlan a meggyézésre, meggyézes helyett
inkabb csak elgondolkodtatni szeretnék. Egyittgondolkodasra késztetni. Csak ennyi a célom.

lgy ez a kényv nem adatok gyijteménye. Semmi esetre sem valamiféle
referenciamunka. Nem lexikon, nem enciklopédia.

Ez a konyv érvek gyijteménye. Semmi tobb. Nem is lehet tobb.

2.

Az elkdvetkezb oldalakon érveket sorakoztatok majd valami mellett és valamivel
szemben. A logikara apellalok. Az dn gondolkodasi képességére.

Ha elég j6 érveket sorolok fel és elég j6 sorrendben, akkor reményeim szerint on el fog
gondolkodni egy s mason, és a végén valamilyen megallapodasra jut.

A célom azt elérni, hogy onben kétségek — komoly és jogos kétségek — ébredjenek azt
illetéen, hogy a vilag vajon tényleg olyan-e, mint azt mondjak.

Tudom: ez ma mar szinte kozhely. Valésagos divat mindenben kételkedni, mindenkit
hazugnak tartani. Alighanem az 6sszeeskuvések korat éljuk.

A kérdés csak az, hogy milyen meélységig kell ledsni az ember adatainak és
informacidinak szovevényében, hogy megleljik az elsé igazsagot?

Egy kozépkori mondas szerint az igazi hatalom mindig a tron mogott all. De vajon
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mennyivel mdgétte? Es milyen jellegii ez a hatalom? Es vajon igaz ez a mondas?
Es ha igaz, és ha 6n tényleg tudna, latna, tapasztalna, hogy igaz, akkor mit tenne? Mire
menne ezzel az igazsaggal? Jutna vele barmire is? Jobba tehetné vele a vilagot? Jobba

tehetné vele a sajat életét?

3.

Az igazsag fontos. Fontos? Miért lenne az? Mert igazat mondani szép dolog? Mert az
igazsag megnemesit? Az igazsag szabadda tesz?

Azt hiszem, kilonosebb gy6zkodés nélkil egyet tudunk abban érteni, hogy a hazugsag
nem j6. Még a kegyes hazugsag sem igazan j6, mert megtéveszt. De mi a helyzet az
igazsaggal? Létezhet olyan igazsag,amelytdl, ha 6n a birtokdban lenne, életveszélybe
kerline? Létezhet olyan igazsag, amelyet ha hirtelen megtudna, belerokkanna?

Mire lehet hasznalni egy igazsagot?

Vegylnk egy kis logikai eszmefuttatast:

1. 1913-ban az Egyesiilt Allamokban magankézbe keriilt a pénzkibocsatas joga. Ez
alkotmanyellenes volt akkor is és az ma is (lasd: az Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotmanya, .
cikk, 8. paragrafus, 5. bekezdés, mely szerint kizarblag a Kongresszusnak van joga az
Egyesiilt Allamokban pénzt kibocsatani).

2. John F. Kennedy elnok hozott egy torvényt, amellyel visszahelyezte a
pénzkibocsatas jogat a kormany kezébe.

3. Fél évvel késobb meggyilkoltak.

4. Alelnoke, Lyndon B. Johnson lett az Uj elndk.

5. Johnson hivatalba lépését kovetd legelsé intézkedése az volt, hogy eltorolte
Kennedy torvényét, és a pénzkibocsatas jogat visszaadta magankézbe. Ezek torténelmi
tények.

On szerint van kdzéttiik dsszefiiggés?

Az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanya pénzt vasarol egy amerikai magancégtél, és
ez a cég naponta tobb milliard dollart keres azzal, hogy pénzt bocsat ki: bankjegyeket nyomtat,

Yy

egy bank. Es naponta sok milliard amerikai dollart keres mérhetetlentil csekély befektetéssel.
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Ez jelenleg a legnagyobb Uzlet ezen a bolygon.

On szerint elképzelhetd, hogy valaki napi tbb milliard dollarért képes legyen akar dlni
is?

On szerint létezhet olyan szervezet, amely naponta tobb milliard dollart keres, és ezaltal
elegendd hatalmat birtokol ahhoz (is), hogy megolessen egy elnokot?

Hatborzongato kérdések, de nem lényegesek.

Mert tételezzik fel, hogy a fenti ot tény szorosan 0sszefligg, és John F. Kennedy
elnokot a FED™ akkori és igazi tulajdonosa olette meg. Tételezzlik fel, hogy igy tortént.

Es?

Es akkor mi van?

Mert az igazan kinos kérdés még csak nem is az, hogy vajon milyen mddszerrel lehet
err6l megbizonyosodni, hanem az, hogy mi lesz aztan, hogy megbizonyosodott réla?

Mondjuk, hogy 6n pontosan tudja, hogy a fenti eszmefuttatas az igazsag, a szintiszta

igazsag. Mire menne ezzel a tudassal? Menne vele barmire is?

4.

Ha az igazsag mindossze arra j6, hogy az emberek gondolkodasanak és
beszélgetésének témaja legyen, akkor nem igazan ér tobbet a hazugsagnal.

Ha az igazsaggal nem lehet kezdeni semmit a gondolkodason és a beszélgetésen tul,
akkor mire j6? Akkor mennyit ér?

Nyilvanvaléan vannak olyan léptékil igazsagok, amiknek egy adott ember egy adott
szellemi szinten, vagy a lehet0ségek egy adott szintjén nem latja semmilyen hasznat.

Ha on a CIA igazgatoja, és tényleg a kezében tartja az egész szervezetet, és nem egy
bab, amit barmikor félre lehet allitani vagy el lehet hallgattatni, akkor tud kezdeni valamit azzal
az informéciéval, hogy John F. Kennedy-t egy maganbank tulajdonosa dlette meg. Ha on egy
titkos kommando parancsnoka, akkor is. Ha on pénztaros egy orszaguti étkezdében, akkor
nem. Akkor semmit.

Teételezzik fel, hogy Albert Einstein 6ta a fizika tarsadalmi funkci6ja az ember almainak

*FED (Federal Reserve System): az Amerikai Egyesiilt Allamok egyik maganbankja, amelynek
kizarolagos joga van pénzt kibocsatani.
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féken tartdsa (gondolok itt mindenekelbtt az (rutazas lehetdségeire). Mondjuk, hogy ez igy
igaz, és 0n minden kétséget kizardan tudja, hogy az. Mire menne ezzel a tudassal? Mit tudna
vele kezdeni?

Valdszinlleg semmit.

Tehat lathatja, hogy a tudas értéke attél az embert6l flugg, aki rendelkezik vele, és
onmagaban nincs értéke.

Azt hiszem egyetérthetlink abban, hogy az igazsagoknak két fajtaja van: az értékes és
az értéktelen igazsag. Az értékes igazsag az, aminek hasznat vesszik, itt és most, az
értéktelen igazsag pedig az, amirél maximum gondolkodni és beszélgetni tudunk.
soroltunk, holnap mar attesszik az értékes igazsagok koze, de ma még csak ma van, és jobb,

ha a szemunket a ma értékes igazsagaira vetjuk.

5.

Ez a konyv nem slrget tarsadalmi valtozasokat. Azért nem, mert nem lesznek
tarsadalmi valtozasok.

Persze megtehetném, hogy sorolom vég nélkul a tényeket egészen addig, amig fel nem
kialt, hogy ,Elég!”, vagy a sarokba vagja a konyvet. Azzal is megprobalkozhatnék, hogy
valamiféle kollektiv tudatra utalva, észérveket felvonultatva bizonygatom a tarsadalmi
osszefogas és a tarsadalmi valtozas szllkségességét. De érzelmi szalakat is
megpendithetnék: sirankozhatnék, hogy milyen szorny a vilag, konnyeimmel klszkodve
megirhatnam egy hajdan dics0 faj nekrologjat, és fenyeget6zhetnék, megprébalhatnam halélra
rémiteni ont egy olyan sotét jové vizidjaval, ami messze felllmulja a horror-irok képzeletét.

Ezek egyikét sem fogom megtenni ebben a kdnyvben, mert tudom, hogy barmit irok is,
nem lesznek tarsadalmi valtozasok.

A mesében mindez megtorténhet, de a valésagban nem.

A tarsadalom bel6lunk all, és nem tollnk fuggetlendl Iétezik. A tarsadalom azért olyan,
amilyen, mert mi ilyenek vagyunk. Es amig ilyenek vagyunk, minden marad a régiben.

Eppen e miatt a tény miatt ez a kdnyv nem siirget tarsadalmi valtozasokat, mert ha azt

tenné, csupan a papirt pocsékolna. Ez a konyv érvek gyljteménye valami mellett és valamivel
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szemben, azzal az egyetlen és szent céllal, hogy onben kétségeket ébresszen azt illetéen,
hogy helytallo-e a vilagrol alkotott véleménye.

Ez minden.
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AZ EMBER LEGNAGYOBB TEVEDESE

AZ ELSO LECKE A VILAGROL
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1.

Az ember egész torténelmén keresztil annak az alaptalan téveszmének volt a foglya,
hogy azt hitte magarol: beavatott.

Azt hitte magarol, hogy 6 fontos, hogy 6t beavatjak, hogy 6vele barki is torédik.

Azt hitte, hogy azok az emberek ott fenn, akik iranyitottak az életét, az 0 érdekében
teszik, amit tesznek; hogy voltaképpen egymasért dolgoznak, mert ez a természet rendje;
hogy a kapcsolatuk, a viszonyuk — legyen barmilyen tavolsagtarto és szertartasos is — barati.

Az ember teljesen elképesztd mddon hitt és hisz abban, hogy tudja, mi torténik ott, ahol
nincs jelen: a kolostorok, szentélyek, templomok rejtekén; a palotak, kastélyok, varak vastg
falai kdzt; a laboratériumok, tudomanyos akadémiak, orszaghézak és targyaldtermek zart ajtoi
maogott.

Azt hitte és hiszi, hogy tajékoztatjak 6t az igazsagrol, a teljes igazsagrol.

Am az embert kiilonds vakhite ellenére a hatalom birtokosai sohasem avattak be.

2.

Azt szeretném Onnek elmondani, hogy az on allitblagos tudasa az esetek nagy
részében puszta illuzid.

On azt hiheti, hogy sok mindent tud, hogy ismeretei szertedgazdak és alaposak, hogy a
tudomany fény, ami beragyogja az ismeretlen sotétsegét.

On minden bizonnyal azt hiszi, hogy ismeri a tényeket; hogy tisztaban van azzal, hogy
mi van és mi nincs; hogy tudja mit fedeztek mar fel és mit nem; hogy egész pontosan meg
tudja mondani, hogy a tudomanynak milyen is az az annyit emlegetett ,mai allasa’.

On szentiil meg lehet gyézédve arrél, hogy az AIDS, az ebola és a tdbbi betegség
|étezik, halalos és gyogyithatatlan. Azt hiheti, hogy a kihullott haj, a kiesett fog, az elvesztett
végtag nem novesztheto ki.

Szentul hiheti, hogy a tudosok keresik a foldon kivili élet nyomait, de nem talaljak.

Hiheti, hogy az evollcié létezett, és ugy tortént, ahogyan le van irva, és nincsenek
olyan bizonyitékok, amelyek az ember keletkezését sokkal régebbre teszik, mint ami az ember

eredetérdl szol6 hivatalos konyvekben all.
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On hiheti, hogy a Foldén ez ideig még sohasem létezett technikailag fejlett civilizacio.

On hiheti, hogy a blindzés legyézhetetlen szorny, és a habor az ember természetéhez
tartozik.

Hiheti, hogy a vilagegyetem az Osrobbanassal kezdédott, &s hogy most tagul.

Hiheti, hogy a normandiai partraszallas zsenialis katonai lépés volt.

Es hihet még szaz és ezer és millio dolgot, szentiil meggy6zddve arrél, hogy ezek
bizony igy vannak. Sorolhatja érvek tomkelegét, amelyek mindegyike alatdmasztja, hogy ezek
a dolgok tényleg igy vannak.

Am ellenérvbol elég egy is, hogy a tudas eme illuzérikus kartyavarai dsszedsljenek.

On a felsorolt dolgok egyikét sem tudja.

Ezek ugyanis nem tények!

Csak kozlemények!

Amit 6n kap, azok csak és kizarolag KOZLEMENYEK.

On nincsen tudataban annak, hogy mi van, csak annak, hogy egy s mast kozoltek
onnel, mondvan, hogy azok igy és igy vannak, és nem masképp.

Az 0On teljes vilagképe a média altal adott kozlésekbdl all 0ssze, és nem tartalmaz

tényleges tapasztalatot.

3.

Azt mondhatnam, hogy on nem all semmiféle kapcsolatban az Ugynevezett
tudomannyal, a technikai fejlesztéssel, az (rkutatassal vagy a kormanyzattal — csakis a
médiaval. Mindent onnan ,tud”.

A média két részbdl all 0ssze: az egyik a tartalom, a masik az eszkoz, amivel terjesztik.
A tartalom a legtobb esetben csupan ideoldgia, vagy olyan kozlemény, ami egy ideologiat
tamaszt ala; az eszkoz pedig a tomegkommunikacio.

A média nem csak a tévé, a radid és a sajtd. A média technikai oldalahoz tartozik
minden olyan csatorna, amelyen &t tomegeket lehet elérni. A média részét képezik a
szinhazak és a mozik éppugy, mint a tankonyvek, regények, az Internet, az osztalytermek és a
nyilvanos tomegmegmozdulasok. Mindez a tomegkommunikacio részét képezi, amin keresztul

gondolatokat lehet eljuttatni a tomegekhez.
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On néhany évet iskolaban tolttt el, ahol elolvasott x szamu oldalt, meghallgatott n
szamu elGadast, és esetleg még néhany szemléletes kisérletet is modjaban allt végignézni
vagy elvégezni, majd az iskola utan Ujabb konyvek elolvasasa kovetkezett, és még nézte a
tévét is, meg hallgatta a radiét is, és izgalmas vagy unalmas beszélgetéseket folytatott arrol,

amit latott és hallott — majd szentul meg volt gy6zédve arrdl, hogy tud valamit a vilagrol.

4.
Mondok egy példat. 1961-ben a CIA megprdbalta meggyilkolni Fidel Castrét; ezt az

akciot hivjak “Disznd-0bol akcionak”.

On ezt tudja.

Onnan tudja, hogy mondtak 6nnek, hogy igy volt.

Ha nem mondtak volna, nem tudna.

Ha masképpen mondjak, masképpen tudja.

Es ha mést mondanak, mast tud.

[gy megy ez; ilyen egyszerii, és ennyire nincs kdze a valdsaghoz.

On dsszetéveszti a kdzleményeket és a tényeket. Ez az egyik modja ahogyan
manipulaljak az életet.

De vegyunk egy masik példat, ami egészen mas nagysagrend, mint a kubai Ugy.

Tudja merre vannak az Orkney-szigetek? Ez a teriilet Eszak-Skdcia legészakibb része,
a Ben More Assynt hegytdl északkeletre talalhato. Tortént ott valami 1903.februar 19-én, kora
hajnalban.

Hallott rola?

Nem?

Pedig nem éppen jelentéktelen esemény szinhelye volt Skocia legkietlenebb vidéke a
mult szazad elején. Annyira nem jelentéktelen, ami ott és akkor tortént, hogy annak egyenes
kdvetkezménye volt az els6 és a masodik vilaghaboru, a vietnami haboru, a két afgan és a két
iraki haboru, és tovabbi mintegy negyven kisebb-nagyobb helyi haboru, s6t maga a
hideghabor is.

Lathatja: nem aprosagrol van sz6, mégis olyan szigoru titokként kezelték, hogy a mai

napig is mindosszesen huszonkét ember lett beavatva a részletekbe (én voltam az egyik).
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Az elmult b6 egy évszazad majd' minden haborujat szandékosan robbantottak ki valami
miatt, ami egy embertelen, elhagyott tajon tortént egy sotét, pokolian hideg kora hajnali
oraban, 1903 elején.

A haboruk azért voltak, hogy fegyvereket, fegyverrendszereket, katonai taktikakat
teszteljenek és fejlesszenek, és hogy viselkedési mintakat tltessenek el az emberi fajban.

Es mindez azért tortént, mert egészen pontosan 1903. februar 19-e 6ta tudjuk, hogy
2012. december 26-an meg fogjak tamadni a Foldet.

Es ez a rengeteg haboru csak felkésziilés, az edzés egy igazan nagy habordra.

Hallott errl?

Nem?

Nem baj: én sem, csak most talaltam ki. Amennyire én tudom, semmi hasonld6 nem
tortént semmikor.

De nem is ez a lényeg.

Alényeg az, hogy On 0sszetéveszti a kozleményeket és a tényeket.

Nevezzik bar vallasi fanatizmusnak, vagy vakbizalomnak azt, ahogyan on a médiat
kezeli, a Iényeg, hogy a média a félrevezetés és a manipulacio legfébb eszkdze. Es ne feledje:

nem csak a tévé és az Ujsagok alkotjak a médiat.

5.

Az eszméket, az elméleteket, a tényeket és hazugsagokat menedzselni kell éppugy,
mint egy sztart vagy egy markat.

Publikalni kell, bemutatni minden elképzelhetd férumon, és annyiszor, amennyiszer
csak lehetséges.

Az emberek életének a részévé kell tenni.

Fel kell r& hivni a figyelmet.

Ha mindezt nem teszik meg, nem fog elterjedni.

Es ha nem terjed el, az emberek nem fogjak azt hinni réla, hogy igaz.

Fellengzbsen ra lehet mondani valamire, hogy ezt igy és igy gondoljak az emberek,
vagy hogy ez és ez a kozvélemény, de az ilyesmi egyaltalan nem lehet érv amellett, hogy a

dolog igaz.
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Megvan annak a maddja, ahogyan valamit publikalni lehet, ahogyan valamirdl el6adast
tartani, ahogyan valamivel be lehet kertlni a tévébe, és ahogyan valamivel kapcsolatban el
lehet nyerni a tudostarsadalom (stb.) tamogatasat. Ez megint csak nem annak a dolognak az
igazsagtartalma.

Egy informacié elterjedésének kritériumai sokkal inkdbb az ismertség, a pénz, a
szimpatia és mas effélék, mintsem az informéacié igaz volta.

Tudja, az inkvizitorok nem néztek bele Galilei tavcsovebe. Nem érdekelte Oket. Az
emberek tobbsége soha semmilyen informaciét nem ellen6riz. Netédn azt hiszi, hogy a
tudomanyos lapok fészerkeszt6i bizonyitékokat kovetelnek a cikkek irditdl?

gy tehat amit 6n tudni vél, azt nem azért tudja, mert igaz.

Mindaz, ami ugymond ,koztudott”, egyszerlien csak menedzselt informacid, semmi
tobb.

24



A CIVILIZACIO SZULETESE

A MASODIK LECKE A VILAGROL
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1.

A civilizacio szuletése egy roppant kényes téma. Taldn mind kozil a legkényesebb.
Valoszinileg ennek az egész konyvnek ez a legfantasztikusabb része, és ha van olyan pont a
konyvemben, ahol elveszithetem ont, akkor alighanem ez az a pont.

A manipulacio torvényei szerint ennek a fejezetnek kellene az utolsé fejezetnek lennie,
és csak azutan el6alini ezekkel a sulyos kijelentésekkel, miutan mar szaz és szaz dologban
megszereztem az egyetértését. De most mégis muszaj itt az elején eléhozakodnom a
civilizacio szuletésével, mert a kés6bbi oldalakon ujra meg Ujra vissza kell majd utalnom erre a
részre, és mert a civilizacid alapjainak ismerete nélkil a tobbi sem lenne érthetd. De
kulonosebben hihetd sem.

Maganak az emberi civilizacionak a szliletése egy olyan téma, amely meglehetésen
kivul esik a koznapi vagy a tudomanyos gondolkodason. Mintha valami kimondhatatlan tabu
lenne. Vagy mintha 6nmagaban olyan mértékben lenne fantasztikus, hogy az emberek
tobbsége kapasbdl a science-fiction (vagy a vallas) targykorébe sorolja.

A torténelemkonyvek tanusaga szerint az emberi civilizacio keletkezése egy hosszas
folyamat terméke volt, nem kothetd egy adott idOpillanathoz vagy egy adott szinhelyhez, és
sohasem hangzott el senki szajabol, hogy ,Ezennel megalapitom a civilizaciot ezen a
bolygon!”

Sét, még az is vita targya lehet, hogy egyaltalan mit nevezink civilizacionak és meddig
kell a mult kodébe vetnlnk tekintetiinket, hogy megtalaljuk a kezdeti id6szakot.

Az 6skor eleje a civilizacié kezdete?

Vagy az dkor eleje?

Az éskori hordak mér civilizacionak tekintheték?
Vagy a torzskozosségek megjelenése és elterjedése lenne a civilizalodas elsé 1épése?

Vagy az els6 birodalom felbukkanasa az els6 lépés?

Netan az iras megjelenése?
Hol volt a civilizaci6 bolcséje? Volt egyaltalan?

Es ha volt egy pillanat, amikor megsziiletett, mikor volt az a pillanat?
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2.

A valaszokat a felvetett kérdésekre én magam sem tudom. Bizonyossdgom nincs,
csupan informaciéim vannak, amelyek vagy igazak, vagy nem. Szerencsére ez a konyv semmi
egyeb, mint érvek gyljteménye, és minden esetben 6n donti el, hogy egy feltevésemmel mit
kezd, vagy kezd-e egyaltalan valamit.

George Orwell szerint: aki uralja a jelent, az uralja a multat is. Sajat munkassagom
tapasztalataival a hatam mogott a leghatarozottabban kijelenthetem, hogy Orwellnek teljesen
igaza volt. A hatalom birtokosai szamara a mualt meghamisitdsa minden korban és minden
vidéken afféle sport, hobbi és kotelezettség is volt egyszerre. A ,torténelemtudomanyban” ezt
ugy fogalmaztak meg, hogy a ,térténelmi felfogasok”, ,térténelmi irdnyzatok” vannak, amik
idOvel valtoznak. De ez nem fedi a valdsagot. A valdsag az, amirdl Orwell beszélt.

A civilizacié szora a hivatalos anyagok harom meghatarozast szoktak adni. Ezek a
kovetkezok:

1. A barbarsag utani tarsadalmi berendezkedés.

2. Egy adott tarsadalmi szintet elérd kozosségek felbukkanasa.

3. A munkamegosztasra épul6 kozosségek elterjedése.

Az egyes szamu definicié tarthatatlan, mivel enyhén szolva szubjektiv, a kettes szamu
pedig azért hasznavehetetlen, mert igencsak homalyos. Raadasul az els6é és a harmadik
meghatarozas ellentmond egymasnak: a vandorld és mindent feldulo, meghdditd barbarok
torténelemformald  jelentéséggel birtak, volt kultdrajuk, mivészetik, vallasuk, és
eredményeiket latva biztosak lehetlink benne, hogy meglehetésen szervezettek voltak. Marad
tehat a harmadik definicio.

Viszont abban a pillanatban, hogy elfogadjuk ezt a harmas szamu meghatarozast,
maris belesétaltunk egy gondolati csapdaba, ami, ugy tiinik, teljesen elkertilte a torténészek és
régészek figyelmét. Mert hogy is szol a definicid? A munkamegosztasra epulé kozossegek
elterjedése. Ezek olyan kozosségek, amelyek munkamegosztasra épultek, és ezek a tipusu
kdzOssegek foldrajzilag nagy terlleten terjedtek el.

Munkamegosztas és elterjedtség.

Hogyan torténhetett? A vilagban szétszértan elhelyezkedd, kezdetleges torzsek
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egymastol fliggetlendl, hirtelen feltalaltdk a szervezést és hirtelen rajottek, hogy ha
megszervezik magukat és a tevékenységeiket, akkor ezerszer hatékonyabbak lehetnek?

Teljes képtelenség, hogy igy tortént volna. Ez még egy mesében is tul erds lenne.

Megszervezni egy kozosséget Ugy, hogy az teljesen onellatd legyen, ériasi feladat. Ez
nem olyan valami, amire véletlenul ra lehet jonni, mint példaul arra, hogy a tlizbe ejtett hust
konnyebb ragni.

Ma egy j6I mené nagyvallalat, amely driasi profitot termel, és amelynek stabil pozicioja
van a gazdasagban, nem Onellato!

Tehat egy oOnellatd kozosség hosszu tavon valo fenntartdsa rendkivili szervezeési
ismereteket igényel. HosszU id6n keresztlil 0Osszetartani egy kozosséget a kulsd
fenyegetettség, az ellenséges kdzosségek, az elemek tombolasa, a belsé viszalyok, a vidék
biztositotta taplalék- és épitbanyag-készletek kimerulése stb., ellenére, hihetetlentl nagy
feladat.

A szervezéstan egyike a legfontosabb tudomanyoknak, és jelentésége messze fellimulja a
tlzgyuijtés vagy a kerék felfedezését.

Az emberi kozosségek emberekbdl allnak. Tehat a szervezést emberek talaltak ki, és emberek
terjesztették el.

Emberek...

Vagy inkabb egy ember?

Mert ha egy konkrét személy volt az, aki feltalalta (kidolgozta) a szervezéstant, akkor 6 volt az

a személy, aki kitalalta és megalapitotta az emberi civilizaciot.

3.

Az elmult huszondt évben végzett munkam soran, mérhetetlen mennyiségu titkos iratba
nézhettem bele. Ezek egyikében talaltam egy nevet és egy datumot. A név: Anhaido. Az
idépont pedig tizenhétezer évvel ezel6tti.

Anhaido egy kiirtott torzs samanja, és egyetlen tulél6je volt, és allitélag 6 alapitotta az
emberi civilizaciot.

Nem tudom, hogy mindez igaz-e, de az rendkivul valészind, hogy tényleg létezett egy

ember, aki kitalalta a szervezést, és aki ezaltal megalapitotta a civilizaciot. Talan Anhaido-nak
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hivtak, talan saman volt, talan egy torzs egyetlen életben maradt tagja. Es talan nem.
A kérdeés itt az, hogy barki volt is, aki kieszelte a civilizaciot, tudta-e, hogy mit csinal?
Vagyis hogy tudatosan tette-e, amit tett, és hogy volt-e egy olyan pillanat a torténelemben,

amikor valaki fogta magat, és igy szdlt: ,Ezennel megalapitom a civilizaciét!”?

4.

Vannak bizonyos jelek, amelyek arra utalnak, hogy Anhaido (vagy barhogy hivtak is),
pontosan tudta, hogy mit csinal, amikor hozzakezdett munkajahoz.

Anhaido létrehozta az els6 — mai fogalmaink szerinti — allamot. Ennek az orszagnak
voltak torvényei, miikodési szabalyzata, hierarchiaja, kozigazgatasa, allamformaja, érdekei,
rovidtavu, és hosszutavu céljai.

Ez az els6 allam még ma is létezik.

Ugyan nincsenek hatarai, nincs zaszldja, nincsenek Unnepei, és nincs himnusza sem,
meégis ott van a térképen.

A neve: Civilizacio.

Ennek az elsé allamnak a tertletén jott étre a tobbi. A vilagtérképen lathatd valamennyi
orszag egyuttesen alkotja ezt az elsd allamot, melyet Anhaido hozott létre.

A Civilizacié nevl allamnak van kormanya, van torvénykonyve, van gazdasaga, van
hadserege, van hirszerzése, és van renddrsége.

Hosszutavu célja a szervezettség terjesztése.

Allamformaja pedig: rejtett diktatura.

5.

Hogy mik azok a jelek, amelyek arra utalnak, hogy Anhaido pontosan tudta, mit csinal,
amikor létrehozta a szervezéstant és utjara inditotta a torténelem elsé allamat, az emberi
civilizaciot?

A Civilizacié jelenlegi felépitéese és miikodése olyannyira sajatsagos, és olyannyira
beleivodott a civilizacio szovedékébe, hogy egyszeriien elképzelhetetlen, hogy ezt a rendszert
valakik menet kdzben taléltak ki és vezették be. Nem kdvetkezhetett be egy ilyen fajta

hatalomatvétel.
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Ha az igazi hatalom tulajdonosai valdban a kiralyok, a csaszarok és a fépapok voltak,
nem engedték volna meg, hogy egy kivlallo elvegye t6lUk a hatalmukat. Mit ajanlhattak volna
fel nekik a hatalmukért cserébe, amikor minden vagyon az ovék volt és felette alltak a
jogrendszertknek? Mivel fenyegethették volna 6ket, amikor minden erd az & kezikben
osszpontosult, hadseregek és kémszervezetek formajaban?

A konyv késObbi fejezeteiben vazolasra kerul a Rendszer maga, ugy, ahogyan az
mindennapi életlnkben megnyilvanul, egyfajta szisztémat adva a torténelem, a média hirei és
a napi események értelmezéséhez. Ennek a szisztémanak a hatasara olyan foku tudatossag
és 0sszefonddas sejlik fel a felszin alatt, amelyet senki nem gondolna valésagnak, mégis ez a
valdsag.

Es ez a val6sag eldszor a legteliesebb elutasitast valtja ki az emberbdl. Azutan iszonyu
félelmet. Es végill mélységes diihét. Mert semminek nem kellene gy lennie, ahogyan van.

Anhaido egy olyan éallamot épitett fel, amely mar a kezdet kezdetén is meghuzodott a
hattérben, 6sszefogta és kontroll alatt tartotta az emberi k6zdsségeket, a torzseket, a falvakat,
majd késobb a varosokat, az orszagokat és a birodalmakat.

A Civilizacio az egyik legnagyobb és legbriliansabb otlet az emberiség torténelmében.
Paratlan a maga nemében. Az intelligencia diadala. Anhaido (vagy barki volt is), a torténelem
egyik legnagyobb géniusza. Sajnalatos, hogy zsenialitasat az elnyomas szolgalataba éllitotta.

A Civilizaciét ki kellett talalni, és létre kellett hozni. Ha a mostani eltlinne, ujat kellene a
helyére rakni. Ez szilkségszer(i. Az mar nem szlkségszer, hogy a Civilizacié az elnyomasra
épuljon, és tonkretegye az emberiséget.

Hogy Anhaido miért hozta létre a Civilizacidt, azt nem tudom. Elméleteim ugyan
vannak, de egyiket sem all médomban alatdmasztani.

Talan tényleg saman volt és tényleg egy Kkiirtott torzs egyetlen életben maradt tagja. Ha
ez az igazsag, akkor elképzelhetd, hogy ezekben keresendd a motivacioja.

A torzsén belll nem fenyegette veszély, mert fontos ember volt, akire hallgattak, akire
odafigyeltek. De a tobbi torzset nem tartotta a kezében, és ezen majdnem rajta is vesztett.
Talan emiatt talalta ki, hogy minden emberi kozOsséget 0Osszefog egyetlen hatalmas

rendszerbe.
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Az pedig, hogy ez a rendszer lathatatlan legyen, saman voltabol eredhet, hiszen
samanként a hatalma abbol taplalkozott, hogy 6 volt az egyetlen a torzsben, aki ,kapcsolatban
allt’ a LATHATATLAN szellemvilaggal.

6.

A Civilizacio, azaz az els0 allam hasonloképpen épil fel, mint a lathatd, felszini
allamok. Van egy kormanya, amelyet a késGbbiekben legfelsébb kasztként fogok emliteni; és
van egy kozigazgatasi rendszere, amely magaban foglalja a politikai apparatust, a gazdasagot,
a rendfenntartd intézményeket, és egyfajta médiahaldzatot; ez a kozigazgatasi rendszer a
mélyvilag.

A Civilizaci6 felszinén talalhatdé az emberek altal ismert felszini vildg, amelyben olyan
orszagok vannak, mint példaul Izland, Szald-Arabia, Spanyolorszag, az Egyesiilt Allamok
vagy Ukrajna.

A felszini vilagot a mélyvilagtdl a méz valasztja el. A maz a média altal létrehozott
illuzié, egy hamis valdsag, amely azon a médon mikédik, hogy lekéti az emberek figyelmét, és
0sszezavarja Oket a tényeket illetéen.

A maz a vilag dsszes hazugsaga egyuttvéve.

A maz csak van és nem csinal semmit. Semmi misztikus nincs a létezésében és a
mikodésében. A mélyvilag folyamatosan lathatd, és lathaté az is, hogy a maz allitasai
hazugsagok. En latom a mélyvilagot, latom, ahogyan miikddik. Ennek egyszeriien az az oka,
hogy nem hiszek a mazban. Mindegy, hogy a média milyen hangosan és milyen hosszu idon
at szajkoz valamit, én tudom, hogy nem igaz, és ezért elutasitom. igy a maz nincs ram
hatassal.

A maz elutasitasa nem azt jelenti, hogy valaki nem néz tévét. Ha hisz egy kétezer évvel
ezel6tt irt pergamentekercsben, akkor hisz a mazban.

A maz bizonyos értelemben ra van eréltetve az emberekre, hiszen a médiatdl
visszhangzik az egész vilag. Mégis, barki, barmelyik pillanatban teljesen félredobhatja a media
altal felkindlt hamis valosagot, és mindossze emiatt az elutasitas miatt meglathatja a
melyvilagot.

A legfelsébb kaszt kapcsolatban all a mélyvilaggal és a mélyvilagon keresztil iranyitja
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az egész Civilizaciot, annak minden részét.

A vilagot halbzatokon keresztul iranyitjak, ezek a haldzatok természetesen rejtettek.

Az egyik halozat a gazdasagot iranyitja, a masik a politikat, a harmadik az erészakipart,
a negyedik az ideologiat.

Az erbszakiparhoz tartozik a biin6zés, a haboru, a haborus fenyegetettség, a
hirszerzés, a fegyverkezés, és a haditechnika fejlesztése.

Az ideolégia haldzatahoz tartozik a teljes média, mindenfajta ideologia kieszelése,
elterjesztése és kontrollalasa. En az ideolégia halézatban dolgoztam, és ideoldgiakat
terveztem meg.

A legfelsbb kaszt azért hozott Iétre négy halézatot, hogy senki ne lasson at mindent,
és hogy a haldzatokat egymassal kontrollalni lehessen.

A Civilizacié hierarchidja rendkivil zart. Az informaciéaramlas a legszigorubban
kontrolldlva van. Senkit nem avatnak be tobbe, mint amennyi a munkaja eredmeényes
elvégzéséhez minimalisan szikséges. Csak azok ismernek minden titkot, akik legfelll vannak.

A legfelsébb kasztbdl vagy a mélyvilagbol még soha senki nem Iépett ki a nyilvanossag
elé, hogy a valdsagrdl, a vilag igazi arcardl beszéljen az emberek. A torténelemben még soha
senki nem tett ilyet.

En vagyok az elsd arulo
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A HATALOM LENYEGE

A HARMADIK LECKE A VILAGROL
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1.

A hatalom az a képesség, hogy valdsagga tegyuk, amit eldontottunk.

Ebben a definiciéban az is benne van, hogy valora valtsuk az elképzeléseinket — akkor
is, ha az masoknak nem tetszik, vagy kifejezetten tesznek az ellen, hogy el tudjuk émi, amit
céelul tiztink magunk elé. A hatalom tehat magaban foglalja a tényleges fizikai er6szakot, és
az azzal valo fenyegetdzést is.

A politikai hatalmat a fizikai er6szak és az azzal vald fenyegetézés tartja fenn. A
kormanynak szlksége van hirszerzésre, hadseregre és rendérségre (egyszoval:
erbszakszervezetekre), hogy érvényesiteni tudja az akaratat. Ezek nélkl a szervezetek nélkl
a politikusok majd’ mindegyike rovid életet élne.

Rengeteg embernek vannak olyan titkai, amelyek ha kitudddnanak, mentélis
0sszeomlasahoz vezetnének. Ezek tobbnyire aprosagok, és inkabb a szégyenérzettel allnak
osszefliggésben, mintsem tényleges blincselekmények volnanak. Ezen titkok feltarasaval és
dokumentalasaval az emberek tobbsége sakkban tarthato. Erre jo egy hirszerz6 ligynokség.

A korozés, az Uldoztetés, a meghurcolas, a szabadsagvesztés, és a fegyveres erfszak
(a komoly testi sérulés vagy halal) olyan tényezdék, amelyeknek méar a puszta emlitésével,
annak demonstralasaval, hogy valakit ezekkel el lehet tiporni, az embereknek a joval tobb,
mint 99 szazalékat sakkban lehet tartani. A maradék oriasi szazalékat pedig ezek tényleges
alkalmazasaval lehet sakkban tartani.

A gazdasagi hatalom latszolag szelidebb, mint a politkai. Am az elémenetel, a
munkahely, a biztos megélhetés, a vagyon, a fedél, a létbiztonsag elvesztése, vagy az éhhalal
réme olyan tettekre sarkallhatja az embert, amely ellentmond a j6zan észnek és az elveinek.

A gazdasagi hatalom a politikai hatalmon alapszik. Hiszen a torvények, és az azokat
érvényesitd erdszakszervezetek nélkll a gazdasag nem miikodhetne.

Amit a nagyvilagban megfigyelhetink, azt megtalaljuk kisebb leptékben is. Ha egy
csaladot veszUnk alapul, abban is ugyanazt latjuk, amit a politika és a gazdasag esetében: azé
a hatalom, akinél a testi er6 és/vagy a pénz van.

Es tekintettel arra, hogy a gazdasagi hatalom a politikai hatalmon alapszik, a politikai

hatalmat pedig az er6szakszervezetek tartjak fenn, Ugy tiinik, hogy a hatalom lényege a
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tényleges er6szak vagy az azzal valé fenyegetés.

De ez csak a latszat.

2.

Barmerre indulunk is el a vizsgalédasban, rovid uton az emberi tényezGknél talaljuk
magunkat.

A gazdasagi és a politikai hatalom az erfszakszervezetek tényleges erején és
latszolagos erején (fenyegetés) mulik. De felmertilnek bizonyos kérdések.

A rend0r miért viszi bortonbe a szaméra teljesen ismeretlen embert?

A katona miért [dvi agyon a szamara teljesen ismeretlen embert?

A bird miért itéli bortdnbiintetésre vagy halalra a szamara teljesen ismeretlen embert?

A kém miért veszi videdra a szamara teljesen ismeretlen ember szexualis szokasait?

Persze, felszinesen nézve ravaghatjuk, hogy azert, mert mondtak neki. Azért, mert ezt
és ezt a parancsot kapta.

De miért érdekli, hogy mi a parancs?

Miért dob valaki bombat egy hazra, ahol olyan emberi lények szazai laknak, akiknek
sose latta az arcat, akiknek soha nem hallotta a nevét, és akiknek talan mindegyike
értekesebb ember, mint 6?7 Miért?

Mert ha nem teszi meg, hadbirosag elé allitjak és elitélik.

De miért allitjak hadbirésag elé? Es miért itélik el?

Es egyaltalan — miért lett katona?

Ha senki nem lenne katona, senki nem dobné le azokat a bombakat semmilyen
lakdhéazra.

Ha senki nem lenne rendér, senkit nem tartoztatnanak le.

Ha senki nem lenne biro, senkit nem itéInének el.

Vajon a vilag 0sszes birdja kozil hanynak tettek hideg acélt a torkara, amikor azon
gondolkodott, hogy milyen munkat végezzen felnétt koradban, és suttogtak a filébe gydldlettd!
terhes hangon, hogy ,Jogi palyara mész, vagy itt doglesz meg!!!"? Taldn egynek sem. Talan
egynek. De miért lettek birok a tobbiek?

A rendér bemegy a munkahelyére, kap egy nevet és egy cimet, és megy, hogy
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letartoztasson egy férfit vagy egy nét, akirdl fél pillanattal elébb még azt sem tudta, hogy a
vilagon van. Es ha az illeté ellenall, akkor erészakot alkalmaz, és fizikai sériilést okoz neki,
vagy akar meg is 6li. Es teszi ezt fiiggetleniil attdl, hogy az illetd tényleg elkdvetette-e a
blincselekményt, amivel vadoljak vagy sem. Miért?

Mert ezért kapja a fizetését?

Miért kellett ezt a munkat valasztania?

Mert ez is csak egy munka, és valakinek ezt is el kell végeznie?

Miért kellene?

Ha a hatalom lényegét, végso természetét kutatjuk, egy adott hatarig elég jol elvagyunk
azzal az elképzeléssel, hogy a hatalom lényege a tényleges fizikai er6szak vagy annak
fenyegetése, de ha elég mélyre asunk, a tétel egyszeriien megdél.

Mert valahol véget ér az er6szakkal valo kontrollalas lancolata.

Es ez nem csak tarsadalmilag igaz, hanem igaz minden egyes embernél is.

Mindenre van példa, és mindennek az ellenkezdjére is. Mindenre ra lehet kérdezni, és
mindig fel lehet tenni egy Ujabb kérdést.

Es ha atkozottul kitartoak vagyunk, akkor el fogunk jutni egy olyan kérdésig, amire mar

nincs mas valasz, mint az, hogy ,Azért tettem, mert egyszeriien igy dontottem.”

3.

Maglyakkal, koztéri kivegzésekkel, nyilvanos kinhalallal rengeteg embert ra lehet venni
arra, hogy essenek térdre, kulcsoljak 0ssze a kezlket, és kantaljanak.

De ettél még nem fognak hinni.

Egy gondolat elfogadtatasahoz mas eszkoz kell, az erészak itt nem mikaodik.

Nem szamit, milyen hitelesen szinleli valaki, hogy elhitt mindent — nem hitt el semmit,
és csak azeért jatssza el a szerepét, hogy tulélje a kalandot.

De szemernyi hit sem lesz benne.

Es amig nem hisz, amig nem vallja igaznak a felkinalt hazugsagot, egy kiilsé erével kell
féken tartani.

Ha a hazugsagot elhitte, a kilsd erére nincs tobbé szikséges.

Mert ha a hit mar kialakult, onnantél 6 maga fogja féken tartani sajat magat.
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Hitet nem lehet er6szakkal |étrehozni. A hit kialakitdasahoz nem eré kell, hanem valami
egészen mas.

Tekintély kell hozza.

Az emberek a tekintélyeknek hisznek, tehat ha valamit el akarunk hitetni az
emberekkel, tekintélyekre van szlukségunk.

Az, hogy a vilagot az erGszak, a pénz és a politika iranyitja — latszat. Mindezek alatt ott
talaljuk az emberi tényezét: olyan dolgokat, mint elképzelések, érzelmek, vagyak, remények.

Ezek mélyén pedig nem talalunk mast, mint eszméket, értékrendeket, és vilagképeket.

4.

Az altalanos nézetek nem maguktdl alakulnak ki, hanem tudatosan kialakitjak azokat.
Eqgy elképzelést valamir6l ugy lehet elterjeszteni, ahogyan bevezetnek a koztudatba egy Uj
markat vagy egy Uj sztart, és hajszalpontosan ugyanazokat az eszk6zoket hasznaljak.

Vegyiik példaul az Osrobbanast.

Az Osrobbanas nem azért lett altalanosan elfogadott nézet, mert igaz. Hiszen ki latta,
hogy volt Osrobbanas? A fizikdban szamtalan olyan elmélet talalhatd az univerzum
keletkezésérdl, amelyek elvetik az Osrobbanas lehetéségét, am ezek az elméletek nem
terjedtek el.

Ha azt hiszi, hogy mindez magatol tortént, akkor gondolkodjunk egy kicsit.

Hogyan lehet valamit elterjeszteni?

Vegyuk ezt az elméletet: az univerzum az ésrobbanassal keletkezett. Valaki valahol
kieszelte. Azutan elmondta masoknak. Azutdn megjelent néhany Ujsagban. Vitak robbantak ki.
Konyveket irtak rola. Ujabb és ujabb cikkek jelentek meg a témardl. Bekeriilt a radioba, a
tévébe. Azutan elfogadta a tudés tarsadalom. Azutan a tudomanyos akadémia. Es végil
tananyagga valt, és aki arra kérdésre, hogy hogyan keletkezett a vilagegyetem, nem azt a
valaszt adta, hogy az Osrobbanassal, az rossz osztalyzatot kapott, és akar meg is
buktathattak. Vagyis, Osszefoglalva: valaki kitalalt egy elméletet, amelyet azutdn a
tomegkommunikacio eszkozeit felhasznélva elterjesztettek, és kdzismertté tettek.

gy tértént, mert nem tdrténhetett volna méasként.

Ez a HOGYAN TORTENT kérdésre adott valasz.
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Es miutéan tisztaba j6ttiink azzal, hogy az Osrobbanas elmélete nem magatdl terjedt el,
hanem elterjesztették, feltehetlink egy masik kérdést, amely sokkal kényesebb a hogy annal:
MIERT terjesztették el ezt az elméletet?

Mit akartak vele elérni? Mit akartak vele elhitetni?

5.

A tekintély sz6 olyan embert jeldl, akit kovetnek. A tekintély olyan valaki vagy valami,
amit figyelembe vesznek. A tekintély nem feltétlentl negativ fogalom, hiszen ha valaki
bizonyitottan kiemelkedd egy terileten, akkor Ohatatlanul is tekintélynek szamit, vagyis olyan
embernek, akire odafigyelnek és mondanddjanak kilonleges jelentbséget tulajdonitanak.

A probléma a tekintélytisztelet, és nem a tekintély.

A tekintélytiszteletnek az a foka, melyet ugy hataroznak meg, hogy ,Nem az szamit,
hogy mit mondanak, hanem az, hogy ki mondja”.

Mert ez mar beteges.

Amikor egy ember fontossagat mérhetetlendl eltilozzak, amikor egy embert beteges
maodon istenitenek, amikor egy embert vakon kovetnek, és amit mond, azt fenntartasok nélkul
igaznak fogadjak el, akkor bizony mar nagy baj van.

Es ami még nagyobb baj, az ennek a jelenségnek a nehezen észrevehetd volta.

Hadd hozzak fel erre egy példat: 6n biztosan tudna mondani egy-két embert, akik

vakon kovetnek masokat, de azt mar valésziniileg nem veszi észre, hogy on is ezt teszi.

6.

A tekintély a bizalmon alapszik. Mindenki, aki tekintéllyel rendelkezik, elnyerte az
emberek bizalmat. Lehetséges, hogy ez a bizalom hamis, mert csupan csak egy ol felépitett
kampany az oka, de nem az szamit, hogy valéban érdemes-e az emberek bizalmara vagy
sem, hanem az, hogy élvezi-e a bizalmukat vagy nem. Volt id6, amikor Hitler milliék bizalmat
élvezte, pedig egyetlen emberét sem erdemelte ki. A latszat nagy ur.

Minden korszaknak megvoltak a maga favorizalt tekintélyei: olyan emberek,
szervezetek és tanitasok, melyeknek emberfeletti tekintélyt tulajdonitottak. Ezeket az

embereket, szervezeteket és tanitasokat tekintették azokban az id6kben az igazsag
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megkérddjelezhetetlen forrasainak.

Valamikor régen, az Gskorban és az dOkorban, ha egy kijelentést egy szellemnek,
démonnak vagy istennek tulajdonitottak, akkor az emberek vakon elhitték, hogy az a kijelentés
igaz. Ha valaki azzal allt el6, hogy egy szellem, démon vagy isten kozolte vele, hogy ezt és ezt
kell tenni, akkor az emberek megtették, amit szerintik az a bizonyos imadott szellem, démon
vagy isten ,parancsolt”.

A kdzépkorban az Isten (Krisztus, papa, anyaszentegyhaz stb.) volt a vilag nagy részén
az igazsag megkérdbjelezhetetlen forrasa. Ha egy kijelentést Istentdl eredeztettek, az
emberek vakon elhitték, hogy az a kijelentés igaz.

Azutan elitt a felvildgosodds kora, és a tudomany valt az igazsag
megkérddjelezhetetlen forrasava. Ha egy kijelentést ugy fogalmaztak meg, hogy beleszétték a
Ludomanyos tény’, a ,tuddsok igazoltak™ vagy a ,tudosok kimutattak”, vagy valami hasonld
szOkapcsolatot, az emberek vakon elhitték, hogy a kijelentés igaz.

Minden kornak megvoltak a maga emberfeletti tekintélyei — és ezek a tekintélyek voltak
az igazsag felulbiralhatatlan, megkérdéjelezhetetlen, kétségbevonhatatian forrasai.

Akar szellemekrdl, istenekrél, démonokrol, angyalokrdl, Istenrdl, akar a tudomanyrdl
volt is sz6, mindig ott volt a bizalom.

Ezrek és ezrek, milliok és milliok hittek ugyanabban a tekintélyben, és ez a hituk
rendszert vitt az életikbe, kozosséggé kovacsolta Oket, és kozOs egyetértésuk, k0zos
vilaglatdsuk megalapozta kapcsolataikat. Semmi sem fejezi ki annyira az egyiveé tartozast,
mint az egyetértés. Barmi is volt tekintély a szemikben, az élvezte bizalmukat.

A samanok, a varazsldk, a papok és a tudosok is tettek olyan dolgokat, amelyek
fontosak, értékesek voltak a kozosség szaméra. Az adott korban, az adott foldrajzi teruleten 6k
voltak a legfontosabb, legnagyobb tiszteletnek drvendd emberek.

Mai szemmel nézve elitélhetnénk vagy megvethetnénk a régmult idék samanjait,
varazsléit, papjait, de abban a korban, amelyben &k voltak a tudas forrasai, szamtalan olyan

tettet hajtottak végre, amelyek hasznosak, épité jellegliek voltak.

7.

A torténelemben mindig is léteztek olyan kozpontok, amelyeket az igazsag
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megkérddjelezhetetlen forrdsainak tartottak. A legfelsébb kaszt ezt a jelenséget hasznalta ki
hazugséagai terjesztésere.

Koveteket kildtek ki a vilagba, hogy csatlakozzanak ahhoz a kozponthoz, melyet az
igazsag forrasanak tartanak, és adjdk ki magukat samannak, varadzslonak, alkimistanak,
asztrologusnak, papnak, szerzetesnek, lelkésznek; és beszéd kozben sirin emlegessék az
olyan emberfeletti tekintélyt kozvetitd szavakat, mint ,szellemvilag’, ,istenek”, ,Isten”.

A legfels6bb kaszt kovetei ugy Oltoztek, ugy viselkedtek, ugy beszéltek és latszélag ugy
is éltek, mint az igazi samanok, varazslok és papok.

Es az igazsdg megkérddjelezhetetlen forrasaként szamon tartott kdzpontbdl
hazugsagokat hangoztattak, amiket az emberek vakon elfogadtak igaznak.

Es egyszer csak milliok életét bénitotta meg a létez legostobabb babona; és egyszer
csak ,normalis” emberek tizezrei allig felfegyverezve lerohantak és kiirtottak békés falvakat, és
eleven csecsemdket hajitottak a tlizbe a cs6cselék élienzésének fllsiketitd hangzavaraban.

A ,felvildgosodas” koraban ugyanez tortént, hajszalpontosan ugyanez jatszodott le.

A legfelsébb kaszt kdveteket kildott szét azzal a megbizatassal, hogy adjak ki magukat
tuddsnak, hasznaljak az adott tudomanyag szakkifejezéseit, vegyék magukra az elvart
modorossagokat, a tudds adott korszakban elfogadott sztereotip kiils6 jegyeit, és hazudjanak,
hazudjanak, hazudjanak.

Az emberek méltan biztak a tudomanyban, és amikor olyan férfiak és nék tlintek fel,
akik ugy néztek ki, mint a tudosok, és ugy is beszéltek, mint a tuddésok, akkor azt hitték, hogy
valoban tudosokkal alinak szemben.

Es hittek nekik.

Fenntartas nélkul.

Az a munka, melyet én végeztem a legfelsébb kasztnak az elmult negyed
évszazadban, olyan gondolatok, illetve egész gondolatrendszerek kitalalasa és kidolgozasa
volt, melyeket tekintélyek segitségével terjesztettek el, vagy a késObbiekben akarnak
elterjeszteni a vilagban.

Ezeket a kiemelt fontossagu eszméket gondolat-balvanynak neveztik.
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A gondolat-balvanyokat ideologiaba kell csomagolni, hogy el lehessen hitetni az
emberekkel.

A gondolat-balvany az egy olyan eszme, mint példaul az, hogy ,ép testben ép Iélek”.

Ez egy Osrégi reklamszlogen volt, amely a test imadatahoz vezetett.

Az emberiség fejlddéséhez viszonylag kevés szépségkiralyné, fotdmodell és body-
builder jarult hozza, kovetkezésképpen az ,ép testben ép lélek” egy ostobasag. Nincs
tapasztalatunk, amely alatdmasztana a szlogent (merthogy az ,ép test” mar réges-rég nem az
egészséget jelenti)

Ezért kidolgoztak egy ideoldgiat, amely elhitette az emberekkel, hogy igaz.

Az ideoldgia egy érvgyljtemeény, amely alatdmasztja a kozponti gondolatot, az eszmét,
a gondolat-balvanyt.

Az ideologiat pedig tekintélyek adjak el az embereknek.

Tekintélyek, akiknek hisznek.

gy alakitja a vilagot a legfelsébb kaszt, tetszése szerint.

A hatalom lényege tehat a tekintély. Akinek a kezében vannak a tekintélyek, akinek a
kezében vannak azok az eszkozok, amelyekkel tekintéllyé tehet valakit, vagy lerombolhatja
valaki szavahihet6ségét, az birtokolja a hatalmat.

Ebbél kifolydlag a Fold minden hatalma a legfelsébb kaszt kezében van.
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AZ ANYAG VALLASA

ANEGYEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

A vilagképeknek az a dolguk, hogy vélaszt adjanak a végso6 kérdésekre.

Minden vilagkép annak magyarézata, hogy mi az ember, mi a szerepe a
vilagmindenségben, mi az univerzum, honnan ered, mi az élet, mi a halal, mi az élet értelme,
valamint hogy mi a j6 és mi a rossz.

Minden vilagkép ezekre az alapvetd kérdésekre ad valaszt.

A materialista vilagkép homlokegyenest ellentmond ezekben a kérdésekben minden
mas vilagképnexk.

A termodinamika masodik fGtétele a természettudomany egyik legjobban alatamasztott
adata. E f6tétel kimondja, hogy zart rendszerben az idd el6rehaladtaval az entrépia ndvekszik.
Az entrdpia azt jelenti: rendezetlenség, kaosz.

Ellenvethetjuk, hogy egy palettara rendezetlentl feldobalt festékpacakbol a mivész a
munkaja soran (vagyis az idd elérehaladtaval) képet fest, és egy valoban jo festmény ériasi
rendezettséget kivan.

Ellenvethetjuk azt is, hogy amikor valaki a foldon kaotikusan szanaszét hever6
kovekbdl felépit egy hazat, az nem tesz mast, mint hogy az id0 elGrehaladtaval a
rendezetlenségbdl rendezettséget hoz létre.

Szamtalan ehhez hasonld példat hozhatnank még fel, melyek mindegyike ellentmond
az entropia elvének.

A termodinamika masodik fotételének védelmezGi a fenti ellenérvekre azt a valaszt
szoktak adni, hogy a torvény a ,zart terekre” érvényes, és azt tekintjuk zart térnek, amibe
kivulrél nem lehet betenni semmit.

Erre az ellenzOk azt mondjak, hogy ilyen nem lehetséges, mert ahhoz, hogy egy apro,
0,5x0,5 milliméteres kis kockaban igazan zart teret hozzunk létre, el kellene kulonitenink az
egész univerzumtdl, nehogy kivulr6l valami hatassal legyen a kocka falain belil 1év térre.
Marpedig ezt megtenni lehetetlen.

Az érvek és az ellenérvek oda-vissza repkednek, de maga a vita teljesen [ényegtelen.
Mivel a legfelsébb kaszt a tekintélyeket az entrdpia elve mellé sorakoztatta fel, az

ellenérveknek meg nem nagyon ad teret a médiaban, az elvet hivatalosan mindenhol a vilagon
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elfogadtak. De igazabdl még ez sem fontos.

Ami igazan fontos, az ez: 1865-ben egy német fizikus, Rudolf Clausius eléallt a
termodinamika masodik fétételevel, melyet a gbézgépekkel vegzett kisérleteire alapozott.
Mintegy husz évvel késébb a legfelsébb kaszt ugy vélte, hogy ez a f6tétel nagyon alkalmas
lesz a materializmus megalapozottsaganak bizonyitasara. Az akkori elédom egy kicsit
atfogalmazta az eredeti tételt, és igy kezdték el hasznalni, és a mai napig is igy hasznaljak.

A huszadik szazad elejére meglehet0sen pesszimista vilagnézetek alakultak ki, az
atfogalmazott fétetelnek koszonhetben. Olyan elképzelések szulettek, miszerint az élet
torvényszerlien el fog pusztulni az egész univerzumban, és hogy maga az univerzum is
torvényszeriien elpusztul majd, mert ezt mondja ki a termodinamika masodik fététele.

De ezt a termodinamika ATFOGALMAZOTT masodik fététele mondja ki, és nem az
eredeti!

Az atfogalmazott tétel igy hangzott: ,Zart térben a rendezetlenség az idd
elérehaladtaval novekszik”.

Az eredeti megfogalmazés pedig igy szolt: ,Magara hagyott térben a rendezetlenség az
id0 elérehaladtaval novekszik”.

Tehat nem ,ZART TERBEN”, hanem ,MAGARA HAGYOTT TERBEN’!!!

Es az, hogy ,magara hagyott’, eredetileg annyit jelentett, hogy az ,ember altal nem
befolyasolt”.

Elképesztben nagy munka volt elérni, hogy egész generaciok nbjenek fel ugy, hogy ne
is értsék az entropia torvényeét, és ne lassak a kulonbséget ,zart tér” és ,magara hagyott tér’
kozott.

Ez a torveny az egyik alaptétele a materializmusnak.

Csakhogy ellentmond a materializmusnak. (Legaldbbis eredeti forméjaban;
atfogalmazott formajaban meg egyszeriien nem igaz.)

Mert hogy mit is allit ez a méltan hires masodik f6tétel? Azt allitjia, hogy az értelem
rendezettséget hoz létre. Es ahol nincs értelem, ott csak és kizarélag KAOSZ van. Ezt mondja
ki a termodinamika masodik fététele.

Es ez teljesen igaz.
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Es cafolja a materializmust.

2.

A termodinamika masodik f6tétele majdnem romba dontbtte a materializmust, és
rengeteg munkat adott az olyanoknak, mint én. A probléma eléggé sulyos volt. Leirom
tételekbe foglalva, hogy érthetbb legyen, mennyire:

1. A materializmus szerint a fizikai univerzumon kivil nem Iétezik semmi.

2. Afizikai univerzumban minden fizikai és kémiai reakciok 0sszessége.

3. Az élet, az értelem, az intelligencia fizikai és kémiai reakcidk dsszessége.

4. Az entrdpia torvénye szerint az id0 elérehaladtaval a kaosz novekszik.

5. Koznapi tapasztalatainkbdl tudjuk, hogy az id6 el6rehaladtaval a rendezettség
novekszik, amennyiben értelem van jelen.

Es BUMM, ezen a ponton az egész vilagkép megroskadt.

Es mit tettek a legfelsdbb kaszt ideoldgusai?

Eléalltak egy Uj lappal: a Jokerrel, az adu asszal, az egylapos mindent vivd kartyaval,
ami még a pokerben is mattod adna és lesoporné az asztalt.

Ez a mindent és mindenkit lehengerld érv pedig a véletlen volt.

AVELETLEN.

A kaoszbol néha véletlenil rendezettség sziletik.

Véletlendl...

Tehat a 6-0s pont igy hangzik:

6. A rendezetlenségb6l az id6 elérehaladtaval néha rendezettség jon létre, amely
véletlen, és azeért torténik, mert az univerzumban olyan irtézatos mennyiségl véletlen reakcio
torténik minden pillanatban, hogy némelyik véletlenil nem a k&oszt noveli, hanem a
rendezettséget.

Es erre a hat tételre épiil fel a materializmus.

lgy néz ki ez a vilagkép, ha megfosztiuk a tekintélyek keltette amulattol: ilyen
osszerakott, ilyen megalapozott, ilyen brilians.

Voltak korszakok, amikor a vilag majd’ minden tekintélye azeért kiizdott, hogy elhitessék

az emberekkel, hogy nem 0l latjak, nem jol gondoljak, hogy nincs elég eszlk, hogy felfogjak,
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miért van minden rendben a materializmussal kapcsolatban. (Merthogy semmi sincs rendben.)

3.

A fizikai univerzum egyik alapszabalya szerint tehat az id0 mulasaval novekszik a
rendezetlenség, vagyis a kaosz. Mivel azt tapasztaljuk, hogy ezek ellenére a rendezettség is
novekszik, a materializmus bevezeti a véletlen fogalmat, azt allitvan, hogy a rendezettség
véletlenll novekszik, a véletlennek tulajdonitva mindazokat a jelenségeket, melyeket mas
vilagképek Isten és a lélek létezésével magyaraznak.

A materialista vilagkép arra a kérdésre, hogy ,Mi az ember?”, azt feleli, hogy egy
anyagbdl és energiabdl, évmilliardok alatt, pusztan véletlenul létrejovo anyagi targy.

Arra a kérdésre, hogy ,Mi az ember szerepe a vilagmindenségben?’, a materialista
vilagkép azt a valaszt adja, hogy semmi.

A materializmus a ,Mi az univerzum?” kérdésnél ismét a veletlenhez nyul vissza, melyet
mar a ,Mi az ember?” kérdésnél is hasznalt, és azt mondja: az univerzum a semmibdl
véletlenul jott létre; a semmiben egyszerre megjelent egy szupergolyd, amely rendkival kicsiny
volt, és magaban hordozott minden anyagot és energiat, ami jelenleg létezik, majd ez a
szupergolyd hirtelen felrobbant bels0 fesziltségének kovetkeztében, és elkezdett tagulni,
egyre csak tagulni, és még ma is tagul. Es ebben az irdatlanul nagy robbanasban tértént,
torténik minden.

A materializmus azt allitjia, hogy a vilagegyetem teremtésében valé hit gyerekes
fantazmagoria, majd azt allitja, hogy a vilagegyetem egyszer csak megjelent a semmiben. A
kUlonbség, hogy Istent a véletlennel helyettesiti, és azt mondja, hogy a vildgegyetem
VELETLENUL jelent meg a semmiben, nem pedig tudatos teremtés kdvetkeztében.

A Mi az élet?” kérdésre a materialista valasz az, hogy egy tulértékelt, egyszer( fizikai
és kémiai jelenség, melynek fébb ismérve példaul az anyagcsere. Léte véletlen, jelentésége
nincs; puszta anyagi dolog.

A halal a materializmusban az élélénynek nevezett kozonséges fizikai-kémiai
szervez6dés ontudatanak nevezett kozonséges fizikai-kémiai szervezédésnek a megsziinése,
alapelemeinek felbomlasa kovetkeztében. Jelentésége nincs.

A Mi az élet értelme?” Gsi kérdésre a materialista vilagkép igen tomor feleletet ad:
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semmi.

Az életnek nincs értelme és nincs célja, csupan véletlen szervezddés, és semmiben
sem kulonbozik példaul a kavicstol, és azt kérdezni, hogy mi az élet értelme, illetve célja,
ugyanaz, mint azt kérdezni, hogy mi a kavics értelme és célja.

Az atomok, részecskék, kolcsonhatasok és kémiai reakciok vilagaban semminek nincs
célja, igy semminek nincs értelme.

A materialista vilagkép még abban is teljesen kulonbozik minden mas vilagképtél, hogy
nem tartalmaz elképzelést jorol és rosszrdl, sét egyenesen azt allitja, hogy sem j6, sem pedig
rossz nem létezik.

Egy olyan vilagban, ahol minden mechanikus, hogyan lehetne valami j6, valami mas
pedig rossz?

Ahhoz, hogy legyen j0 és rossz, el6szor valamilyen célnak kell lennie, a
materializmusban azonban az élet céltalan, mivel |éte a véletlennek koszonhetd.

Eqgy ilyen vagy olyan iranyu, de egyébként minden célt nélkilozo, véletlen mozgas,
vagy Véletlen Utkozés, vagy veéletlen bomlas, vagy véletlen reakcio nélkulozi a célt és a
szandékossagot, tehat a j6 és a rossz fogalma tarthatatlan.

A materializmus szerint.

4.

A materialista vilagkép szerint az ember egy kO0zOnséges targy; nincs szerepe a
létezésben; minden, ami |étezik, véletlendl jott |étre, és véletlendl lett olyan, amilyen; az élet
semmi, a halal is semmi; az életnek nincs értelme, mert nincs célja; és nincs jo, €s nincs rossz.

Ez a felsorolas nem a materializmus kisarkitdsa vagy leegyszerisitése. Ténylegesen
ez az, amirdl szdl. Ha megfosztjuk az ideoldgiatdl, nincs mas, ami marad, csak ez a néhany
tétel.

Bar a materializmus alapgondolata az 6korig nyulik vissza, ideoldgidva bévilése és
elterjedése alig szaz éves. Ez alatt a szaz év alatt az embereknek gyokeresen megvaltozott az
onmagukrdl, a vilagegyetemrdl, és magardl az életrdl alkotott felfogasa. Az élet értékérdl vallott
elképzelés is megvaltozott.

Ez az alig szaz év olyan tragédiakba sodorta az emberiséget, amelyekre nincs példa a
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torténelemben.

Lezajlott két vilaghaboru, egy hideghaboru; a blin6zés, az 6rilet olyan mértékben valt
részévé életlinknek, amilyet korabban elképzelni sem tudtunk. Minden valdszinlség szerint az
elmdlt egyetlen egy évszazadban tobb ember halt er6szakos halalt, mint valamennyi
évszazadban egyuttesen.

A XX. szazad a materializmus kora. Az emberi faj kipusztulasanak réme még soha
ezel6tt nem fenyegetett. Hatborzongatdé moédon, rengeteg ember gondolja ugy, hogy az
emberiség végil kipusztul. Es ez a ,végill” azt jelenti, hogy minddssze néhany évtized vagy
néhany év alatt.

Aki mér allt egy anya, egy apa, egy gyermek, egy barat, egy szerelme sirja felett — még
az sem tudja elképzelni, mit is jelent a valésagban az, hogy kiirtjak az emberiséget. Még az
sem tudja elképzelni, aki tulélt egy naci halaltabort.

Ha kiirtjak az emberi fajt, akkor on meghal, és meghal mindenki, akit valaha is szeretett,
akit most szeret, és akit a jovében szeretne meg. Megsemmisul a miivészet, eltinnek a
felfedezések, és tobbé egyetlen dlom sem valosul meg. Az emberiség totélis kipusztuldsa nem
olyan téma, amely elt(irné a szellemeskedést vagy a felelétlenséget.

Csak egy eszelés maradna tétlen, amikor veszély fenyegeti a sajat életét, vagy egy
szamara fontos ember életét. Annak a személynek a felfoghatatlanul szélséséges Oriletére
pedig mar nincs is megfelelé szd, aki tétlen marad, amikor az egész vilagon mindenkit a halal

fenyeget.

5.

Vessen egy ujabb pillantast a materializmus tételeire, és gondoljon bele:

A dolgokrol alkotott felfogasunk hatarozza meg a dolgokhoz valé hozzaallasunkat.

A hozzaallasunk hatarozza meg azt, amit teszunk.

Ezek nagyon fontos és nyilvanval6 igazsagok.

A materializmusban nincs jo, nincs rossz; az életnek nincs célja; és az embernek nincs
semmiféle szerepe a létezésben. Alig szaz éve hisszik ezt, és a haldlunkon vagyunk — és
minden jel szerint el is pusztulunk.

Az Orilet egyes egyedul hazugsagokon alapszik. A hazugsag a leger6sebb és
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legkifinomultabb tomegpusztito fegyver.
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TUDOMANY ES BABONA

AZ OTODIK LECKE A VILAGROL
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1.

Valoszinileg keveseknek okoz gondot annak belatasa, hogy a materializmus erkolcsi
tanitdésa — mar ha egyaltalan beszélhetunk ilyenrdl — meglehetésen alacsonyrendl és igen
hathatésan hozzajarult az emberiség lealacsonyodasahoz, elzillléséhez. Am ugyanakkor a
materializmusnak  szamtalan csodat tulajdonitanak, olyan vivmanyokat, mellyel
megajandékozta az emberiséget.

Ha Isten, akkor az olyan vallasok jutnak az eszinkbe, mint példaul a kereszténység; ha
reinkarnacio, akkor olyan vallasok, mint amilyen mondjuk a buddhizmus.

Es mi jut esziinkbe, ha a materializmus keriil széba?

A tudomany.

Ha arrdl beszélink, hogy mit adtak a vallasok az emberiségnek, két dolgot emlithetuink
meg: az egyik az erkolcsi tanitas, illetve az erkolcsi tartas, a masik pedig a babonasag.

Ha pedig arrél beszéllnk, hogy mit adott az emberiségnek a tudomany, megemlithetjik
ugyan a hidrogénbombat és a bioldgiai fegyvereket is, de nem ezen lesz a hangsuly, hanem a
tudomany igaz csodain, a tudomany vivmanyain, a fejlett orvostudomanyon, a Iégi
kozlekedésen, a tévén, a szamitdgépen, és igy tovabb, és igy tovabb.

A képlet valahogy igy él képzeletiinkben:

Isten, lélek = vallas.

Materializmus = tudomany.

Ez azonban egyaltalan nem igaz, és nem egyéb, mint manipulacié terméke.

A materializmus és a tudomany nem egy és ugyanaz, s6t a kettének egymashoz

nincsen semmi koze.

2.

Képzelien el egy kirakos jatékot, amely akkora, mint az univerzum. Ha azt akarnank
kifejezni, hogy hany mozaikdarabka alkotja a teljes képet, kimondhatatlan szamot kapnank —
mondjuk az 1-es utan odairunk még ezer milliardszor ezer milliard nullat. A tudomany a
mozaikdarabkakkal foglalkozik, a mozaikdarabkdk megtaldlasaval, beazonositasaval, és

annak megallapitasaval, hogy ezek a mozaikdarabkak hogyan kapcsolédnak egymashoz.
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Annak fejtegetése, hogy vajon mit abrazol a teljes kép, valamennyi megtalalt,
beazonositott és a helyére rakott mozaikdarabka altal egylttesen kiadott kép, nem a
tudomanynak, hanem a filozéfianak a targya.

A tudomanynak majd csak akkor lesz a telies kép a targya, miutan valamennyi
mozaikdarabkat megtalalta és a helyére rakta.

A mozaikdarabkaknak azonban maig csupan csak egy kis részét talalta meg a
tudomany, és ezeket sem sikerult teljesen beazonositani és a helyére tenni.

A materializmus egy vilagkép, amely a teljes képpel foglalkozik és a letezés vegsd
kérdéseire probal valaszt adni. Ez filozéfia, ez ideoldgia, €és nem tudomany. Egyetlen
tudomanynak sem targya a teljes kép.

A természettudomanyok és a mliszaki tudoméanyok a fizikai univerzumot vizsgaljak, az
anyagi vilagot, vagyis ezek materialis, azaz anyaggal foglalkoz6 tudomanyok.

A materializmus sz6 azt jelenti: anyagiranyzat. Ez egy filozdfia irdnyzat neve.

A materidlis sz0 azt jelenti: anyagi, anyaggal kapcsolatos. Ez nem egy filozéfiai
iranyzatnak a neve, semmi koze hozza.

Filozdfiai iranyzatok, ideologiak pedig egyetlen tudomanynak sem képezik targyat.

Az, hogy a tuddsokat hagyomanyosan materialistanak nevelik, nem a tudomany hibaja

vagy természete.

3.

A tudomany a valésag megismerésének EGYETLEN eszkdze.

Semmilyen mas modszer nem létezik, amellyel meg lehet ismerni a valésagot. A
tudomany célja a valésag megismerése.

A tudomany &gazatokra valé felosztasa 6nkényes, de elengedhetetlen, mert a val6séag
oly hatalmas, hogy képtelenség lenne atfogni. Ezért a tudomanyt adgazatokra osztottak fel:
mindegyik agazat mas és mas terulet valosaganak megismerésével foglalkozik.

A tudomanyos kutatas szigoru médszertanhoz kotodik.

A tudomany pontos megfigyeléseket végez, a megfigyelésekbdl kovetkeztetéseket von
le, a kovetkeztetéseket elméletekké formalja, melyek, ha helyesek, Ujabb megfigyeléseket

tesznek lehetove.
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Ezen a modon halad elére a tudomany a valésag egy-egy részterlletének
megismerésében.

Ennek semmi koze nincs a tekintélyekhez vagy a pénzhez vagy barmilyen
ideoldgiahoz.

A valddi tudomanyos kutatasnak éppen az a [ényege, hogy minden effélét félresopor.

A tudomanynak tehat van igazi célja, ez pedig a valésag megismerése.

A tudomanynak nem célja egyes emberek hirnevének a biztositasa, vagy egyes
termékek eladasa.

A tudomany annyira fontos, akkora jelentéséggel bir, hogy ha ezt azok is fel birnak
fogni, akik figyelmen kivil hagyjak igazi céljat, és a valosag megismerése helyett egy ideol6gia
igazolasanak eszkozét latjak benne, valdszinlileg holtan rogynanak ossze.

Ha a tudomany, mint intézmény, azzal foglalkozna, ami ténylegesen a dolga, akkor a

legfelsébb kasztot mar réges-rég felfedezték és elpusztitottak volna.

4.

Nincsen semmilyen mas lehet6ség barmiféle valoban létezé dolog vagy jelenség
megismerésére, mint a tudomanyos kutatas modszertana. A tudomanyos kutatas modszertana
a VALOSAG megismerésének EGYETLEN eszkdze.

Nem CSAK a fizikai univerzum megismerésének eszkdze — hanem a VALOSAG
megismerésének eszkoze. Tehat, amennyiben |étezik 1élek és |étezik Isten, ez az egyetlen
mod arra, hogy bizonyossagot szerezzlnk roluk és megismerjuk 6ket.

A tudomanyos kutatds nem bonyolult berendezésekbdl és biizl6 laboratdriumokbol all,
hanem

1. pontos megfigyelésekbdl,

2. a megfigyelések pontos dokumentalasabol,

3. a megfigyelésekbdl levont helytallé kovetkeztetésekbdl,

4. a kovetkeztetésekbdl formalt helytallo elméletekbdl, melyek Ujabb megfigyeléseket
jeleznek el6re és tesznek lehetové.

Ezt a mddszert barki alkalmazhatja, egy filozofus is, egy pap is, egy sofér is, egy postas

is, vagy barki.
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A valosag létezik, és nem tesz semmi egyebet, és nincsen tudataban a doktori és
professzori cimeknek.

A tudomany, mint intézmény, nem a valésag kutatdsaval foglalkozik, hanem a
materialista vilagkép, vagyis egy ideoldgia igazolasaval.

Ami nem illik bele a vilagképbe, azt belekényszeritik vagy figyelmen kivil hagyjak. Nem
is hinné, hogy az intézményesitett tudomany milyen nagyvonalu tud lenni a tények figyelmen
kivll hagyasaban.

Az, amit ma tudomanykeént ismeriink, a legfelsébb kaszt tekintélyekbdl allé hadserege.

Ez egy tényleges hadsereg, melyet az elménk, a tudasunk, a jézan esztink ellen vetnek
be.
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OSZD MEG ES URALKODJ

A HATODIK LECKE A VILAGROL
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1.

Valamikor régen, az 6si idékben, a torzskozosségek kialakulasanak idején, amikor az
élet mar tobb volt az allandé kuzdelemnél, és volt id6 elgondolkodni a dolgokon, valaki egyszer
észrevette, hogy két nem van: ndk és férfiak. Nem értette, miért van ez, elment hat a torzs
Nagy Tekintélyéhez, és megkérdezte tble, hogy miért vannak a nemek.

A torzs Nagy Tekintélyének azonban sejtelme sem volt arrél, hogy miért vannak nék és
férfiak, mert hat honnan is lett volna, de mivel sem kelld batorsdga nem volt ahhoz, hogy
beismerje tudatlansagat, sem elég esze ahhoz, hogy rajojjon, hogy a bolcsesség azzal
kezdddik, hogy ,nem tudom’, kitalalt egy valaszt, és azt hazudta, hogy ez az oka a nemek
|étének.

Talan igy kezd6dott.

Talan nincs mas a mélyben, mint egy tudatlan, gyava és ostoba ember privat kis
biznisze, akinek se ereje, se képessége nem volt ahhoz, hogy sokra vigye, de becsvagya
gatlastalanna tette.

Talan igy tortént.

De az is lehet, hogy ennél sokkal tudatosabb volt a kezdett, és éppen ezért sokkal
gonoszabb is.

Hamis célpontok, ellenségképek kieszelése, ellentétek szitasa — ez az, amiben a
legfelsGbb kaszt verhetetlen.

Oszd meg és uralkodj. Ez a legfelsbb kaszt kedvenc jatszmajanak a neve, melyet az

évezredek folyaman tokélyre fejlesztett.

2.

A nemi eszmények jopofa, kedves dolgoknak tlinnek. Mintha a természet rendelte
volna, hogy legyenek nbk és ferfiak, hogy a ndk a gyerekekrél és az otthonrol
gondoskodjanak, a ferfiak pedig harcoljanak és vadasszanak. Olyan valésagos ez az egesz!
Legalabbis ennyi évezred nemi eszményeivel a hatunk mogott, mindenképpen.

A legfelsébb kaszt folyamatosan azon mesterkedik, hogy elterelje az emberek figyelmét

a valosagrol, vagyis magarol a legfelsébb kaszt miikodésérdl. Ehhez jatszmakat talalnak ki és
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adnak el az embereknek. Ezek a jatszmak lekotik a gondolkodasukat, felérlik az energiajukat
és kitoltik az idejlket.

A kozel-keleti valsag, az angolok és az irek ellentétei... Az egésznek nincsen semmi
értelme. Az emberek szeretnek békében élni, szeretnek almodni, és valora valtani, amit
kitalaltak. Akkor meg miért harcolnanak egymas ellen? Miért 6lnék egymast? Miért duinak fel
egymas otthonat?

Nos, azért, és csak és kizarolag azert, mert megbujik a hattérben egy legfelsébb kaszt,
amelynek az érdekei Ugy kivanjak, hogy ellentéteket szitson.

A vallasok kozti szembenallas, a filozofiai iranyzatok, az okkult iskolak kozti ellentétek,
a népek és dinasztiak kozti konfliktusok, a rasszok ellenségeskedései, és a kulturdlis
kulonbségek okan kirobbantott haborik mind-mind mesterségesek és azt az egyetlen célt
szolgaljak, hogy LEKOSSEK az emberek figyelmét, érdekiddését, gondolkodasat, érzelmeit,
energiajat, és idejet. Semmilyen mas oka nincs ezeknek az ellentéteknek.

A legfels6bb kaszt legbriliansabb talalménya a haboruskodas terlletén a nemek
szembeforditdsa volt. Ezzel folyamatos bels6 konfliktusra karhoztatta az emberiséget.
Mondhatni, alland6é haborus feszultséget krealt, és tette ezt a szokott modjan — vagyis fogott
egy eszmét, melyet gondolat-balvannya tett, ezt korbevette egy ideologiaval, vagyis
hazugsagokkal, majd bevetette a tekintélyeit, és azok lehengerelték az emberiséget.

Es az eredmény?

Az eredmény az lett, amit vartak.

Tonkrement, kisiklott életek; emberek oriasi tomegei, akik sosem lettek azok, amik

lehettek volna.

3.

A nemi eszmények a természet torvényeinek tlinnek, pedig nem azok. Ezek egyetlen
ember elképzelései, melyeket elterjesztettek és elfogadtattak. A nemi eszmények nem
természeti torvények, hanem csupan kozmegegyezések.

A nemi eszmények id6rél-id6re valtoznak, s6t foldrajzi terlletenként eltéréek lehetnek. A
nemi eszmények mondjak meg, hogy mit varnak el egy n6tél, és mit varnak el egy férfitdl. Aki

nem felel meg az elvarasoknak, azt nem tekintik igazan nének vagy igazan férfinak.
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Kezdetben a nemi eszmények kizardlag a viselkedésrél szoltak, arrdl, hogy egy nének
vagy egy férfinak hogyan kell, hogyan illik viselkednie kilonféle helyzetekben. Aki nem
viselkedett az elvarasoknak megfelel6en, azt kulonféle szankcioknak vetették ala.

A bintetés lehetett megvetés, kikdzosités, s6t akar kivégzés is. Létezett és létezik
olyan nemi eszmény, amely szerint a né a férfi targyi tulajdona, és ha a nének csupan annyi a
blne, hogy nem az elvart hangsulyokkal ejti ki a szavakat beszéd kdzben, mar azért
megolhetik.

Ez a szokas!

Ezt kdveteli meg az illem!

Mindannyian milliészor hallhattuk mar ezt, de vajon honnan ered egy szokas? Es miért
terjedt el? Es miért KELL betartani? Es ki mondja meg, hogy mi az illem? Es miért KELL
betartani?

A viselkedesrél szo6l6 nemi eszmények tehat — mint az lathatd — kivalé alkalmak arra,
hogy a rajuk val6 hivatkozassal embereket nyomoritsanak meg. Mert ezért, és CSAK ezért

talaltak ki 6ket. Ez a funkciojuk.

4.

A nemi eszmények Urugyek arra, hogy rakényszeritsenek embereket valamire, vagy
hogy kirekesszék Oket. Még ha olyan jol hangz6 dolgokat emlitiink is, mint példaul az, hogy
egy férfinak batornak kell lennie, kimondatlanul is ott rejlik benne, hogy a batorsag nem néies.

Ez mér kirekesztés.

A gyengébbik nem...

Oh, én csak egy gyenge né vagyok!

Ha férfi lennék, most behtznék neki egy akkorat!

Amikor még a hirszerzésben dolgoztam, személyesen ismertem néhany professzionalis
gyilkost. Volt koztlk egy lengyel szarmazasu amerikai n6. Nagyon alacsony, vézna, torékeny
kis viragszal, olyan bajos arccal, hogy az ember szinte mesefiguranak nézte. Likvidalandd
férfiak mellé épitették be baratndnek, titkarndnek, soférnek, asszisztensek, mikor mi adodott.

Ha megkapta a jelet, megolte a célpontot, majd eltint.

Mindig puszta kézzel olt.
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Néha néla két fejjel magasabb, hatvan-nyolcvan kildval nehezebb, tizszer er6sebb
férfiakat.

Amikor én utoljara talalkoztam vele, huszon6t éves volt, és tizennégy gyilkossag volt a
hata mdgott. Soha nem sériilt meg, soha nem kerilt bajba. Ugy élt, ahogyan mas Iélegzik.

Egyszer megkérdeztem tGle, hogyan csinalja. Azt mondta, nyakra ut, egész kozelrdl, és
eltori a légcsovet. Ha valamiért nem tudna hozzaférni a nyakhoz, akkor kinyomja a célpont
szemét, és azutan tori el a légcsoveét.

Megkérdeztem, mekkora erd kell egy légcso eltoréséhez?

Megmutatta.

Ott Alltunk egymassal szemben egy iroddban; én oltdnyt viseltem, 6 soOtét
farmernadragot és bordd puldvert. Vildgosbarna hajat a feje tetejére tiizte, néhany tincs a
homlokaba I6gott. Amikor mosolygott, ragyogott az arca. Azok a hatalma, gyonyord, tiszta kék
szemei olyanok voltak, mint egy artatlan kislany szemei. Minden kis porcikajabdl a
veszélytelenség sugarzott

Ram villantotta tokéletes, hofehér fogsorat, rapislantott az érajara, és kdzben a masik
kezével lecsapott.

Megutott. A nyakamon. Alig egy centivel a Iégcsovem mellett.

Mint egy bivész, ugy terelte el a figyelmemet a mozdulatrdl, ami gyors volt, mint a
villam. Nem volt er6s (tés, épp csak egy kicsit zsibbadt tole a nyakam par percig.

Nevetgélve cseverésztiink még egy keveset a demonstracio utan, de én teljesen
leizzadtam. Olyan apronak, olyan védtelennek latszott. Azt hittem, ha er6szakra kerline a sor
kozottink, kettéroppantanam, mint egy szalmaszalat. De tévedtem. Ha meg akart volna olIni,
megolt volna, egyetlen kis utéssel, és nekem semmi esélyem nem volt ellene.

Hat ilyen veszélytelen egy no.

Az a jelenség, hogy egy né nem harcol, vagy ha mégis, akkor nem hatékonyan, nem
fizikai korlatokra vezethet( vissza, hanem mentalis korlatokra.

A nemi eszmények mentalis korlatok.

5.

Amikor a nemi eszmények tullépnek a viselkedésen, a konfliktus, melyet okoznak, csak
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még tovabb dagad.

Nemi eszményekkel el lehet érni, hogy az ember ellensége legyen a csaladjanak, vagy
sajat maganak.

Mert mi van akkor, ha a legfels6bb kaszt kieszel egy Uj gondolat-balvanyt, majd kitalal
hozza egy ideoldgiat, majd beveti a tekintélyeket, és a médiat, és ELFOGADTATJA, hogy az a
hazugsag, amit kieszelt, igaz?

Tételezzik fel, hogy ez a gondolat-balvany ugy szdl, hogy a magas, vékony nék a
legvonzdbb, legigazibb nék.

Es tételezziik fel, hogy a vilagon é16 nék nagy tdbbsége NEM ILYEN.

Nos, ebben az esetben milyen eredményt kapunk?

Egy valdsagos horrort.

Tonkrement életeket, szétesett kapcsolatokat, borzalmas onértékelést, és szakadatlan
kuzdelmet egy idealként felkinalt testalkat eléréséért.

Més szavakkal, az eredmény, amit kapunk: konfliktusok emberek kozott, konfliktusok
csalddon belul (,Miért nem tudtadl hozzdmenni egy magasabb férfihoz?! Miattad kell
maganyosnak lennem! Tonkretetted az életemet! Dogolj meg, anya, dogolj meg!!’), és
konfliktusok emberek lelkében.

Valamikor régen, Eur6paban a testesebb, kicsit kovérkés nbket tartottak a ndi nemi
eszményképnek. Akkoriban a magas, karcsu nokre jart ra a rud. Mert valakire mindig rajar. Ez
ennek az egésznek a lényege.

Es ha a legfelsdbb kaszt kitaldlja, hogy a magas, atletikus testalkat( férfiak az igazi
férfiak, akkor mi lesz az 6sszes tobbi férfival, akiknek nem ilyenek a testi adottsagaik?

Azutan jon a szex. Egy ndnek legyen nagy melle. De mi van azokkal a nkkel, akiknek
nem nagy? Egy ndnek legyenek kicsi, hegyes mellei. De mi lesz azokkal a n6kkel, akiknek
nem ilyen melleik vannak? Egy férfinak legyen hatalmas a pénisze. Es mi lesz azokkal,
akiknek nem az? Egy férfinak legyen dus szérzet a mellkasan. Es mit csinaljanak azok,
akiknek nincs?

Barhonnan nézzik is, minden nemi eszmény emberek milliardjait rekeszti ki.

A viselkedésrél és a testi sajatossagokrél sz6l6 nemi eszmények annyi fajdalmat, annyi
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veszteséget, annyi halalt, annyi tonkrement életet, annyi széthullott kapcsolatot, annyi
ongyuloletet, annyi kisebbrend(iségi érzést, annyi konfliktust keltettek a vilagban, hogy ember
legyen a talpan, aki képes ennyi borzalmon atverekedni magat és meglatni a mélyben a
lényeget.

A lényeget, azt, amit mindez eltakar.

Hogy ez az egész MENNYIRE tudatos.

6.

Egy ember értékét a testi adottsagai hatarozzak meg. Egy ember létjogosultsagat az
hatarozza meg, hogy egy adott nemi eszménykép szerint elfogadhaté-e a teste.

Ezek a gondolat-balvanyok az elmebaj legmélyén fogantak. Irracionalitdsuk olyan
mérték(, amit nem konny( alulmaini, mégis elterjedtek az egész bolygon, széltében-
hosszaban.

Vildgunk mérhetetlen ostobasagok, kifejezett baromsagok alapjan mikadik.

Az, amit az emberiség onmagardl, a civilizaciorol, az életrdl, és az univerzumrol gondol,
teliesen megalapozatlan, és ugy hilyeség, ahogy van.

Rohejes, 1égbdl kapott nézetekért haboruk robbantak ki, és tomegeket mészaroltak le.

Roppant nehéz szembenézni azzal, hogy elképzeléseink értelmetlenek. Iszonyu nehéz
ezt elfogadni. Es azért olyan nehéz, mert ha elfogadjuk, hogy aminek nincs értelme, annak
nincs értelme, azzal azt is el kell ismernunk, hogy mi magunk sem lehetlnk annyira
intelligensek, mint hittlk.

De ez az &r nem is olyan borsos, mint amilyennek elsé pillanatra tiinik.

A legfelsébb kaszt a maga hadseregével (tekintélyeivel), és a média uraldsaval
megOrjitett bennlinket, és elvette az életiinket.

Mert élGhalottak vagyunk.

Eléhalottak, ahhoz képest, amilyenek lehetnénk, ha nem tették volna meg veliink
mindazt, amit megtettek.

Ha maradunk a nemi eszményképeknél, és csak azt vizsgaljuk meg, hogy mit
veszitettlnk miattuk, hat megfagy a vér az ereinkben.

Ebben a pillanatban a Foldon tobb milliard n6 és férfi nem tanul semmit, nem talal ki
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semmit, nem fedez fel semmit, nem alkot meg semmit, és nem visz véghez semmit, mert nem
hiszi, hogy ez lehetséges.

Ezeknek az embereknek a gondolkodésa és az érzelmei nemi eszmények kordl
forognak, és probalnak helyesen viselkedni, helyesen élni, olyanna alakitani a testiket,
amilyenné KELL, hogy elfogadjak 6ket, vagy probalnak valami médon megbirkdzni azzal a
borzalmas TEHERREL, hogy nem olyanok a testi adottsagaik, mint amilyeneket az aktualis
nemi eszmenyképek elvarnak toluk.

Ebben a szent pillanatban tébb milliard ember képességeit koti guzsba néhany aljas,
hazug eszme. Es ha torténelmi tavlatokat néziink? Akkor mennyi embert kapunk, és mennyi
életet?

Azt mondjék: altaldban a nék butabbak, mint a férfiak. Ha valaki koriilnéz a vilagban,
lathatja, hogy ez igaz. Na de miért az?

A valasz a nemi eszményekben talalhaté meg. Mivel illik foglalkoznia egy nének, és
mivel illik foglalkoznia egy férfinak?

Es ha végignéziink az emberi torténelmen, lathatjuk azt a rengeteg nét, akik nem
alkottak, nem fedeztek fel, nem talaltak ki és nem vittek végbe semmit, pedig képesek lettek
volna ra — de egy eszménykép megakadalyozta ket abban, hogy megtegyek.

Es pontosan ugyanez elmondhaté a férfiakrol is.

Ha a ndk és a férfiak természetes hajlamaik és érdekl6désik alapjan valasztananak
maguknak mesterséget, mlivészetet és egyéb elfoglaltsagot ahelyett, hogy elvesztegetnék az
idejlket a ndi és a férfi nemi eszményképek kovetésére, vajon hol tarthatnank méar?

Ha a legfelsébb kaszt az ,0szd meg és uralkodj]” elv alkalmazésaval nem szit
konfliktusokat a nemek kozott, vajon mikor rugtuk volna fel a port a Holdon?

1600-ban, az elmebeteg inkvizitorok népirtd hadjarata helyett?

Vagy még korabban?

Tudom, hogy ez er6s tulzasnak tinhet, de én tobb milliard potencialis mivészrdl,
potencialis tudosrél, potencialis felfedezérél és potencialis feltalalordl beszélek, akik kozil
soha egyikikbdl sem lett sem miivész, sem tudds, sem felfedezd, sem pedig feltalalo!

Holott lehetett volnal!!
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De nem lett.

Mert a legfelsébb kaszt ugy akarta, hogy ne legyenek, és inkabb a tekintélyek
hadseregével elfogadtatott nemi eszményképek rabszolgai lettek.

Radviden, és tomoren dsszefoglalva: ennyit veszitettlink eddig a percig, amiért elhittik a
tekintélyeknek, hogy OK JOBBAN TUDJAK, és mi rosszul latjuk, rosszul gondoljuk, s rosszul
hisszuk

Elhittiik a tekintélyeknek, hogy ostobak vagyunk. Es amikor elhittiik, azok is lettiink.

7.

Huszondt évnyi legfelsébb kasztnak végzett munkaval a hadtam mdogott, néhanyakat
talan irrital, hogy Ugy fogalmazok: mi. Hogy ugy tekintek magamra, mint aki része, tagja az
emberi fajnak, pedig negyed szézadon at dolgoztam az emberi faj ellen.

Nincs mentségem.

Nem szamit, milyen hazugsagok miatt dontottem ugy, hogy nekik fogok dolgozni, nekik
dolgoztam, és artottam a vilagnak. Ez volt a dontésem eredménye, és csak az eredmény
szamit.

Hibaztam, de belathatom a hibaimat, és jogom van abbahagyni a hibakat.

Biinoket kovettem el, melyeket semmi sem enyhithet, de jogom van abbahagyni a
blnok elkovetését.

Ostoba voltam, de jogom van felébredni.

Vak voltam, de jogom van latni.

Ez érvényes ram, és érvényes mindenki masra is.

A legfelsObb kaszt elvette az esziinket, de belathatjuk ezt, és jogunk van visszavenni.

A mult elmult.
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ZULLOTT CSILLAGOK

A HETEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

Washington DC-ben van egy Fehér Haz nevii épulet, melyet rengetegen ismernek. Ez
az épulet ott van. Ott van egy helyen, nem mozdul el, sok szb esik réla, az emberek
odamehetnek és megnézhetik, és barki megy is oda, barmelyik orszaghdl, nem szamit, hany
éves, hogy férfi-e vagy nd, fehér, fekete, azsiai, eszkimo vagy barmi mas, ha odamegy, ahol a
Fehér Haz all, és abba az iranyba néz, amerre van, akkor latni fogja. Ezen okbdl kifolyélag a
Fehér Haz viszonyitasi pontta valt.

A Hold és a csillagok is viszonyitasi pontok. Azért azok, mert ott vannak fenn, és
mindenki lathatja Oket, aki arra néz, amerre vannak. A hires embereket ezért nevezték el
csillagoknak.

Ott alltak fenn a szinpadon, vagy ott voltak a mozivasznon, mindenfelé latni lehetett az
arcképuket, a média is foglalkozott vellk, és mindezek kovetkeztében az emberek tudtak,
hogy amikor egy adott hiresség keril szba, az kicsoda.

Minden, amit barki megnézhet, amire elegendd figyelem iranyul, viszonyitasi pontta
valik.

Hirességnek lenni azt jelenti: viszonyitasi pontnak lenni. Hirességnek lenni nem a
megélhetés egyik fajtaja, hanem sokkal tobb annal.

Sztarnak lenni azt jelenti: modellnek lenni, példaképnek lenni, mintanak lenni.

Azt jelenti: tanarnak lenni.

Hiresnek lenni annyi, mint tanitani. Minden sztar néptanito, akar tetszik ez neki, akar
nem; akar elhiszi, akar nem.

Es ha vetiink egy pillantast a vilag hirességeire, azokra az emberekre, akiket a
tomegek csodalnak és kovetnek, és latjuk, hogy kozulik mennyien pszichopatak, vagy
kdzOnséges biindzok, vagy egyszeriien csak értelmi fogyatékosok, akkor kapunk egy elég jé
magyarazatot arra, hogy mitél ilyen a vilag.

Ahiressegek tekintélyek.

Az 6 segitségukkel arucikkeket, gondolatokat, eszméket, értékrendeket és életmddot
lehet eladni.

Vegylunk egy zenészt, aki fellép ezer ember el6tt. Fenn all a szinpad tetején, a tobbiek
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meg lent vannak a néz6téren, és mindannyian felfelé néznek és a zenészt 1atjak. Ezért, amit a
zenész mond, illetve képvisel, igen sokat nyom a latba. Ha ir egy szamot arrél, hogy milyen jo
marihuanat szivni, vagy a maganéletében heroint fogyaszt, akkor ezzel ténylegesen drogossa
tesz embereket — amiért 6t bortonbe kellene zarni, vagy ki kellene végezni.

A helyes valasz tehat arra a kérdésre, hogy minden dolog ellenére, a j0 példak
tokéletes hianya ellenére, a rossz himév ellenére, a bizonyitékok ellenére, hogy a
kabitoszerek egyértelmi karos hatasai ellenére, a tényleges tudomanyos bizonyitékok
ellenére, a szamtalan tonkrement élet ellenére, a novekvd biinozés ellenére, a
drogfogyasztashdl kovetkez6 tarsadalmi ellehetetlenilés ellenére, és annak ellenére, hogy
EGYETLEN PELDA SINCS arra, hogy a kabitoszer-fiiggéség valakit jobba tett volna, miért
fordulnak mégis fiatalok milliéi a droghoz, balvanyaik droghoz valé hozzaallasaban keresendd.

A vilag legsikeresebb drogligynoke egy drogfliggb szupersztar.

Senki nem képes annyi embert fuggdévé tenni, mint az 6 példaja.

2.

Sikertlt odaig eljutnunk, hogy manapsag emberek kérkednek azzal, hogy oérultek.
Kérkednek. KERKEDHETNEK!

Soha az emberiség torténelmében nem volt még olyan szalonképes a romlottsag, az
orllet, mint manapsag.

Ezt elérni nagyon komoly és nagyon atgondolt munkat igényelt, hiszen egész
generaciok természetes jozansagat kellett tonkretenni hozza.

Hogyan terjeszti el a legfelsobb kaszt a szexualis aberracidkat? Hogyan terjeszti el a
drogfiiggéséget? Hogyan terjeszti el a zlllottseget?

Példamutatassal.

Fognak néhany furcsa alakot, a média altal elegendé figyelmet iranyitanak rajuk, ugy
allitiak be Oket, mintha rendkivll sikeresek és rendkivil boldogok lennének, és ezek altal
tekintéllye, viszonyitasi pontta teszik ket — de ezek az emberek érultek!

Rossz példat mutatnak.

Abnormalis értékrendet képviselnek.

igy mikadik a maz, igy iranyitia az emberek figyelmét bizonyos dolgokra. igy hoz létre
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ujabb és Ujabb tekintélyeket — a média, és a korabbi tekintélyek altal.

Probaljon talalni egy sztart az irodalomban, a zenében vagy a filmben, az Uzlet
vilagaban, a politikdban vagy a tudomanyos életben, aki teliesen normalis, aki egy épelméji
értékrendet képvisel, aki ugy él, ugy viselkedik, zenéjén vagy filmjein keresztll olyan mintat
kdzvetit, amelyet érdemes elfogadni és kdvetni!

Fog ilyet talalni, de ijesztéen keveset.

A kultira hanyatlik, a maz egyre alacsonyabb szintli életmodot, vilaglatast és
viselkedést allit az emberek elé, mint ,jo példat’, mint kovetelményrendszert,

Minél hiresebb valaki, annal nagyobb tekintéllyel rendelkezik.

A vilag legnagyobb sztérjainak tobbsége zUllbtt figura, aki eszelés mddon viselkedik,
orllt modjara él, és az értékek, melyeket kozvetit, nem értékek. A legnagyobb sztarok jelentds
része ténylegesen beteg ember.

Es nem véletlen, hogy éppen beldliik csinaltak sztart!

3.

A mivészet nagyon kényes téma a legfelsébb kaszt szamara. Nincs semmi, ami
annyira kotédne a szabadsaghoz, mint a miivészet, és nincs még egy olyan embertipus, amit
nehezebb lenne elnyomni, mint a mavészt.

Mig a tudomanyos kozéletet a kaszt viszonylag konnyen uralma ala hajtotta, és az ezen
a teruleten kifejtett elnyomast ma mar kisebb er6feszitések aran is fent tudja tartani, addig a
mUvészetre a mai napig is nagyon komolyan oda kell figyelnie.

Két nagy hazugsag terjedt el a miivészettel kapcsolatban, amelyek gyakorlatilag
elpusztitotték az igazi mlvészetet. Ez a két hazugsag a kovetkezo:

1. Amlivészet Onkifejezés.

2. Amivészet célja a szorakoztatas.

Mindkettd rendkivil tavol all az igazsagtol, és mindkettd alkalmas arra, hogy tévutra
tereljen szinte barkit, aki megprobal alkotni valamit.

Az a hazugsag, miszerint a mivészet onkifejezés, ahhoz vezetett, hogy egyre tobb
dolgot kezdtek mivészetnek nevezni, és egyre tobb kilonc alakot kezdtek mlvésznek hinni.

lgy alakult ki az a nézet, hogy a miivész nincs teliesen maganal, kodds a tekintete,
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nincs kapcsolata a valésaggal, almodozva jar-kel a vilagban stb.

A masik hazugsag, amely azt allitotta, hogy a mivészet célja a szorakoztatas, ahhoz
vezetett, hogy azt hitték, a mlvészetnek el kell feledtetnie az emberekkel a nyomaszto
valésagot.

A legfels6bb kaszt e két nagy hazugsaggal lerantotta a miivészetet a mocsokba,
eltorolte eredeti funkciodjat, és gyakorlatilag teljesen hatastalanna tette.

Ma mar ugy tlnik, hogy a mivészet jopofa dolog ugyan, de nincs kilonosebb
jelentOsége, és szinte barmi fontosabb a miivészetnél.

Pedig a mivészet valdszinileg még a tudomanynal is fontosabb.

4.

En az 1980-as évek elejétdl dolgoztam a legfelsébb kasztnak, mint az ideoldgiak
tervezémernoke. A feladataim tekintélyes része, foként az elsé években, a mivészettel allt
kapcsolatban.

A kasztnak volt egy oridsi kudarca a science-fiction terlletén, amely demonstrélta a
szamara, hogy mekkora veszeély leselkedik ra nézve a mivészetben.

A huszadik szazad els felében a sci-fi nagyon felfutott, és a legfelsébb kasztnak ez
nem is volt ellenére, mivel a mifaj attol volt tudomanyos-fantasztikus, hogy az irék a bevett
hazugsagokat szajkoztak. Ha valaki nem ezt tette, azonnal ,lemindsitették” fantasy-va a
mveét.

Csakhogy az egész sci-fi druletnek volt egy mellékhatasa, amelyet az akkori el6dom
egyszerlen nem ismert fel idében. Ez pedig az volt, hogy a vilaglrr6l szolo novellak és
regények (és némiképp a filmek is) akkora érdekl6dest hoztak létre a vilaglr felé az
emberekben, hogy a kaszt kénytelen-kelletlen felallitott egy Grprogramot, amely gyakorlatilag
nem szolgalt semmilyen mas célt, mint hogy demonstralja az (irutazas nehézségeit, és
értelmetlenségét.

A science-fiction aranykoranak irdi, azzal, hogy torténeteikkel bevezették a koztudatba
a bolygé- és csillagkdzi (rutazas almat, megteremtették az (rprogramot. igy tortént, a
legkisebb tulzas nélkl.

Okulva mindebbdl, a legfelsdbb kaszt azdta sokkal ovatosabb a latszdlag artatlan
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m(ivészi alkotasok megitélésében, és a legkisebb zavaro tényezd esetén azonnal kdzbelép.

A hetvenes évek elején feltlint egy Uj zenei iranyzat az Egyesiilt Allamokban, még
pontosabban a New York-i Bronxban. Az évtized végére kezdett népszeriivé valni, 1979-ben
megjelent az els6 lemez, és az uj iranyzat kijutott a nagyvilagba. Ez volt a rap.

Egy 1982-ben kiadott, ,Message” cimii dal keltette fel a kaszt érdeklodését a miifaj
irant, amely sulyos politikai Uzeneteket hordozott az elnyomasrdl. Még ebben az évben
megkaptam a megbizatast a rap tonkretételére.

A rap esetében is a megszokott ugymenetet kovettem.

Minden generacionak kell adni néhany szimbolumot, melyet a szabadsaggal
azonosithat, és amivel szabadnak érezheti magat. Szabadsagot ugyan egyik generacié sem
kapott soha, amiota vilag a vilag, de szimbdlumokat azt igen.

gy valtak az olyan nevetséges semmiségek a szabadsag szimbolumaiva, mint példaul
a hosszu haj, a miniszoknya, a szakadt farmernadrag, vagy az autopalyan valé szaguldozas.

Ezt kaptak az emberek, semmi mast.

Minden generacionak kell valami semmiség, ami ellen lazadhat. Ez az elv. Minden
generacio a rendszer ellen lazad, bar nem tudjak, hogy mi az a rendszer. A lazadasuk mindig
valamilyen engedetlenségi mozgalom volt, akarminek is nevezték, és sohasem volt tényleges
lazadas.

Azt mondtak a politikusok, vagy a zsarnokok, vagy az elnyomok, vagy a nagyokosok,
vagy a hajfejek (vagy barhogy nevezzék is a rendszer megtestesllését az adott idészakban),
hogy tilos fiatalkortaknak alkoholt inni. Mi lett ebbdl? Emberek millioi hitték azt, hogy azzal
lazadnak a rendszer ellen, ha alkoholt isznak, még tizennyolc éves koruk elétt.

Azutan j6tt a drog, jott a szexualis szabadossag, jott a biindzés maga. Es megint csak
milliok hitték és hiszik, hogy azzal lazadnak a rendszer ellen, ha drogot fogyasztanak, ha
prostitualtkent élnek, ha kisebb-nagyobb blncselekményeket kdvetnek el.

Es furcsa modon nem tint fel, hogy amit tesznek, az vagy teliesen értelmetien (mint
példaul a hosszu haj, ami a legkisebb mértékben sem érdekli a kasztot), vagy onpusztitd (mint
példaul az alkohol vagy a drog), vagy a teljes tarsadalmi ellehetetlenilés felé taszitja az

embert (mint példaul a hippi mozgalom, vagy a blin6zés divatja).
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Egyszer(ien belesétaltak a legfelsébb kaszt csapdajaba, és kozben bészen azt hitték,
hogy most jl fellazadtak ellene.

En magam is a fentebb vézolt klisét kdvettem, amikor a rapbdl (amely voltaképpen az
utolsd szabad zenei mivészet volt) a szokasos ,rendszer elleni” ostoba lazadast csinaltam.

Ehhez el0szor is kitalaltam a kozponti hazugsagot, a gondolat-balvanyt.

Az ihletet egy régi rémai mondas adta, amely Ugy hangzott: ,Carpe Diem” - ,Elj a
méaban”.

Ezt a mondast atfogalmaztam, és ,Elj a maban” helyett ,Elj a manak’ lett az Uj jelentés.
A kettd kozott csupan egy rag a kiilénbség, de az eredeti jelentés a visszajara fordult. Az ,Elj a
maban” azt jelenti, hogy ,Cselekedj, ne halogass!”; az ,Elj a manak” viszont ezt: ,Vesd el a
jovét!”

Ebben az uj formajaban mar nagyon is hasznalhatdo volt arra, hogy elnyomja,
megnyomoritsa az embereket. Hiszen, ha csak a ma van, csak a pillanat [étezik, akkor minden
a pillanatnyi élményrél szdl, kovetkezésképpen barmit meg lehet tenni: nyugodtan lehet valaki
biin6z6, alkoholista, drogfiiggd, vagy akarmi, a lényeg, hogy ne legyen semmi értelme.

Az ideologia, amely a kozponti hazugsagot korbevette, olyan hazugsagokat
tartalmazott, mint hogy ,Csak a pénz szamit, mert mindent a pénz iranyit’, ,A blin6zék az igazi
lazadok”, ,A vilagot nem lehet megvaltoztatni®, ,A rendszer a bérszin alapjan itél meg mindent”
(a kaszt régi j6 szokasa, az ellentétek szitdsa mindenhol jelen van) stb.

Ezutan mar csupan sztart kellett csinalni néhany z(llétt blindzébél (amihez pénz és
média kell), és minden ment a maga utjan.

Ma a rap a blin6zé életforma és a biin6zd értékrend elsé szamu reklamhordozoja a
kulturaban.

Még mindig el6fordulnak ,kemény” sz6vegek, politikai, vallasi, ideoldgiai Uzenetek, de
ezek mar csupan megszokott miifaji elemek, egy kis toporzékolas, amit senki nem vesz
komolyan.

A kaszt igy banik el azokkal, akik lazadnak ellene: egy kis pénzért, egy kis hirnéveért,
egy kis szexért megveszi a lelkiket, és ezek a ,azadok™ innentdl kezdve eldlépnek

propagandistakka, bar ezt nem veszik észre.
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5.

Bar nem latok bele a legfelsébb kaszt lapjaiba, ugy tlnik, a mlvészettél még a
tudoméanynal is jobban félnek.

Hogy miért tarthatnak t6le ennyire?

Ezt csak abban az esetben lehet megérteni, ha tudjuk, hogy mi a mivészet a
valdsagban.

A mivészet a kommunikacio legtisztabb formaja.

Ebbdl kdvetkezéen a miivészetnek mindenek felett ERTHETONEK kell lennie.

A mivészet tehat kommunikacio, amelynek két alkotoeleme van: esztétika és igazsag.

Esztétika, hogy konnyl legyen befogadni a kommunikaciot, és igazsag, hogy legyen
értelme, haszna befogadni (példaul megnézni egy filmet, vagy elolvasni egy regényt).

Egy igazi mlvesz a sajat szemével nézi a dolgokat, tisztan és érthetden kommunikal az
emberek tdmegeivel az alkotasain keresztll, és egyaltalan nem érdeklik a kilonféle divatok,
iranyzatok, mafajok, iskolak; és legféképpen a tekintélyek nem érdeklik.

Egy miivész képes arra, hogy alkotasain keresztil befolyast gyakoroljon az emberek
gondolkodasara, értékrendjére, vilagnézetére, almaira, céljaira.

Vagyis képes mindarra, amelyet a legfels6bb kaszt sajat monopdliumanak tekint.

Ez az oka annak, hogy minden elnyom6 hatalom gydloli a mivészetet és a
muvészeket.

Egy magasan képzett, sokat latott, kiemelked6 képességl, renegat hirszerzé tiszt, vagy
katona, okozhat némi problémét a kaszt szdmara. De igazi kart csak egy mivész tehet a

rendszerben.

6.

A legfelsébb kaszt mar a kezdet kezdetén bevezetett egy hatalmas hazugsagot a
mvészetbe, illetve a miivészek képzésébe.

Azt mondtak, hogy a tehetség elengedhetetlen ahhoz, hogy valaki miivész lehessen, a
tehetséget pedig adottsagként hataroztak meg.

Majd pedig tekintélyekbdl allé ,bizottsagok™ alakultak, amelyek eldontotték, hogy ki az,

71



aki tehetséges, és ki az, aki nem.

Mivel nem adtak semmilyen kézzelfoghaté meghatarozast a tehetség szoéra, ezek a
tekintélyek azt mondhattak, amit akartak.

Nagyon hosszu idén &t az volt a hivatalos allaspont, hogy a tehetség nem fejleszthetd,
de azutan ezt mddositottak, és létrehozték a ,tehetség-fejlesztést’, amely annyit jelentett, hogy
a tehetségesnek tartott embereket neves tekintélyek gondjaira biztak, akik annak rendje és
modja szerint, Kiirtottak beléluk mindenfajta tényleges miivészi kvalitast, mint amilyen a
merészség, a szuverén személyiség és egyebek.

A valosagban a tehetség a szembenézés képessége, és semmi mas. Egy ember
annyira tehetséges valamihez, amennyire képes azzal szembenézni.

Példaul, ha valaki mesterldvész akar lenni, akkor szeretnie kell a fegyvereket.
Elvezettel kell, hogy eltdltse a fegyverrel vald banas, a 16vés hangja, a célzas, a fegyver
karbantartasa, a célpont becserkészése, a |6szer 0sszerakasa stb. JOI kell éreznie magat a
fegyverek kozelében. Nem fajdithatja meg a fejét egy 16tér hangzavara. Nem lehet szaméara
zavaro a I0por szaga. Nem lehet elviselhetetlen teher egy masik ember meglovése.

Nagyjabdl ezek tennék ki a mesterlovészet tehetség oldalat.

A tehetségnek nem része a tudas, mint példaul az, hogy az elsé lovés leadasa el6tt és
utdn hany fok van a csében, vagy hogy adott Idvedék hogyan viselkedik es6ben, erés
szembeszélben, vagy hogy miképpen valtozik meg egy ember koponyajaban a nyomas, ha két
és félszeres hangsebességgel belecsapodik egy tiz grammos acéldarab.

A tehetség nem adatokat jelent, nem szaktudast jelent, hanem ezek alapjat: a
szembenézes képessegeét.

A szaktudas a tehetségre épul ra. A tehetség a tudas alapja.

A tehetség és a szaktudas éppen ezért kéz a kézben jar. A tehetség nem tud érvényre
jutni kelld szaktudas nélkul, a tudas pedig nem lehet mély tehetség nélkul.

A tehetség fejleszthetd azaltal, hogy fokozatosan hozzéaszoktatjuk magunkat valamihez,
megbaratkozunk valamivel.

Ennyi a tehetség, nem tobb. Barki fejlesztheti a tehetségét, amiben csak akarja.
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7.

Az, amit ma miveszetnek neveznek, nem miveszet. Az, amit ma mivészetnek
hisznek, csupan a legfelsébb kaszt szocs6ve, a propaganda-gépezet egyik része.

Az igazi mivész nem egy csodabogar, egy furcsa, kilonc figura, akit senki sem ért
igazan.

Az igazi mlvész nem egy bolond, nem egy zull6tt alak, aki csak a pillanatnak él.

Az igazi mlvészet nem arra vald, hogy a szexre iranyitsak altala az emberek figyelmét.

Az igazi mivészet nem egy eszkdz arra, hogy altala ocsmany hazugsagokat
sulykoljanak az emberekbe.

Az igazi mlvész, csak azért, hogy onmaga lehessen, és szabadon alkothasson, dacolni
merészel a vilag minden tekintélyével

A miveészet feladata, hogy utat mutasson; hogy j6 és rossz példakat allitson az
emberek elé, amibél tanulhatnak; hogy egyszeriivé tegye a bonyolultat; hogy emészthetve
tegye a nehéz dolgokat; hogy szépséget hozzon a vilagba.

Az igazi mlvészet felszabadithatja az emberiséget az elnyomas aldl.

A miivészet a legtisztabb értelemben vett tanitas.

Ekkora hat a jelentGsége a miivészetnek.

Eredetileg ez az, amirdl a miivészet szl.
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OKTATASTOL SULYTVA

ANYOLCADIK LECKE A VILAGROL
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1.

Az oktatasi rendszer a maz fontos része. Az oktatasi rendszer feladata, hogy
kezelhetbvé tegye az embereket.

Az iskola célja, hogy tekintélyelviiségre neveljen. Nincs mas célja.

Nem azt akarom ezzel mondani, hogy a nyugati vagy a keleti oktatasi rendszer
tananyaga teljes egészében hazugsagokbdl all, mert ez nem volna igaz. Azt azonban batran
kijelenthetem, hogy az oktatasi rendszer f6 feladata, hogy elhitessen bizonyos alapvetd
hazugsagokat.

A tanulas modern definicioja tokéletesen materialista és leginkabb a hipnozisra
emlékeztet: a tanulas feltételes reflex kialakitasa; kondicionalas; annak sulykolasa, hogy a
tanuléd adott ingerre (ez esetben tobbnyire adott kérdésre) mindig az elére meghatarozott
reakciot (valaszt) adja.

Egy informécié annyira értékes, amennyire hasznalhatd. Ha semmire sem lehet
hasznalni, akkor nincs értéke, még akkor sem, ha egyébként igaz. Ez a tudomanyos kutatas
egyik kevéssé ismert alaptétele.

Ha innen nézzik, akkor igencsak helytall az a kijelentés, hogy a tananyag igaz része
jelentéktelen igazsagokbdl all.

Ugyanis semmivel sem teszik konnyebbé az életet.

S6t.

A szakmai képzés mas lapra tartozik, mint az altalanos képzés, de a szakmai képzés
tekintetében is a tananyag jo része hamis, az igazsagok pedig vagy jelentéktelenek, vagy
kizardlag a szakmai feladatok végrehajtasahoz nyujtanak segitséget. Aki mar probalt egy
szakmat iskolaban megtanulni, az tudja, hogy nem lehet — az iskolaévek utan még hosszas
honapokra és évekre van szlkség ahhoz, hogy az ember tényleg belejojjon valasztott

mestersége gyakorlasaba.

2.

A Fold majd minden orszadgéban a hivatalosan elfogadott — de ettél még tovabbra is

teliesen alaptalan — vilagkép a materializmus. A materializmus szerint csak egy élet van.
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Az emberek ennek az allitélagos egyetlen egy életliknek igen jelentds részét (10-15-20
évet) forditjak arra, hogy bizonyos informéaciokkal talalkozzanak, melyeknek 80-85 szazalékat
egyszerien elfelejtik, miutan kikertilnek az oktatasi rendszerbdl, a maradékot pedig semmire
sem hasznaljak, legfeljebb beszélgetnek rola.

A tananyag nagyrészt semmire sem hasznalhaté informaciokbdl all.

Az emberi élet negyedét-harmadat toltjuk olyan teliesen értelmetlen tevékenységgel,
melyet hihetetlenul tulértékelnek.

Mi ez, ha nem embertelenség?

A hivatalos anyagokban az all, hogy az oktatas célja az alapmiiveltség kialakitasa az
emberekben.

Elészor is, ezt nem tudjak elérmni.

Masodszor pedig, ennek a célnak nincsen semmi értelme, és mérhetetlen mennyiség
dilettantizmust fed el.

Mire j6 a miveltség?

Mit kellene kapnunk az alapmiiveltségtél?

Ki és milyen alapon allapitotta meg, hogy mit kell alapmUveltségnek tekintentnk?

Es ami még szornylbb: miért valamiféle miiveltség kialakitasa az oktatas célja, miért
nem a felkészités az ELETRE???

A vélasz sajnos tulontul egyszer.

Egyfelél mert a legfelsébb kasztnak nem érdeke életképesebbé tenni barkit is. Sét.

Masfelél pedig, mert igy sokkal nehezebb lebuknia a pedagdgia nevi altudomanynak,
amely teljesen képtelen arra, hogy barkinek barmit megtanitson. Mert ha puszta miveltségrél
van sz, akkor mi lenne a vizsga? Egy kis memoriateszt. Emlékszik a diak erre és erre vagy
nem emlékszik? Es ennyi.

Az, hogy mire megy ezzel az ,alapmiveltség” néven nevezett, Onkényesen 0sszetakolt
irdatlan informaciéhalmazzal az ELETBEN, soha még csak fel sem meril!

Es mi sem természetesebb, minthogy nem meriil fell Mert ha ez is szamitana, akkor
meg lehetne vizsgalni, hogy vajon az oktatasi rendszerbdl kikerult emberi Iények ténylegesen

életképesebbek lettek-e, €s vajon ténylegesen sikert-sikerre halmoznak az életben?

76



Mert ha ezt egyszer elkezdenék elvarni az oktatastol, akkor azonnal kideruini, hogy az
nem mkodik.

lgy pedig, hogy nehogy egyszer kideriiljén, hogy itt igazabol egyaltalan nem tanitasrol
van sz0, hanem nevelésrdl, azt mondjak, hogy az oktatas célja az alapmiveltség
megszerzése, €s akkor megtehetik, hogy ,miveltség” cimszé alatt 6sszedobalnak mindenféle
semmire sem j6 informaciokat egy ,tananyag” nev(i kosarba, MINDOSSZE azon az alapon,
hogy ,artani nem arthat, ha a diak errél is hall, meg err6l is, meg errdl is, meg errél is, meg
errél is” stb., stb., stb.

Es ezt a mérhetetlen mennyiségii, felesleges informaciot sulykoljak az emberekbe
hosszu-hosszu éveken keresztil, lekotve az idejlket, lekdtve az energiajukat, és elrabolva
tluk az életik jelentds részét.

Az oktatasi rendszer még a tanulas iranti vagyat is kioli az emberbél, és aljas mddon
bemocskolja a tanulas szot, és eléri, hogy a diak egy életre meggyilolje a tanulast.

Az oktatasi rendszer egyeduli haszna, hogy megtanit az embereknek két valdban
fontos dolgot: az egyik az irni-olvasni tudas, a masik a négy matematikai alapmavelet.
Ezekhez azonban elegendd lenne egy-két honap. Mi a tényleges értelme akkor a tobbi
200-240 hénapnak?

Ha az emberek 10-15-20 évet toltenének valoban hasznalhat6é dolgok megtanulasaval,
megvalthatnak a vilagot.

Nos, ez az, amit a legfelsébb kaszt nem szeretne.

A legfelsObb kaszt arra hasznalja az oktatasi rendszert, hogy kiolie az emberekbdl a
tanulas vagyat és szeretetét, hogy a tanulas tényleges mivoltat egy hamis definicioval
helyettesitse és ezaltal majdnem teljesen lehetetlenné tegye barminek a tényleges
megeértését, és hogy emberek milliardjaiba verjen bele hazug nézeteket.

Az oktatasi rendszer rendkivul sikeresen Ultet gatlasokat a tanulokba, rendkivul sikeres
emberek 0sszezluzasaban, szabad akaratuk kiclésében.

A tanitasban azonban egyaltalan nem sikeres. Ebben kudarcot vallott.

Az oktatas csddje a tanulas és tanitas hamis definicidjan alapszik. Annak oka, hogy

néhany ember azért mégis csak megtanul valamit az iskolaban, az az egyes tanarok
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tehetsége, odaadasa és elkotelezettsége.

3.

Az intelligencia és a tanulas kulonos kapcsolatban allnak egymassal. Ez a kapcsolat
egyike a nagy titkoknak.

Rengeteg IQ-tesztet dolgoztak ki, szamuk tobb szézra rug, talan az ezret is eléri.
Minden teszt egy kicsit mas modon kozeliti meg az intelligenciat: matematikai, logikai, mértani,
némelyik foldrajzi vagy zenei alapon, masok mas modokon.

,ozakértbk” szazai és ezrei érezték Ugy, hogy a meglévé IQ-tesztekkel valami baj van.
Erzéseik hatterében az a megfigyelés allt, hogy az IQ-teszteken nem sikeriilt kellsképpen
magas pontszamot elérnitk.

A sajat tesztjuket arra alapoztak, amiben magukat a legjobbnak gondoltak, és addig-
addig alakitgattak, amig a teszt nem teljesitette a kildetését - azaz alkotdjat roppant
intelligensnek nem tiintette fel.

Az intelligencia és az IQ materialista definiciéja olyan szinten zavaros, hogy egyaltalan
nem is tekinthetOk definicionak.

Az intelligenciat igy hataroztak meg: értelmesség, felfogoképesseg, miveltség. Tehat
mit csinal az intelligencia, amikor m{ikodik?

Eqy ilyen tisztan gyakorlatias kérdésre a materializmus nincs felkészilve. Ezért egy
nagyon nem gyakorlatias valaszt ad: ,az agyban lévd agyi hirvivd és gondolkodd molekulak
elektromos jelekké atalakitott, feszlltségkulonbségbél adddd...” stb.

Ezt a definiciot én talaltam ki, és annyira zavaros, hogy még én magam sem értem.

lgazabdl senki nem érti, és azért nem, mert egyszeriien nincs értelme. De, ez is volt a cél.

4.

Az intelligencia tudomanyos meghatarozasa igen egyszeri: az intelligencia problémak
felismerésének és megoldasanak képessége. Ez egy gyakorlati és tiszta definicio.

Egy intelligensebb ember tobb problémat vesz észre, tobb problémat tud megoldani,
gyorsabban ismeri fel a problémakat és gyorsabban oldja meg 6ket. Ennyi az egész.

A materialista ,magyarazat” csak kodosités.
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Tételezzik fel, hogy egy fickd bell egy szobaba és ott kitdlt egy 1Q-tesztet. A szintidd
30 perc, de neki elegendd a kitoltéshez mindossze 7 perc, és az eredmény maximalis
pontszam: a fickd 1Q-ja (az idébdnuszokkal egyutt) 210. A teszten problémak voltak felsorolva,
melyeket az illetd felismert és megoldott. Tehat hasznalta az intelligenciajat.

Azutan tliz Ut ki az épuletben, emberink pedig elevenen elég, mert nem tudott
kimenekulni a hazbal.

Egy masik ficko, aki ugyanazon a teszten 6sszesen 98 pontot ért el, gond nélkul kisétal
az ég6 hazbdl és még meg is ment nyolc masik embert.

Hogy lehet ez?

Kijutni egy g6 hazbdl ugyanigy problémak sorozatanak felismerésébdl és
megoldasabol all, mint egy ot ismeretlenes egyenlet megoldasa.

Hat akkor?

A 210-es 1Q-val rendelkez6 fickd hogyan mondhatott csédot az intelligencia
hasznalataban, amikor ugyanaz a probléma semmit sem jelentett a 98-as |Q-val rendelkezé
fickonak?

Hogyan lehetséges ez?

Egy ember, aki bekerUlt a rekordok konyvébe, mert egy teszt szerint 288-as IQ-ja van,
sohasem lenne képes felismerni egy égbekialtd hibat egy szanszkrit versben, ha nem tud
szanszkritul €és nem ismeri a verselési format.

Erti mar?

Teljes képtelenség felismerni egy problémat, ha semmit sem tudunk arrdl a bizonyos
dologrdl, és ha nem ismerjuk fel, megoldani sem tudjuk.

Es hogyan lehet valamiré| tudast szerezni?

Tanulassal.

Az intelligencia tehat egyszerlien tanulassal fejleszthetd.

Méghozza tetsz6leges mértékben.

Ebbdl pedig még valami kovetkezik: az, hogy 1Q nem létezik. Az ugynevezett IQ-tesztek

nem az intelligenciat mérik, hanem a miveltséget egy adott terleten.
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5.

Az 1Q tehat nem létezik.

Legalabbis ugy nem, mint ahogyan mondjak. A szokasos kérdésre, miszerint: "Mennyi
az 1Q-d?", a valasz az kellene, hogy legyen, hogy "Melyik IQ-teszt szerint"? Mert ahany teszt —
annyi értek.

Nincs tehat abszolut 1Q, ami alapjan valakit szellemileg alacsonyabb vagy felsébb
renddinek itélhetnénk.

Mivel az intelligencia a problémak felismerésének és megoldasanak képessége,
minden embernek szamtalan 1Q-ja van, minden teriileten mas és mas.

Ki az okosabb: Einstein vagy Lincoln?

A kérdés eleve helytelen. igy a helyes: miben melyikiik az okosabb? Vagyis: mely
terlleten melyikik képes rovidebb id6 alatt tobb problémat felismerni és megoldani?

Egy hegesztd valosziniileg elaludna egy egész tablat betdltd felsébb matematikai
egyenlet lattan, egy zsenialis matematikus viszont valoszinlleg a kérhazban vagy a
hullahazban, esetleg a bortonben kotne ki, ha megprébalna hegeszteni.

Az, hogy adott esetben melyik szakterilet a fontosabb, mar egy masik kérdés, és
semmi kdze az 1Q témajahoz.

Minden egyes embernek minden egyes teriileten mas és mas az 1Q-ja, és az adott
terilet 1Q-ja egyes egyedul az adott terlilet megértésének fokatol fugg.

Atanulas célja, hogy képessé tegye az embert arra, hogy VALAMIT csinalni tudjon.

A megértés a tanulas végtermeéke.

A tanulas nem feltételes reflexek kialakitasa, hanem a tudas megszerzése.

A tudas nem a tekintélyek kozvetitette informacidk ellenérzés nélkuli elfogadésa, és
vallasi ahitattal valé babusgatasa, hanem személyes bizonyossag.

Tehat arrdl, hogy mi van a Hold sotét oldalan, nem ugy lehet valamit megtudni, hogy az
ember elolvassa X. Y. tekintély véleményet, hanem ugy, hogy elmegy és megnézi, hogy mi van
a Hold sotét oldalan.

Odamegy és megnézi a sajat szemével. Ezt jelenti az, hogy személyes bizonyossag.

Ezt jelenti az a sz, hogy tudas.
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Ha a tudas nem valami olyan, amit mi tapasztaltunk meg, amit mi magunk lattunk a
sajat szemunkkel, akkor a tudas csakis olyan valami lehet, amit elhittink valakinek. Ha nem a
személyes tapasztalat a dontd, akkor nem marad mas, mint a tekintélyek.

A tanulas maga egy szisztematikus modszer, amely elvezeti az embert a megértésig, a
bizonyossagig valamivel kapcsolatban.

A tanulas az egyik legnagyobb haszonnal jard tevékenység.

A tanulas barmilyen magaslatra eljuttathat egy embert. Vagy magat az emberiséget.
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A GAZDASAGI BILINCS

A KILENCEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

Gazdasag nélkul egyetlen civilizacio sem életképes. A gazdasag egy rendszer, amely
termékeket és szolgaltatasokat hoz létre, és értékesiti azokat. Ahhoz, hogy kereskedelem
johessen létre, sziikség van valamire, amit ki lehet cseréini valami masra. Ez a valami lehet
egy termék, példaul egy haz, vagy egy szolgaltatas, példaul egy haz megtervezése.

Kizarolag egyfajta kereskedelem van, ez pedig a cserekereskedelem. A kozvetlen
cserekereskedelem azonban roppant nehézkes, el sem tudna képzelni, hogy mennyire
bonyolult és lassu, és mennyire nem hatékony.

A kozvetlen cserekereskedelemben ha valaki rendelkezik mondjuk egy székkel, és
szalmat szeretne, akkor keresnie kell egy embert, akinek van szalmaja és aki egy széket akar,
és éppen olyan széket, mint amilyet 6 kinal.

Hogy a gazdasag hatékonysagat megnoveliek, kitalaltak a  kozvetett
cserekereskedelmet és az aruk és szolgaltatasok elcserélésébe beiktattak egy koztes Iépést.
Ez a koztes 1épés az univerzalis csereeszkoz, mindent erre cserélnek el. Ezt hivjak pénznek.

Gazdasag és pénz nélkul vagy nem éInénk mar, vagy még mindig dskor lenne.

A gazdasag vagy a pénz nem rossz, nem gonosz. Ezek csak eszkozok, amelyek

nagyon fontosak egy nagy méretii kozosség fennmaradéasaban.

2.

A gazdasag az a rendszer, amely a legkozvetlenebb modon uralja a testlnket. A
gazdasagi rendszerbdl élink fizikailag, a gazdasagi rendszeren keresztll eszink, iszunk,
lakunk, dolgozunk, szérakozunk, pihentink, kapunk orvosi ellatast.

A gazdasagi rendszer tele van olyan mechanizmusokkal, melyeket arra hasznalnak,
hogy minket a testi szlikségleteinken keresztul kontrollaljanak.

Egy ember, életének igen jelentds részét tolti pénzkereséssel, hogy fenntarthassa a
testet.

A puszta létért vald napi kuzdelem koti le idejének, energigjanak, gondolatainak és
figyelmének oriasi hanyadat.

Az emberek tObbsége olyan munkat végez, amit csak a pénzért csinal, és ami
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egyébként nem érdekli.

Ha a gazdasagi bilincs nem létezne, az emberek annak szentelhetnék magukat, aminek
valdban szeretnék, olyan dolgokat tanulhatnanak, amik tényleg érdeklik ket.

Az igazi emberi élet, az igazi emberhez mélto élet csak azutan kezdddik el, miutan
tobbé mar nem kell a puszta fennmaradasért kiizdenunk, és tobbé mar nem a kullsd
kényszerek iranyitjak az életunket.

Ellenvetésként felhozhatnank, hogy szamtalan gazdag ember csupan a pénzt hajszolja.
Ez tény, de ez csak arra vezethet6 vissza, hogy nem tudjék, mire val6 a pénz.

A pénz lizemanyag, amely képes életeket, vallalkozasokat, projekteket, szervezeteket
mUkodtetni, tovabba a pénzen idét lehet venni, id6t a valdban fontos dolgokra.

Egy ember, aki dolgozik, alkot, a munkajan, a Iétrehozott terméken vagy szolgaltatason
keresztul megfeleléen hozzajarult a gazdasaghoz, tovabbi hozzajarulasra nincs sziikség.

A jovedelemadora - barmilyen tudomanyoskodd magyarazatot is adnak
elengedhetetlen voltara — nincs sziiksége az allamnak. Az add csak és kizardlag egy
onkényesen beépitett elem, melynek egyediili funkciéja az allampolgarok kontrollalasa.

A jovedelemadd nem csupan a magat valamilyen ismeretlen okbdl tudomanyként
definiald kozgazdasagtan szegénységi bizonyitvanya; a jovedelemadd szimplan csak egy
eszkoz az elnyomashoz.

Minél jobban ért valaki egy mesterséghez, minél eredményesebb és szorgalmasabb,
anndl nagyobb adot kell fizetnie, vagyis annal jobban megbiintetik.

Minél kevésbé hasznos tagja valaki a tarsadalomnak, annal kevésbé bintetik meg. Ha
teliesen haszontalan, ha csak egy kolonc a tobbiek nyakan, ha egyaltalan semmivel sem jarul
hozza a tarsadalomhoz, megjutalmazzak — mas széval: segélyt kap érte.

Az a fajta adorendszer, amely a bevételhez igazitja a jovedelemadot, azaz minél tobbet
keres valaki, annél nagyobb szazalékat kell addba kifizetnie, Karl Marx nevéhez flizédik.

Ennek a rendszernek mindossze annyi az értelme, hogy altala lehetetlenné valt, hogy
az ember legalisan gazdaséagilag figgetlenné valjon, és ne érezze tobbé a gazdasagi bilincs
szoritasat.

Mindegy, hogy valaki mennyire tehetséges, mindegy, mekkora tudasa van, mindegy,
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mennyit dolgozik, mindegy, mennyi hasznot hajt egy orszagnak, akkor sem tud megszabadulni
a gazdasagi bilincstdl, mert Marx adorendszere ezt nem teszi lehet6vé.

Legalisan nem. Csak illegalisan. De abban a pillanatban, hogy valaki torvényt szeg,
maris tamadasi fellletet kinalt a rendszernek.

Az ideoldgia, amely eladta ezt a fajta elnyomé addrendszert, olyan tételeket tartalmaz,
mint a ,k0z0s teherviselés’, az ,igazsagos addzas”, a ,szegények megkimélése” és egyebek.
Ahhoz, hogy ezeket a hazugsagokat el lehessen fogadtatni, el6bb el kellett hitetni a
tomegekkel, hogy csak illegalis mddszerekkel lehet meggazdagodni, és mindenki, aki jol él, az
bindz0 és kizsakmanyol masokat.

Ez az elképzelés teljesen figyelmen kivll hagyja az egyéni adottsagokat, a képességet,
az intelligenciat, a kitartast, az elszantsagot, az alapossagot, és még hosszan lehetne sorolni,
hogy mi mindent. Es mindezt megtagadva, azt llitja, hogy akinek van pénze, annak csak és
kizardlag azért van, mert elvette masoktol.

A gazdasag ugy épul fel, hogy iszonyuan megbunteti a valakiket, akik tesznek a
kdzOssegert, és megjutalmazza a senkiket, akik csak rontjak a leveg6t. A legfelsébb kaszt
kevés olyan hatékonysagu eszkozt dolgozott ki az idék folyaman a moral lerombolasara, mint

amilyen a jovedelemado.

3.

Barmit veszlnk is alapul, szinte biztos, hogy valamilyen mennyiségii pénzre van
szukség ahhoz, hogy fenn tudjuk tartani, és miikodtetni tudjuk. Tehat a pénz uzemanyag.

A legfelsObb kaszt szamtalan trikkot eszelt ki, amelyek lehetévé teszik a szamara,
hogy pénziigyi manipulaciokkal majdhogynem barmit fliggdségben tarthasson.

Példaul kitalaljak, hogy egy hazugsag tananyag lesz az egyetemeken. Az egyik
egyetem azonban nem hajland6 oktatni a hazugsagot, mert az igazgat6 atlat a dolgon. Mi
torténik? Az egyetem rovid id0 alatt pénzforras nélkil marad, és eltlinik a sillyeszt6ben.
Amennyiben az igazgatd csupan egy alkalmazott, az iskolat a cs6dtél egyedul az igazgatd
kirigasa menti meg, igy a tulajdonos meneszti az illet6t.

Es az egyetem, amely oly bészen ellenallt annak, hogy kotelezd tananyagga tegyen

egy hazugsagot, mégis tananyagga teszi azt — vagy béke poraira.
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A példanal maradva, mondjuk, hogy az igazgatot kihajitottak az allasabol. Megprobal
elhelyezkedni egy masik oktatasi intézménynél, de mivel fekete listan van, sehol nem veszik
fel (vagy ha mégis, rovid id6 elteltével eltavolitjiak az allasabol), mert kattan a gazdasagi
bilincs, és az iskola kénytelen engedni a nyomasnak, amennyiben fenn akar maradni.

Egy zsenialis mérnok el akar inditani egy kutatasi projektet és tamogatast keres hozza.
A hir eljut a legfelsébb kaszthoz, és a kaszt ugy intézi, hogy a mérnok meg is kapja a kért
tamogatast. Hogy miért? Mert szikséguk van a tudasara és latni akarjak, hova tud eljutni.

Es azutan mi torténik?

A kutatd a pénzért cserébe atruhdzta a tdmogatoira a szerz6i jogokat, az iparvédelmi
jogokat, a nyilvanossagra hozatal jogait, a kereskedelmi jogokat stb., és igy a felfedezéseit
elassak és azok soha nem jutnak el a nagykozonséghez.

Olyan is el6fordul, hogy menet kozben rajonnek, hogy a kutatas tulsagosan veszélyes,
ezert kitalalnak valamilyen drugyet, felnaborodast szinlelnek, befagyasztjak a tamogatast,
majd azzal a felkialtassal, hogy becsaptak 6ket, kdvetelik vissza a befektetett pénzt. Es a
kutatdk, tudosok hirtelen teliesen eladésodnak, és még az is eléfordulhat, hogy emiatt
elszegényednek és/vagy bortonbe keriinek.

A legfelsbbb kaszt alapvetéen harom moddszert hasznal arra, hogy gazdasagilag
szabalyozza a vilagot:

1. Bizonyos dolgokat (projekteket, politikai mozgalmakat stb.) egyszerlien nem
tamogat, és minden rendelkezésére allé eszkozzel megakadalyozza, hogy ezek pénzhez
jussanak.

2. Pénzlgyi tamogatast nyujt, de a pénzt feltételekhez koti (mint peldaul a fenti
egyetem esetében, amikor is egy hazugsag tanitasa volt a feltétel).

3. Pénzugyi tdmogatast nyujt, de csak azért, hogy ezaltal megszerezzen bizonyos
talalmanyokat (stb.), amelyeket azutan megtart maganak, és amelyek soha nem jutnak el az
emberekhez.

Ezen a harom mddon egész tudomanyagakat, orvosi iranyzatokat, iskolakat, technikai
ujitasokat (stb.) sorvasztottak el.

A gazdasagi bilincs alkalmazasaval olyan repulési modszerek, olyan gyogyito iskolak
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tlntek el a semmibe, amelyekrél szinte senki sem hallott. Es nem azért tlintek el, mert nem
muUkodtek, vagy nem voltak eléggé hatékonyak.

Epp ellenkezéleg.

4.

A konszern egy olyan vallalatcsoportot jelent, amelyben az egymastdl latszolag
fuggetlen vallalatoknak k6z0s vezetése van.

A gazdasagot titkos konszerneken keresztul iranyitjak.

A legnagyobb vallalatoknak, vallalatbirodalmaknak kozos vezetésik van. Ezek be nem
jegyzett, nyilvantartasba nem vett, titkos konszernek, melyeknek sehol nincs nyomuk.

Egy-egy iparag meghatarozo cégeit azonos vezetli testilet iranyitia a hattérbdl. A
latszélag konkurens vallalatok a valésagban nem vetélytarsai egymasnak.

A gazdasagi élet elsé szamu vezet6i klubokban talalkoznak, ott kotik szerz6déseiket, ott
allapodnak meg céljaikrol, stratégiajukrol.

A gazdasag urai pénzt tudnak teremteni: verik, nyomtatjak a pénzt, és amidta a banki
rendszer szamitdgépesitve lett, bebillentylizik a pénzt. A gazdasag urai teremtik a pénzt,
vagyis létrehozzak, nem pedig kapjak vagy kierdemlik azt.

Ez azt jelenti, hogy a pénzért nem adnak semmit, de barmit megkaphatnak érte.

Ha példaul meg akarnak vasarolni egy vallalatot, melynek az értéke 5 milliard dollar,
kllonféle trukkokkel lealkudjak az arat 3 milliard dollarra, majd odaulnek a szamitogép ele, és
beirjak:

,$ 3.000.000.000”

Azutan lenyomjak az ENTER billenty(it vagy raklikkelnek az egérrel a megfelel6 helyre,
és ezzel atutalték a ,pénzt’, és a vallalat atszallt a tulajdonukba.

Es mindenki boldog.

Teremtik a pénzt, nem dolgoznak meg érte, nem adnak érte semmit.

5.

Egy mostanaban egyre népszeriibbé valé elmélet szerint a vilagot a nagy

bankardinasztiak iranyitjak, és a pénz az, amivel legy6zték a civilizaciot.
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Ezek a bankardinasztiak valdban léteznek,és ezerféle trilkkel tettek szert mérhetetlen
vagyonokra, €s valéban gazdasagi bilincsbe verték a vilag nagy részeét.

De korantsem 6k allnak a csucson.

John F. Kennedy hozott egy torvényt, és a vilag leghatalmasabb bankarjai nem tehettek
ellene semmit. Barmit csinaltak is, a torvény ott volt, egyetlen politikus miatt elvesztették
legnagyobb Uzletiiket, és tobbé nem allt magankézben Amerikaban a pénzkibocsatas joga.

A politika tehat felette all a gazdasagnak.

Nem szamit, hogy mi a latszat, ez az igazsag.

JFK egymaga legy6zte a leghatalmasabb pénzmogulokat.

Es a nagy bankok csak gy tudtak visszaszerezni a befolyasukat, hogy megélették az
elnokot, és egy olyan embert tettek a meguresedett barsonyszékbe, akit meg lehetett venni.

Megolették.

Er6szakkal tavolitottak el az elnokot, mert pénzzel, befoylassal és fenyegetéssel nem
tudtak.

Er6szakkal - tehat az er6szak a politika felett all.

Es mivel mindenki gondolkodik, mindenki gondol valamit, &s van, amit az emberek
megtesznek, és van, amit soha, ezeért lathatd, hogy a gondolkodas befolyasolasa all mindenek
felett.

Mert oka van annak, hogy egyik bankardinasztia nem tamad a masikra; oka van annak,
hogy nem kovetnek el merényletet e dinasztiak fejei ellen; oka van annak, hogy nem veszik el
tolik a vagyonukat, nem I0ovik agyon Oket az utcan, nem mérgezik meg Oket a kedvenc
klubjukban.

Gondolatok az okai mindennek.

A torvényhozas hatalma felette all a pénzkibocsatas hatalmanak, az erészak felette all

a torvényhozas hatalmanak, az eszmék elhitetése pedig felette all mindegyiknek.
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A BETEG ORVOS

A TIZEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

Az 6si Kinaban az orvosok rendszeres juttatast kaptak a pacienseiktél, és ezekbdl a
jarandosagokbol éltek. A paciens pedig azeért fizetett az orvosnak, hogy egészséges legyen,
nem azért, hogy meggyogyitsa, ha beteg. Ha egy orvos paciense megbetegedett, nem fizetett
tobbé az orvosanak, amig az meg nem gyogyitotta.

Az orvosokat azért fizették, hogy megelézzék a betegségeket, és ha ezt nem tudtak
elérni, nem fizettek nekik tobbé. Ha egy orvosnak tll sok betege volt, eléfordulhatott, hogy az
orvost eluldozték, bortonbe zartak, vagy kivegezték.

Ma, ez teljesen elképzelhetetlen.

Ma, egy maganpraxist folytatd orvos életszinvonala a betegei szamatdl fiigg, és csak
az megy orvoshoz, aki beteg, aki egészséges, az nem.

Ma az ugynevezett orvostudomany anndl tobb allami és alapitvanyi tdmogatast kap,
minél tobb a beteg, és minél tobb a betegség.

Ez a pont forditottja annak a rendszernek, ami a régi Kindban volt.

Ebbdl kovetkezGen a kutatas is teljesen mas iranyban halad.

Ma egy olyan orvos, akinek csak egészséges paciensei vannak, €hen hal.

2.

Sok évvel ezel6tt,amikor még nem voltam a legfelsébb kaszt embere, volt egy baratom,
aki rakos lett, és az orvosa azt mondta neki, hogy legfeljebb fél éve lehet hatra.

A baratom mas orvosokat is felkeresett abban a reménykedve, hogy téves a diagnézis.
Am nyolc orvos is megerbsitette: tényleg rakos és tényleg haldoklik.

A sokk néhany napra letaglozta, de utana Uj er6re kapott, nyakaba vette a vilagot és
addig jart, amig nem talalt egy doktort, aki tudott rakot gyogyitani.

Az dreg mexikoi gyogyitd valamilyen kivonatot fecskendezett a tumorba, mire a tumor
felszivddott. A baratom négy héttel késdbb kertilt el6 és teljesen egészséges volt.

Elment minden orvoshoz, akik diagnosztizaltak, és mindegyikik megallapitotta, hogy
nincs rékja. Azt mondtak: ,Nyilvan téves volt a diagnozis, el6fordul néha”.

A Dbaratom korulbelll két évvel kés6bb szerelmes lett egy lanyba, majd
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6sszehazasodtak. Oriilten szerelmesek voltak, am egyszer a lany csak beteg lett. Rakos.

A baratom nem esett kétségbe, hiszen § ismert egy doktort, aki tudott rakot gyogyitani.

De a felesége nem hitt az Oreg vajakosokban...

0 az orvosokban hitt...

Mindennek alavetette magat, amit az orvosai javasoltak, de nem gyogyult meg. Alig
nyolc hdnappal késébb meghalt.

A baratom majd’ eszét vesztette a fajdalomtdl; €lni sem akart.

Néhany héttel késdbb a bortonbdl hivott fel, ahova gyilkossagért csuktak. Ugyanis
fogott egy sorétes puskat, meglatogatta a felesége orvosat, kérdére vonta, hogy miért nem volt
képes meggydgyitani élete szerelmét. A valaszok pedig nyilvan nem igazan tetszettek neki,
mert a beszeélgetést azzal fejezte be, hogy szétlétte az orvos fejét.

A birdsagon eldadta a torténetét, am SENKI nem hitt neki. Az orvosok gazolték, hogy
valéban volt egy téves diagndzis az allapotardl, &m az ilyesmi sajnos megesik. A baratomat
halalra itélték és ki is végezték.

Mindez a nyolcvanas évek legelején tortént, a rak mar akkor is mumus volt; emberek millioi
haltak bele és emberek milliardjai rettegtek tdle.

Az én baratomnak volt egy nagy hire: van egy ember Mexikdban, aki tud rakot gyogyitani!
Nem kell a rakba belehalni, mert van valaki, aki par dollarért meg tudja gyégyitani!

Senkit sem érdekelt.

Akkoriban eléeggé megviselt az eset, de megértettem beléle, hogy a tekintély hogyan képes

utakat lezarni, igazsagot hazugsagnak bemutatni, és embereket lemészarolni - fegyver nélkul.

3.

Mivel akkoriban még magam is féltem a raktol, eléggé felkavart az gy, és emlékszem,
ahogyan éjjeleken at gondolkodtam az orvosok lelkivilagan.

Azon, hogy vajon mit is érezhetnek és mire gondolhatnak, mikozben ott tlnek az
asztaluknal fehér kopenyben, és azt mondjak a velik szemben Ul6, 0sszetort, beteg
embernek, hogy nincs mas megoldas, mint egy olyan kezelés, aminek a hatékonysaga
finoman széblva is kétségbe vonhato, és azt allitjak, hogy az egész FAldon nincs ennél jobb

modszer?
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Nem tudtam megérteni ezt a fajta dobbenetes, ép ésszel felfoghatatlan, 6ngyilkos
terroristakra jellemz6, fanatikus vakhitet, amivel egy orvos azt gondolja, hogy ismer MINDEN
maodszert, minden Otletet, minden eljarast, amivel valamilyen betegséget barki valaha is ezen a
bolygon kezelni probalt, és TUDJA, hogy MINDEN, MINDEN, MINDEN lehetéség kozul
egyedul az 0 altala kinalt dolog hozhat megoldast, és az a leghatékonyabb.

Azutan beszervezett a legfelsébb kaszt, és én rovid uton megértettem, mi folyik és
miért.

Az egészségugy fontos eszkdz. Mit gondol, a négy nagy héldzat kozil melyikhez
tartozik?

A politikai haldézat ala? Netan a gazdasagi halézathoz? Az erdszakiparhoz? Az
ideolégiahoz?

Nos, elarulom: az er8szak- halozat fennhatdsaga ala tartozik a teljes egészsegugyi
rendszer az egész vilagon.

Az igazi orvos egy gyogyitd szakember. A nem igazi orvos pedig kereskedd, aki
gyogyszereket, modszereket és hazugsagokat arul.

Vannak bizonyos termékek, amelyeket elképesztéen alacsony aron allitanak eld. Ezek
a gyogyszerek. Vannak olyan gydgyszerek, amiknek mazsaja néhany centbe kerll, am
milligrammjat néhany dollarért aruljak. Ez nem tulzas, utana lehet nézni!

A helytelen életmodbol kovetkezO rossz testi miikodeést, a stressz okozta bantalmakat
vagy az élet egyik-masik problémajat ONKENYESEN KINEVEZIK BETEGSEGNEK,
osszeallitiak a tlnetek listajat, tudomanyosnak hangz6 nevet adnak az allapotnak, majd
elkezdik ezt az éllapotot betegségkeént diagnosztizélni az embereken, akik a diagndzis
hatasara sulyos pénzeket koltenek el egy olyan termékre, ami nem gydgyitja meg Oket, és
amin nagyobb a haszon, mint a heroinon.

Azt mondja sz orvos: ,Onnek ez és ez a betegsége, és ezeket és ezeket a
gyogyszereket kell megvennie”. On pedig azt mondja: ,Igenis!”

Es megveszi.

Gondolja ezt at izleti szempontbdl!

Mondjuk, hogy on arul valamit, kimegy az utcara, becsukja a szemét, ramutat valakire,
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majd odamegy hozza és ezt mondja: ,On az lgyfelem!” O az, és minden ellenkezés nélkil
megvesz barmit, amit on kinal. Barmit , tényleg barmit! Akar kell neki, akar nem, akar van ra
pénze, akar nincs!

Eredményes zletember lenne, nem igaz? Barmit el tudna adni barkinek. Tényleg
barkinek, mindéssze azzal, hogy azt mondja neki: ,On az én iigyfelem!” Es kész, ennyi az
egesz!

Az Ugynevezett orvostudomany ezt csinalja!

Odamegy 6nhdz egy fickd, &s azt mondja: ,Vegye meg ezt a vacakot!”. On meg elkiildi
a fenébe, mert nem érdekli. Erre a fickd: ,On beteg. Ez meggydgyitja”. On pedig megijed, és
fizet.

Ez a legkifinomultabb rablas, amit valaha is kieszeltek.

5.

A legfelsébb kaszt az ,orvostudomany” tekintélyével ad el bizonyos hazugsagokat és
tart tavol igazsagokat az emberektol.

Mert az igazsag az, hogy ont megmérgezik nap mint nap.

Igen, igen: ONT MEGMERGEZIK!

Kis mennyiség(, enyhe, de hosszu tavon veszélyes és halalos mérgekkel tomik Ont
élete minden napjan.

Ezeket a mérgeket az élelmiszerrel (€s a szennyezett levegOvel) juttatjak az on testébe.

Igen, az élelmiszerek meg vannak mérgezve. Tényleg. Es tudatosan.

Mindegy, hogy hogyan hangzik, ez tény.

Az olyan dolgok, mint példaul a cukor vagy a mesterséges adalékanyagok — mérgek.

Kozonséges mérgek.

A kulonféle taplalkozasi irdnyzatok azért nem szoktak igazi eredményt hozni, mert
nincsenek tudataban annak, ami a hattérben meglapul.

Es hogy mivel érik el, hogy 6n megmérgezze sajat magat?

izekkel.

Mert az izek — drogok.

Valdban. Es klasszikus értelemben.
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AZ ZEK DROGOK!

A természetben nem, vagy csak nagyon ritkan el6forduldan erds, mesterségesen
létrehozott vagy felerdsitett izek ténylegesen drogként viselkednek az 6n szervezetében. On
ténylegesen fliggové valik bizonyos izektdl.

Gondoljon bele: barmirél le tudna mondani, most azonnal és végleg?

Valoszinlleg nem.

Mindegy, hogy on minek az izétdl fuggd: a kave, a sor, a kakao izétdl, a vaj, a sult hus,
a csokolade izét6l: ezek mindegyike mérget tartalmaz, és on - mivel rabja az iznek -
rendszeresen fogyaszt belblik, igy rendszeresen bizonyos mennyiségl mérget visz be a
szervezetébe.

A mérgezés kdvetkeztében ténylegesen milliéféle allapot johet létre, amik nagy részét
betegségként tartjak szamon. De ezek mérgezések. Megérzések! Es igy is kell kezelni 8ket,
ha valdban a gydgyulas a cél.

Természetesen a mérgek léte nem valasz mindenre. A teljes valaszhoz hozzatartoznak
még az ugynevezett hianybetegségek és a stressz is.

lgazi rejtélyek a gydgyitas tertletén nincsenek.

Vannak helyettlk oriasi Uzleti, politikai €s ideoldgiai érdekek, és az egészségugy azért
része az eroszakiparnak, mert milliardokat lehet altala sakkban tartani, egészségileg

tonkretenni és megaini.
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A HABORUK EGYEDULI OKA

A TIZENEGYEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

Tudja, mit csinaltak a franciak az els6 vilaghaboruban?

Tudja, mit csinaltak a németek a masodik vildghaboruban?

Tudja, mit csinaltak az amerikaiak Vietnamban?

Tudja, mit csinaltak a szovjetek Afganisztanban?

Tudja, mit csinaltak az irakiak Kuvaitban?

Megmondom: egyaltalan semmit!

Egy orszag nem egy zart rendszer, de még egy foldrész sem az. Ez a bolygd, ez egy
zart rendszer. Kovetkezésképpen ezen a bolygon minden globalis, vagyis minden mindenkire
tartozik. Barmi torténjék is egy orszagban, az valamennyi orszagra tartozik. Semmi sem
maganugy.

Csernobil 6ta ezt aligha kell magyarazni.

Valdjaban nincsenek népek, csak emberek vannak. Nincsenek orszagok sem, csak ez
a bolygd van.

Ez az alaphelyzet.

Egy ilyen alaphelyzetre azonban tul nagy er6szakot nem lehet felépiteni, nem lehet
annyi erészakot 0sszehozni, amellyel le lehet kotni tobb millidrd ember figyelmét,
gondolkodasat, érzelmeit és tevékenységeét.

Ezért a legfelsébb kasztnak el kellett hitetni az emberekkel, hogy akik mas foldrajzi
terlleteken élnek, azok idegenek és veszélyesek, de legalabbis gyanusak.

igy mar lehet nemzetkdzi blindzést létrehozni, haborizni, haborls fenyegetettséget

fenntartani.

2.

A j6zan ész nem mas, mint az a képesség, hogy felismerjuk a kulonbségeket. Tehat a
tulzott ltalanositas a jozan ész ellensége, €s majdnem minden altalanositas tulzott.

Az altalénositas (a kulonbségek figyelmen kivil hagyasa) a manipulacié egyik
legalapvetbbb, leghatasosabb, ugyanakkor leggonoszabb eszkoze.

A média tulajdonképpen mindent altalanosit.
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Az altalanositas, mint valami koér, annyira elterjedt és olyan hatasos, hogy ha
bemutatjak a tévében, hogy tortént harom megbetegedés harom kilonb6zd orszagban, akkor
a reakcio az, hogy ,vilagjarvany van”. Harom ember megbetegedett a hatmilliardbdl, és ezt
vilagjarvanynak nézik!

Az er6szak nem tud elterjedni, ha nem alapozzak meg altalanositassal.

Egy haborut teljes képtelenség kirobbantani, ha altalanositassal nem alapoztak meg
elétte.

Tehat a kérdés az, hogy mit tettek a németek a masodik vildghaboruban; mit tettek az
amerikaiak Vietnamban; és mit tettek az irakiak Kuvaitban?

Es az egyediili helyes valasz ugy szél, hogy EGYALTALAN SEMMIT!

Se a németek, se az amerikaiak, se az irakiak nem tesznek semmit. Ezek népek,
marpedig népek nem tudnak cselekedni.

A torténelemkonyvekben az all, hogy a németek a masodik vilaghabortban
megtamadtak Franciaorszagot. Abszolut lehetetlenség! Ez hazugsag. Nem tortént meg! Népek
nem cselekednek. A nép az egy elvont fogalom, ami egyfajta kozosséget jeldl, semmi tobbet.
Konkrét személyek biineiért nem lehet egy egész népességet elitélni és felelbéssé tenni. Az
ilyen ,kollektiv felelésség” mindig azt eredményezi, hogy az igazi tettesek megusszak, viszont
rengeteg artatlan embert buntetnek meg.

Néhany ember parancsara, és néhany ember tervei szerint, akik kozt néhanyan
Németorszagban, néhanyan Ausztridban, néhanyan mas orszagokban szilettek, egy
hadsereg, amely német zaszIot hordozott, és amely javarészt olyan emberekbdl allt, akik
Németorszagban jottek a vilagra, megtamadta a Franciaorszagban €l6 embereket. Ez igaz, ez
megtortént. Es korantsem értett egyet ezzel a 1épéssel minden német nemzetiségii ember!

El tudja képzelni, hogy mennyi fenyegetés kellett ahhoz, hogy a masodik vilaghaborus
hadseregek katonai szamukra vadidegen, névtelen embereket 6ljenek halomra?

Van arrdl fogalma, hogy milyen ocsmany és brutalis modon kellett fenyegetni és
fegyelmezni a hadseregekbe besorolt embereket (és csaladjukat), hogy végrehajtsak az
értelmetlen parancsokat?

A korabeli feliegyzések tanusaga szerint, a német hadsereg katonainak tobb, mint 50
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széazaléka még ezeknek a fenyegetéseknek a hatadsara sem volt hajlandé dlni!

Valdsagos atneveld taborokat és programokat kellett kidolgoznia a vezetGségnek, hogy
ra tudjak birni a katonaikat, hogy parancsra halélos blinoket kovessenek el.

Ennyire nem értettek egyet a haboruval!

Ha nemzeteket itélink el, akkor annak két eredménye lesz:

1. Avalodi blin0sok megusszak! Ez teljesen biztos.

2. Egész nemzeteket fogunk meggydldini, vagyis altalanositunk, ez pedig nem egyéb,
mint haborus, uszité propaganda!

Ahhoz, hogy felismerjlink és megoldjunk egy problémat, képesnek kell lenniink arra,
hogy a dolgokat megkulonboztessik egymastol.

Mindent emberek tesznek: emberek teszik a jot is és a rosszat is, és ha nem vagyunk
képesek megkulonboztetni egymastol az embereket, és nem vagyunk képesek beazonositani
a veszeély tényleges forrasat, akkor semmit sem tehetiink a dologgal kapcsolatban.

A legfels6bb kaszt tisztdban van ezzel, és ténylegesen egyre butdbbéa és butabba teszi

az embereket azaltal, hogy a média altalanositasoktol hangos.

3.

A legfelsdbb kaszt beleveri az emberekbe az altalanositast. igy mindent dsszefiiggs,
sima masszanak latnak, és megoruinek.

Minden ugyanolyan.

Mindenki ugyanolyan.

Vagy senki nem csinalt semmit, vagy mindenki csinalta!

Ahhoz, hogy kirobbanthassanak egy haborut, elképesztd mennyiségl altalanositasra
van szikség!

A haboru alapfeltétele, hogy legaldbb két orszag fegyveres hadereje szervezett keretek
kozott egymasra tamadjon és elkezdje gyilkolni egymast.

Hogyan lehetne ravenni egy embert arra, hogy menjen el egy masik orszagba, és Olje
meg azokat az embereket, akik ott élnek? Megtévesztéssel! Olyan foku megtévesztéssel, ami
felér a hallucinéci6val.

Nyolc irani szuletésii ember elmegy Kinaba, és ott végrehajtanak egy blincselekményt.
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Ha nincs altalanositas, mi torténne? Keresnék ezt a nyolc embert, elfognak és
megbuntetnék 6ket, és egyetlenegyszer sem kertilne szoba, hogy hol szilettek.

Viszont, ha altalanositunk, akkor a nyolc irani szlletésli ember Kindban elkdvetett
biincselekménye Iran HADUZENETE Kinanak, minek ,kovetkeztében” a kinai hadsereg
elmegy Iranba, és ott elkezdi 0lni az embereket.

Altalanositas nélkil nem létezhet habord, nem létezhet konfliktus orszagok, népek,
vallasok vagy barmilyen mas kozosségek kozott.

Figyelie meg, hogy amikor néhany Angliaban szlletett fehér ember blincselekményt
kdvet el az Egyesiilt Allamokban, a haboru lehetésége fel sem meriil, mig ha néhany sziriai
sziiletés(i ember kovet el blincselekményt az Egyesiilt Allamokban, akkor azonnal széba kerill
egy haboru Szirigval.

Ennek az az oka, hogy a legfelsobb kaszt haborus feszlltséget akar szitani Amerika es
Sziria kozott, mig Amerika és Anglia kozott nem.

Pedig mindkét esetben ugyanaz tortént, de egyik esetben nem altalanositottak, a

masikban igen.

4.

Amerikanak nincs valaszlépése, Oroszorszagnak nincsenek tervei, Irak nem fenyeget
mas orszagokat, és igy tovabb és igy tovabb. Az orszagok csupan elvont fogalmak, csupan
foldrajzi és jogi kifejezések.

Egy orszag vagy egy nép nem gondol semmit, nem érez semmit, nem tesz semmit,
nem tervez semmit, nem hoz semmilyen dontést, és nem tart semerre. CSAK az emberek
képesek effelekre, az egyes emberek, akiknek nevik van, arcuk van, tartézkodasi helytk van,
gondolataik vannak, vilaglatasuk van, és életk van.

TegyUk fel, hogy husz ember (akik Ausztralidban szillettek, és a Szaharaban élnek)
elutazik Angliaba, és meggyilkoljak a kiralyi csaladot, mire ,Anglia” hadat tzen ,Ausztralianak”
és a ,Szaharanak’...

Ez ugyanolyan értelmes dolog, mint ha egy hegymaszé lezuhanna egy hegyrdl, mire
odamenne néhany ember és elkezdené verni a hegyet, hogy bosszut alljanak!

Ez az egész puszta manipulacio.
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A legfels6bb kaszt ugy dont, hogy kirobbant egy haborut, bedob egy hazugsagot
(gondolat-balvanyt), ellatia hamis érvekkel (ideologiaval), és az egészet megtamogatja
tekintélyekkel. Az emberek pedig elhiszik.

Es mar kezdédhet is a jaték, melyet szakmai korokben gy neveznek: ,szervezett

mészarlas”.

5.

Ha megvizsgal barmilyen két dolgot, rengeteg kulonbséget fog talaini kozottlk. Két
falevel, két alma, két konyv, két ceruza, két barmi.

Ha valaki azt mondana onnek, hogy 6n mindenben hajszal pontosan ugyanolyan, mint
az eqyik baratja, akkor tudna, hogy illetd nem normalis, hiszen on ezernyi kllonbséget lat sajat
maga és a baratja kozott.

Es ez csak két ember.

El tudja képzelni, hogy milyen lehet tobb millié embert tokéletesen egyformanak latni?

El tudja képzelni, hogy ehhez mennyire érultnek kell lenni?

El tudja képzelni, hogy mekkora hatalmuk van a tekintélyeknek?

A haborus uszitd propaganda semmi egyebet nem tesz, mint altalanosit, és azt allitja,
hogy egy adott néphez tartozd 0sszes emberi lény, maximalisan egyetért mindenben. Ez a
propaganda mikaodik, pedig amit allit, az teljes képtelenség.

Azért vannak haboruk, hogy eltereligk az emberek figyelmét mas dolgokrdl. A
haboruknak nincs ennél alapvetébb oka.

Egy haboru azért tor ki, mert a legfelsobb kaszt elrendeli a haborat. Az els6 1épés az,
hogy bejon a propaganda, és nem tesz mast, mint altalanosit.

Utanajarhat barmelyik haboruval kapcsolatban: az egész haborus, uszitd propaganda
kizardlag altalanositasbdl allt.

Azutan némi szervezéssel elegendd fegyvert és duhot hoznak 0ssze kis helyre, majd
az egyik vagy mindkét hadsereg — vagy a hadsereg egy része — megindul. Létrejon a
fegyveres konfliktus, ami azt jelenti, hogy emberek halnak meg. Ettél a pillanattél kezdve belép
a képbe egy U] tényezd: a személyes veszteség. A haboru innentdl személyes uggyé valik a

lakossag szamara, €s megy tovabb magatol.
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Valahol minden (vagy majdnem minden) kereskedelem, és az ember ad valamit, és kap
érte valamit cserébe. Egy haborunal az ember odaadja a becsuletét, a jozan eszét, az
egészségét, és az életét.

Es mit kap ezekért cserébe?

Szavakat. Méghozza ires szavakat.

Hazafi...

Hos...

Férfi...

lgaz ember..

Odaad mindent, amije csak van, és néhany sz6t kap cserébe, néhany elnevezést,
amelyek ha valaha is jelentettek valamit, biztos, hogy nem egy akaratnélkuli babot jelentettek,
,ami’ megy, amerre mutatjak, elkdvet barmilyen bint, és azutan meghal, csak azért, mert azt
mondtak neki.

Egy haborut addig folytatnak, amig a legfelsobb kaszt akarja, és ugy ér véget, hogy a
legfelsObb kaszt leallitia. Barmelyik haborut veszi is, annak azért lett vége, mert fenn a
csucson azt mondtak, hogy ezzel vége. A felszinen bemutattak valamit, amit Grlgyként
hasznaltak, majd kiadtak a megfeleld parancsokat, és a harc véget ért. Ennyi a haboru.

Fogjon egy vilagtérképet, és nézze ugy, hogy felejtse el az orszagokat és az
orszaghatarokat. Ha ezt megteszi, sokkal tisztabban fog latni.

Az abszolut Iényegtelen, hogy egy adott blintettet a Foldnek melyik pontjan kovettek el;
akik elkovették, a Fold melyik pontjan szllettek, melyik pontjan élnek, és melyik pontjan
tervelték ki, amit elkovettek.

Felejtse el az orszagokat, felejtse el a népeket, mert ilyesmi nem létezik.

Csak emberek vannak, és csak ez a bolygd van, mas nincs.

Az idegenek nem a Foldon élnek
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BEMOCSKOLT VILAG

A TIZENKETTEDIK LECKE A VILAGROL

102



1.

Bizonyara emlékszik még azokra a szalagcimekre, amelyek vilagga kurtolték a
szenzacioés hirt, miszerint az Amerikai Egyesiilt Allamok és szovetségesei, az ENSZ és a
nemzetkozi kozvélemény tiltakozasa ellenére, megtamadta Irakot, azzal a céllal, hogy
leszerelje annak tdmegpusztitd fegyvereit. Es bizonyara azokra a szalagcimekre is emlékszik,
amelyek azt kurtolték vilagga, hogy nem talaltak semmit.

Mi tortént Irakban? Egy dolog egészen biztos: nem az, amit mondanak.

Ennek az Ujabb, szam szerint masodik iraki haborunak semmi koze nincs se a
tdmegpusztito fegyverekhez, se az olajhoz. It valami masrél van szo.

Gondoljon bele: mennyi minden mulott azon, hogy megtaléljgk azokat a tdmegpusztitd
fegyvereket, amik miatt az egész haboru elkezd6dott?!

Mert ha megtalaljgk, az ellenzék elfelejtettek volna minden rosszat, minden
nézeteltérést! Megbocsatottak volna az ENSZ hatarozatainak a megsértését, a kdzvélemény
semmibe vételét, mindent! Ha megtalaljak, az megévta volna az Egyesiilt Allamok elndkének a
j6 hirét, az amerikai politika, a hirszerzés és a hadsereg jo hirét, az amerikai nép jo hirét!

Mégsem talaltak semmit.

Vajon mi lehetett ennyire fontos, hogy még ezt az aldozatot is megérte?

Mert a kérdés nem az, ami latszolag a kérdés. Nem az a lényeg, hogy miért nem
talaltak semmit, hanem az, hogy ha ekkora volt a tét — miért nem hazudtak azt, hogy talaltak?

Hiszen annyira egyszer( lett volna az egész! Nem ez lett volna az elsé hazugsag a
politikaban. Es ki tudta volna ellendrizni?

De jatsszunk el a gondolattal és tételezzlk fel, hogy Irakban talalnak tdmegpusztitd
fegyvert. On szerint mi volt a forgatokdnyv erre az esetre?

Mondjuk, hogy Joe 8rmester egy iraki faluban valami furcsat talal. Mit tesz? Ertesiti a
felettesét? Bizonyara. Es a felettese? A felettese is értesiti a felettesét, nem igaz? Es mit tesz
még? Ertesiti a médiat?

Tényleg?

Lefoglal ot utasszallito repulogépet: egyet a tisztek szamara, egyet a szakértdk

szamara, egyet a helyszint biztositd katonak szamara, egyet a média emberei szamara, egyet

103



pedig a bamészkoddk szdmara, majd ez a masfél-két ezer ember kivonul a helyszinre, ahol
Joe Ormester valami furcsat talalt. A targyat korUlveszik a szakértdk, a tisztek, a média
emberei, a bamészkodok, a katonak, és mind egyszerre megvizsgaljak, és megallapitjak, hogy
a targy valdjaban egy hidrogénbomba. A hir pedig egy percen belll bejarja a Foldet.

Nos, igy tortént volna? Ez volt a forgatdkonyv?

Aligha.

Abban a pillanatban, hogy Joe érmester értesiti a felettesét, az tgy mar is megkapja a
szigoruan titkos besorolast. Ez azt jelenti, hogy ettdl kezdve senki nem beszélhet réla, még
barati korben sem. Néhany szakérté a legnagyobb titokban elutazik a helyszinre és
megvizsgalja a térgyat. Ha a targy tomegpusztitd fegyver, akkor elrejtik, és eltintetik az
orszagbdl. Es teszik mindezt Ujsagirok, riporterek, operatdrok, terroristak, bamészkodok, és
mindazok teljes kizarasa mellett, akik nem kaptak helyett az akciot végrehajtd csapatban.

Ez tortént volna, ha barmilyen veszélyes fegyvert talalnak Irakban. Nem lett volna é16
tévéadas. Egyetlen kivulallo sem juthatott volna a targy kozelébe.

Mekkora egy hidrogénbomba?

Van olyan, amelyik akkora, mint egy bérond.

Mekkora egy tobb milli6 embert elpusztitani képes kdrokozét tartalmazé ampulla?

Van olyan, amelyik akkora, mint egy kisebb méretli mobiltelefon.

Es mekkora orszag Irak?

Erti?

Az egész tele van ellentmondasokkal az elejétél a végéig. Senki nem férhetett volna a
fegyver kozelébe, és senki nem ellenérizhette volna, ha nincs fegyver, de azt hazudjak, hogy
van. Mint ahogyan forditott esetben sem. Elég lett volna mutatni egy ladat és azt mondani:
atombomba! Elég lett volna egy fotd is. EIég lett volna egy bejelentés is. Mindez elég lett
volna, akar van fegyver, akar nincs.

Es mégsem volt sem lada, sem fotd, sem bejelentés.

Allitdlag még olyan eszkdzoket sem talaltak, amelyekkel tomegpusztitd fegyvereket
lehet gyartani. Pedig vegyi és bioldgiai fegyvereket kozonséges, haztartasi eszkozokkel is el

lehet allitani, amennyiben az embernek van hozza szaktudasa és alapanyaga.
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2.

Ebben az egészben nem az a lényeg, hogy nem talaltak Irakban semmit, bar azt
roppant nehéz elképzelni. Ebben az egészben az ideologia a Iényeg, és az a gondolat-
balvany, melyet a legfelsébb kaszt a tekintélyeivel eladott az embereknek.

Amerika és szoOvetségesei... rovidebben: Amerika... haborut kezdeményezett egy
orszag ellen, hamis indok alapjan. Ez a hir, ez az ideoldgia, és ez a lényeg.

Amerika.

Az amerikaiak.

Ez egy éaltalanositas.

Ez az egész egy jol kitervelt és precizen végrehajtott haborus, uszitd propaganda az
Amerikai Egyesiilt Allamok ellen.

Hogy mindez mire j0? Ez a megalapozas stadiuma. Egy jovébeni esemeény ideologiai
megalapozasanak lehetiink tanui. Hogy mi ez a jovébeni esemény és hogy mikor fog
bekovetkezni, arrdl lehet talalgatni, de két dolog biztos: az egyik az esemény jellege, a masik
pedig a szinhelye.

Amerikaban fog megtorténni.

Es a f6szerepld valamilyen témegpusztitd fegyver lesz.

Az iraki haboru semmi egyéb, mint Urlgy egy ideoldgia eladasara, ez az ideologia
pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok, az amerikai nép elleni nagyon negativ kdzhangulat
megteremtését célozza. Hogy amikor megtorténik, az hihetd legyen.

Ma maér nincsenek egymassal szemben allé katonai tombok. Azért nincsenek, mert az
otlet, hogy legyenek, nem véltotta be a hozza flizott reményeket. Kellett egy jobb Otlet, és lett
iS.

Az én feladatom volt kifejleszteni azt az ideoldgiat, amely megtdmogatja a legfelsébb
kaszt gondolat-balvanyat, amely gy szél, hogy ,Az Egyesiilt Allamok megérdemli, hogy
elpusztuljon”.

Csakhogy hagyomanyos mddon nem lehet haborut vivni Amerika ellen, foldrajzi
elhelyezkedése és technikai lehetdségei miatt. Eppen emiatt az &ltalam kidolgozott

érvrendszer (ideologia) a taptalaja egy ujfajta haborunak. Ez az Ujfajta habory a poklot hozza
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el a Foldre.

Ha a haboru mindenhol ott van, ha a fenyegetés mindenhol ott van és mindenkit érint,
akkor védekezésként mindent szabad. Nem igaz?

A legfelsbb kaszt kieszelt egy Ujfajta vilaghaborut, amely sokkal kisebb befektetést
igényel, mint a korabbiak, mégis sokkal nagyobb bevételt hoz, mint az 0sszes eddigi haboru
egyuttvéve.

Néha meghal egy-két ember itt, szaz ott, persze civilek, és a legkulonfélébb helyeken,
és a Iényeg, hogy ne legyen benne logika, mert ha nincs, akkor kiszamithatatlan, akkor a
félelem allanddsul, és akkor kiviragzik egy uj iparag, amely tobb bevételt termel, mint eddig
barmi, és sokkal aljasabb is, mint barmi, ami eddig volt.

Es ez az iparag a terrorizmus elleni haboru.

Nem a terrorizmus! Hanem a terrorizmus elleni haboru!

Nos, ez hat az iraki haboru oka és hattere. Semmi koze a tomegpusztitd fegyverekhez
vagy az olajhoz.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok bemocskolasahoz van kéze, semmi méashoz.

Egy haboru készul Amerika ellen, és ez a megalapozas stadiuma.

Mellesleg pedig, Irak tele van tomegpusztito fegyverekkel.
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A BUNOZES SZEREPE

A TIZENHARMADIK LECKE A VILAGROL

107



1.

A blndzes, ma mar egyre inkabb ugy tlinik, mintha valami teljesen normalis dolog
lenne, a blin0zok pedig, mintha teljesen normalis emberek volnanak. A blnodzés egyszeri
foglalkozassa valt.

Van, aki foldrajzot tanit egy gimnaziumban, van, aki taxit vezet, van, aki repul6égép
pildta, van, aki nyomozd, van, aki festémiivész, van, aki postas — és van, aki gyerekeket és
noket er6szakol meg, kocsikat lop el, lakasokba és hazakba tor be, bankokat rabol ki,
embereket gyilkol meg stb.

A legfelsGbb kaszt régi torekvese, hogy szalonképessé tegye a blinozést, sohasem volt
még annyira sikeres, mint manapsag, a materializmus koraban.

A tarsadalom és az alvilag kozotti, egykor éles hatarvonal kezd elmosddni.

A média pszichopata b(in6z6kbdl népi hdst csinal.

Tehetséges és képzett, valamint teljesen dilettans rendezlk, irok, szinészek és
zenészek népszer(sitik a blindzé életformat.

Tomegével arasztjak el a vilagot a toborzdfilmek, toborzokonyvek, toborzdlemezek,

melyeknek egyetlen tzenetik van: "Emberek, legyetek blinozok!"

2.

A materializmus hivei azt valljak, hogy az ember alapvetben rossz, hogy alapvetéen
vérszomjas vadallat, hogy ember embernek farkasa, a gonoszsag a vérinkben van, mint faj
még gyerekek vagyunk, nem vagyunk eléggé érettek ahhoz, hogy rank lehessen bizni a
természetet, hiszen kizsakmanyoljuk azt, pusztitjuk a bolyg6t, pusztitiuk az allatvilagot, a
novenyvilagot, egymast gyilkoljuk le, a terlletszerzés 0sztone, a gyilkolas 0sztone mélyen
bennunk van, a biindzés, a haboruzas hozzank tartozik — és mindez genetikailag belénk van
kddolva.

Legalabbis ezt allitjak a tekintélyek.

De vizsgaljuk meg ezt az ideoldgiat, vallasi ahitat nelkul.

Az ember alapvetOen rossz. Ez igy tul altalanos, legylnk egy kicsit konkrétabbak. Ki a

rossz? Mindenki az lenne? Ember embernek farkasa?
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A legtobb ember sohasem kovet el semmilyen blncselekményt. A legtobb ember soha
nem veszi el azt, ami nem az ové. Nem lop masok szekrényébdl, fidkjabdl, taskajabdl vagy
zsebébdl, nem lopja el masok kocsijat, nem sikkaszt el egyetlen fillert sem, nem tor be
lakasokba, hazakba, gyarakba, raktarakba, nem ver 0ssze senkit, nem erGszakol meg
gyerekeket, sem ndket — és tegylk még hozza: férfiakat sem —, nem rabol el egyetlen embert
sem, nem gyilkol meg senkit, nem dob rozsdas acélhorddba zart radioaktiv hulladékot a
tengerbe, nem irt ki erd6ket, €s nem robbant ki haborut.

Szoval akkor ki a rossz?

Ember embernek farkasa?

De kicsoda?

Ki az, aki ezeket az egyetemes vadakat tényleg meg is teszi?

Talan on?

Vagy a szomszédja?

A baratja?

Kire érvényesek ezek a vadak?

Csak egy maréknyi emberre. Valdjaban nagyon kevesen vannak, csupan néhany
szazaléka az emberi fajnak, am a média olyan nimbuszt sz6tt koréjuk, mintha 6k lennének a
tobbség.

Ott vannak azok az emberek, akik naphosszat masokért kiizdenek: az igazi orvosok,
mentésok, virologusok, bakteriologusok, katasztrofaelharitok, nyomozdk, és masok, és ott
vannak azok az emberek, akik bar nem ilyen latvanyos médon, de ott allnak a helyikon és
mUkodésben tartjak a vilagot.

Nos, vellk mi lesz?

Ok hol rontjak el?

Ok is gyilkolnak?

Lopnak?

Rabolnak?

Csalnak?

Sikkasztanak?
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Megerdszakolnak masokat?

Erd6ket gyujtanak fel?

Haborukat robbantanak ki?

lgen?

Mikor?

Hol?

Hogyan?

Tisztaban vagyok vele, hogy a tekintélyek azt allitjak, hogy az ember alapvetéen egy
gonosz, aljas vadallat, mert én javasoltam, hogy éllitsak ezt, de ha figyelmen kivil hagyja a

tekintélyeket, akkor lathatja, hogy amit kantalnak, az egyszer(n alaptalan.

3.

Természetesen sz(iklatokoriseég lenne azt allitani, hogy akit bortonbe zarnak, az
biztosan biindz6, és akit nem, az biztosan j6 ember. Azt sem jelenthetem ki felel6sséggel,
hogy a buntet6torvénykonyvek minden bilncselekményt buntetnek, vagy hogy a legnagyobb
bnok helyet kapnak benne, mert ez nem volna igaz.

Kétségtelen, hogy minden ut feleslegesen és onkényesen meg van nehezitve.

Tény, hogy ha valaki el akar érni valamit, Onkényes akadalyok tucatjaiba vagy szazaiba
vagy ezreibe Utkozik bele.

Onkényes akadalyokba, vagyis olyan akadalyokba, melyeket emberek azért talaltak ki,
hogy az utakat nehezen jarhatova vagy egyenesen jarhatatlanna tegyék.

Ez a jelenség a blin0zés felé orientalja az embereket.

Tény, hogy az élet nehéz, és hogy azért az, mert azza tettek.

Am a végeredmény szempontjabdl teljesen 1ényegtelen, hogy mennyire nehéz a helyes
uton maradni.

A materializmus igehirdetéi méar régen kijelentették, hogy a biindzést nem lehet
legy6zni. De milyen alapon jelentették ezt ki? Hogy eddig még nem gyézték le? Eddig még
egyetlen ember sem jart a Plutdn, de azért még lehetséges, nem? Tehat milyen tudason
alapszik az a kijelentés, hogy a blindzés ellen semmit sem lehet tenni?

Edison tobb ezer kisérletet végzett el, mire rajott, hogy hogyan kell elektromos izz6t
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csinélni. A blndzés megaéllitdsara hany mddszert prébéltak ki és hogyan? Hogyan tudtak
néhany évtized alatt minden elképzelheté mddszert érdemi modon kiprébalni?

Nyilvanvaloan sehogy.

Mit kellene latnia egy mikroszkopban, vagy egy kémcsében, vagy milyen tesztet kellene
elvégeznie, hogy lathassa: a blindzést nem lehet megsziintetni?

Es ki volna az, aki a biindzés megsziintetésén faradozna? Melyik szervezet? Melyik
minisztérium?

Tud olyan tervrél, vagy esemenyrél, vagy mozgalomrdl az emberiség torténelmében,
amelynek a blin6zés megsziintetése volt a célja? Tud barmi effélérdl?

Az az igazsag, hogy soha nem készilt semmiféle terv a blinGzés megsziintetésére,
soha nem tettek semmilyen lépést annak érdekében, hogy a biindzést megszuntessék.

A blin6zés legyézhetetlensége csak egy mitosz.

Csak egy oriasi tekintéllyel kijelentett hazugsag, melyet semmi sem tamaszt ala.

4.

A blndzés kolonc a nyakunkon. Mesterségesen hozték létre és mesterségesen tartjak
fenn. Alapja az éaltalanositas: az, hogy MINDENKI blnos, MINDENKI blnozé. Ez egy nagy
hazugsag.

A blin6zés eszkdz a legfelsébb kaszt szamara. Harom funkcio ellatasara hasznaljak:

1. hogy fizikailag kontroll alatt tartsak altala az embereket,

2. hogy a ra valo hivatkozassal embereket tintethessenek el,

3. hogy a ra valo hivatkozassal egyre tobb és egyre erbtelijesebb megszoritast
vezethessenek be.

A blin0zés tehat csak eszkoz, csupan csak urugy.

A blinildozés olyan, mint egy parddia. A kriminalisztika korulbelul olyan messze all
attol, hogy tudomany legyen, mint a pedagdgia. Az ugynevezett blintldozé rendszer korulbeldl
annyira hatékony, mint az oktatasi rendszer. Miikodése csupan almikodés. Sikerei hihetetlendl
ritkak.

Sikerei egyes egyedil azoknak a rendéroknek, nyomozdknak és technikusoknak

koszonhetd, akik ellenére a mesterségesen rajuk nehezedé rettenetes nyomasnak, ellenére
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azoknak a szabalyoknak, melyek szinte teljesen mikodésképtelenné teszik a renddri munkat,
ellenére  eszkozeik elképesztd  silanysaganak, személyes képességeiknek és
elkotelezettséguknek koszonhetben elvégzik a munkajukat.

Az igazi kriminalisztika egyike a titkos tudomanyoknak.

A kriminalisztika, mind filozofiai hatterét, mind modszertanat, mind technikai eszkozeit
tekintve, igencsak kezdetleges stadiumban van. Minden jelentésebb felfedezést ebben a
targyban, elsullyesztettek.

Egy olyan tudomany, amely a nyomozassal, a jelek felismerésével és
visszakovetésével, a forrasok, az okok, az elkdvetOk azonositasaval és elOkeritésével
foglalkozik, életveszélyes egy olyan hatalom szamara, amely az arnyékban mUikadik.

A rend0ri munka atmeneti sikereket hozhat, de hosszutavon teljesen kilatastalan. A
rendérsegnek nincs eszkoze a blin6zéssel szemben.

Voltak mar olyan targyaladson, ahol mindenki tudta, hogy a binozd elkovette a
blncselekményt, 6 sem tagadta, és mégis ejtették ellene a vadat valamilyen ,eljarasi hiba
miatt™?

Tudjak, mi az az ,eljarasi hiba*? Példaul, ha a detektiv atkutat egy szemeteskukat, ugy,
hogy nem volt hozza megfeleld engedélye...

Az ugynevezett ,eljarasi hiba” egy beépitett kiskapu a rendszerbe. Az a funkcidja, hogy
a kaszt valamilyen Urtggyel ki tudja hozni a bortonbél azokat, akikre valamiért szilksége van.

A blntetés soha nem hozott enyhulést.

Ha mostantol kezdve minden biindzét élve felboncolnénak, akkor is lennének blindzok.

Egy ember nem azért kovet el egy blincselekményt, mert nincs felboncolva.

Ha mostantdl minden tolvajnak levagnak a karjat, az nem vezetne a lopasok
megsziinéséhez, mert egy ember nem azért lop, mert van karja.

Nem azért rabol, mert nincs bortonben.

Es nem azért gyilkol, mert nem végezték még ki.

A biintetésnek nincs kdze a blin okahoz. Az oknak a kdzelében sem jar. Es soha nem

makodott.
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1.

,lerrortamadasok sorozata érte Londont. Négy arab szarmazasu, angol allampolgar,
négy angol ongyilkos merényld hajtotta végre a merényleteket. A hatosagok feltételezik, hogy
mindannyian meghaltak a robbantasokban, bar ez idaig még csak egyiklik holttestét sikerlt
azonositani. Egyes forrasok oOtvenre teszik a halottak szamat, mas forrasok kevesebbrél,
megint masok tobb aldozatrél beszélnek. Egy szakértd szerint legalabb haromezer potencialis
terrorista var még bevetésre Angliaban.” Mindez 2005 nyaran tortént. Emlékszik még ezekre a
médiahirekre?

A terrorizmus nagyon érdekes téma, és nagyon érdemes komolyan megvizsgalni, mert
a legfelsébb kaszt céljai szerint ez a jove.

A legelsé probléma a terrorizmus témakorében a definicio.

Mi az, hogy terrorizmus?

Mivel mostanaban a terrorizmus szdval fémjelzett tevékenységek komoly elényt
élveznek mas dolgokkal szemben, értve ezalatt kilonféle el6jogokat és pénzalapokat, divat,
sOt Uzleti érdek lett, hogy a lehetd legtobb dolgot kapcsolatba hozzék valami modon a
terrorizmussal.

Rengeteg olyan arucikk (példaul gazalarcok), amelyek a legtobb orszagban a kutyanak
sem Kkellenek, a ,terrorizmus elleni védelem’-reklamszlogennel 0sszekapcsolva, hirtelen
divatcikké valtak.

Emberek, akiket korabban a telies érdektelenség Ovezett, most, Onmagukat
terrorizmus-szakértének kikialtva, a figyelem kozéppontjaba kerultek.

A kulonfele kormanyzati és vallalati koltségvetés egyre nagyobb részét forditjak
védelemre.

Ha egy uj terméket vagy szolgaltatast a reklamban a ,terrorizmus elleni harc’
eszkozeként tuntetnek fel, az eladasokkal varhatéan nem lesznek problémak.

Mindezt Osszefoglalva, kijelenthetjik, hogy ma mar egész iparagak épiltek a
,Lferrorizmus elleni harcra”, melyek abbdl a hisztériabdl élnek, melyet a média krealt a téma
koreé.

A legfels6bb kaszt létrehozott egy uj iparagat a ,terrorizmus” koré, melybdl sokan (és
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egyre tobben) élnek.

Létrehozott egy uj bizniszt, amelyre emberek felepitették az életiiket.

Ezek az emberek pedig védelmezni fogjak a sajat érdekeiket: minden rendelkezésikre
allé eszkozzel harcolni fognak a ,terrorizmus” és a terrorista” szavak szakszer( definialasa
ellen, illetve a helyes definiciok elterjedése ellen, mert attdl féinek, hogy kiszorulnak az
Uzletbdl.

igy hoz létre a legfelsdbb kaszt dnkénteseket, akik készek akar még 6lni is, hogy
megvédjék latszdlagos ,erdekeiket” — de valdjaban csupan a kaszt érdekeit vedik.

Emiatt a jelenség miatt, és csak és kizarlag emiatt a jelenség miatt valt nehézzé a
terrorizmus és a terrorista szavak definialasa.

E két szonak nincs, nem létezik konkrét meghatarozasa. Az 0Osszes elérhetd
meghatarozas kodos és megfoghatatlan.

Val6jaban meglehetésen egyszeri feladat definialni a szavakat. Ha attanulmanyozunk
néhany merényletet koz0s nevezok utan kutatva, akkor meglehetds gyorsasaggal ugrik el6 az,
amit keresunk. Ez az els6, ami szembeotlik. Hiszen éppen ez az, ami kivalta a
felnaborodasunkat.

Felkészilt, felfegyverzett emberek, lemészarolnak felkészuletlen, fegyvertelen
embereket.

Ez a kozos nevezd az 0sszes terrorista merényletben.

A terrorizmus tehat szervezett fegyveres harc a civil lakossaggal szemben.

Egyedili célja a lakossag megfélemlitése. Lényege a kiszamithatatlansag, az
értelmetlenség, mert ha valami barhol megtorténhet, akkor olyan, mintha nem lehetne ellene

védekezni. Ez a terrorizmus. Semmi koze a szabadsagharchoz.

2.

Miutan sikerGlt meghataroznunk a terrorizmus sz6 jelentését, a masik felmerGlé kérdeés
az, hogy lehet-e harcolni a terroristak ellen, és ha igen, akkor hogyan?

Elészor is, az erGszakos blin0z6k nem veszélyesek.

Ellenére annak, hogy oriasi gyakorlatuk van az emberekkel valo kegyetlenkedésben.

Az er6szakos blin0zOket arrdl ismerni meg, hogy nincs fantaziajuk és ezért nem
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képesek elképzelni egy életet, aminek a nagy részét nem a bortonben toltik el. Az erGszakos
biindzOk felfegyverkeznek, és megtamadnak fegyvertelen embereket, lehetbleg nagy
tulerGben.

Az igazi szornyek nem ilyenek.

Az igazi szornyek magas szint( katonai kiképzést kaptak és hosszu éveket toltottek el
éles bevetéseken, olyan forr terepeken, ahol az embert barmelyik pillanatban megolheti egy
Leltévedt” golyd, vagy cafatokra tépheti egy felrobbané toltet.

A szornyek habortkban szlletnek, és abban tesznek szert igen komoly jartassagra,
hogy felkészlilt és felfegyverzett katonékkal vivnak élet-halal harcot. Az igazi szornyek nem
fegyvertelen emberekkel kegyetlenkednek. Fegyveres katonakkal harcolnak, és teszik ezt
éveken keresztll, szinte allandé életveszélyben.

Eqgy igazi szorny tobb tucat vagy tobb szaz katonat oIt meg, 6 maga, személyesen,
puszta kézzel, késsel, bottal, pisztollyal, puskaval, minden elképzelhetd fegyverrel.

Amikor bemérik egy terrorista vagy egy terrorcsoport tartozkodasi helyét, kimegy a
helyszinre néhany szémy. Es ott nem az szokott torténni, hogy az erészakos biindzék halomra
Olik a szornyeket. Nem ez torténik. A valésagban az igazi szornyek ugy mennek at ezeken a
blindz6kon, mintha azok nem is lennének.

A kommanddsoknak nem szokott ember vesztességuk lenni a terroristakkal folytatott
Osszecsapasokban. Ha mégis becsuszik valami, az minden esetben az 0 hibajuk miatt
torténik, és nem a terroristak veszélyessége miatt.

Ebbdl Ugy tlinik, hogy a nehézség tehat abban van, hogy miképpen lehet megtalalni a
rejtdzkodo életmodot folytatd terroristakat?

A tévéhiradok alapjan az embernek az a nézete alakul ki, hogy ezeket vagy lehetetlen,
vagy majdnem lehetetlen megtalalni.

De természetesen ez sem igaz.

3.

Magényos pszichopata felszall egy buszra, taskajaban hazilag barkacsolt pokolgép. A
busz elindul, a bomba felrobban. Tizendten meghalnak. Az ilyesmi valéban nehezen

kivédhetd.
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De ez nem terrorizmus.

Azért nem, mert a terrorizmus szervezett.

A terrorizmus folyamatos fenyegetés, folyamatos zaklatas.

Nem pedig egy egyszeri eset. Az ugyanis nem érne célt.

Eqy terrorszervezet egy olyan vallalat, amely félelmet termel és ad el.

Egy nagy szervezet, amely rendelkezik pénzalapokkal, tamogatdi haldzattal,
taborokkal, épuletekkel, jarmlvekkel, felszereléssel, tobb széz vagy tobb ezer emberrel,
embereket toboroz, embereket képez ki, informéaciét vasarol és szerez be, szervezOket és
végrehajtokat utaztat mindenfelé a vilagban, merényleteket készit el6 és hajt végre — a média-
legendaval ellentétben, nem tud lathatatlanul [étezni és miikodni.

Volt mar ra példa, hogy egy terrorszervezet egyik kiképzékozpontjaba kulfoldi
forgatocsoportokat engedtek be.

Adott foldrajzi terlleten nagyjabol mindenki ismer néhany terroristat. Rengeteg ir, akik
nem tagjai és nem szimpatizansai az IRA-nak, ismernek IRA-tagokat.

A média altal gerjesztett legendaval ellentétben, a terrorszervezetek egyaltalan nem
lathatatlanok.

A nagy terrorszervezetek tehat nem tudnak elrejtézni. A kicsik sem. A kisebb
szervezetek ugyanis vagy becsatlakoznak egy nagyobb ala, vagy elpusztulnak. Elpusztulnak,
mert tamogatas, hattér nélkul eleve nem életképesek, vagy mert a tevékenységuk bezavar a
bizniszbe, igy elkapjak és ledaraljak Oket. Egy kisebb csoport csak abban az esetben
életképes, ha alvallalkozova valik egy nagyobb szervezet véddszarnyai alatt. Tehat még 6k
sem lathatatlanok.

Es a szérnyek mégsem mennek.

A terrorizmus hatterében oOriasi, nemzetkozi politikai érdekek huzodnak meg. A
szornyek ezért nem mennek.

Néhany renegat terrorista vagy a folyamatokba bezavaro kisebb csoport igazi célpontta
valhat, és ha nem lehet Gket leallitani, akkor valoban odakuldenek néhany szornyet, akik
azutan gond nélkul kiirtjak az egész tarsasagot. Néhany jol képzett és megfeleléen felszerelt

kommandossal el lehetne toroli barmelyik nagy terrorszervezetet, de ellentk nem vetik be
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Oket.

A terrorizmus legyézhetetlen mumus. Egyetlen beteg allat képes terrorizalni az egész
vilagot. Soha, sehol, senki egyetlen pillanatra sem lehet biztonsagban a terrorizmus
fenyegetésétdl. A szervezeteket képtelenség megtalaini és megallitani.

Ez a legenda.

Semmi sem igaz belble.

4.

A legfelsébb kaszt beveti a telies tomegkommunikéciés haldzatot, hogy rettegést
keltsen a vildag minden tajan, majd pedig elélépnek a tekintélyek és azt allitjak, hogy csupan
egy megoldas maradt.

Azt mondjak: van gyogyszer a terrorizmus ellen, de nagyon keser.

Le kell mondanunk a demokraciarol.

Sajnos.

A biztonsagunk érdekében.

Tobb orszagban mar most olyan torvényeket vezettek be, amelyek elfogadhatatlanok
egy demokraciaban, de az emberek mégis elfogadjak, mert meg lettek félemlitve.

Nem a terroristak altal.

Alegendajuk altal.

Es hogy mi volt a londoni merényletsorozat célja?

Csak a szokasos.

Ez is csak egy Ujabb szog, melyet belevertek a demokracia koporsdjanak fedelébe.
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1.

lgaz, hogy az ideologiak, melyekkel korulveszik a lényegi hazugsagot, a gondolat-
balvanyokat, rendkivil bonyolultak, attekinthetetienek, sokrétliek, és mindenekfelett
professzionalisak. Az is igaz, hogy a legfelsobb kaszt egész tekintély-hadseregeket vett be,
hogy meggy0zze az embereket arrdl, hogy rosszul latnak, rosszul gondolkodnak és rosszul
tudnak. Ez mind tény.

Am van itt valami, ami alighanem ént sem hagyja nyugodni.

Hogy ez az egész rendszer miért képes miikodni?

Merthogy egyaltalan nem logikus, hogy mikodjon.

Egyéltalan nem logikus, hogy egy ember feladja a sajat elképzeléseit, elfelejtse a sajat
szemelyes bizonyossagat, a sajat tudasat, csak mert X. Y. azt mondta neki, hogy tegye meg.

Es mégis ez torténik.

Es ez tortént végig az egész torténelmiink alatt.

Hogyan?

Hogyan lehetséges ez?

Ennyire Orult az ember?

Ennyire gyenge mentalisan?

llyen konny(i dsszezavarni és elvenni az 6nbizalmat, sét magat a j6zan eszét?

On 4t valamit, majd jon egy ficko, aki ott sem volt, de akinek van tizenkét doktoratusa,
és azt mondja: ,Nem, on nem latta, on csak hallucinalt!”, mire on: ,Hm... lehet, hogy nem is
lattam...”

De miért van ez igy?

Hogyan lehetséges ez?

Hogyan lehet egy embernek EKKORA hatalma egy masik felett???

Az a jelenség, hogy valaki tud valamit, majd jon valaki mas, és azt mondja, hogy nem
tudja, mire 0 elhiszi, hogy nem tudja, alighanem a legdobbenetesebb dolog, amivel barki
valaha is talalkozhat.

A foldonkiviliek, a démonok, a farkasemberek, a magia, a teleportacid, a fénysebesség

tullépése meg a tobbi hasonld egyszeriien SEMMI ahhoz képest, hogy egy tekintély par széval
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le tudja rombolni egy masik emberi Iény tudasat és onbizalmat.

Az, hogy ez lehetséges, nem normalis.

2.

A hatalom Iényege a tekintély.

De vajon a tekintélynek miért van ilyen hatasa? Miért tud mikodni?

Emberek sorsat, az egész emberi faj sorsat hatarozzak meg a tekintélyek.

A tekintélyelviiség nem mikodik minden egyes esetben. Bizonyos tekintélyek
nincsenek hatassal onre, bizonyos tekintélyek nem tudjak és nem tudnak meggy6zni ont. Mas
tekintélyek pedig mar meg is gy6zték. Tehat, lathatjuk, hogy a tekintély valami olyan miatt
mUkaodik, ami bennunk van.

A tekintélyelv egy bennink lévé hiba miatt tud mikodni. Ez a hiba az alacsony
tudatossagi szint.

Ebbél kdvetkezéen az elnyomas az egyes ember mentalis allapotatdl fligg és azon
alapszik.

Az elnyomas csak és kizarolag azért lehetséges, mert az emberek tudatossagi szintje
lehetdve teszi, hogy elhitessenek vellk hazugsagokat.

E nélkil a legfels6bb kasztnak nem lenne hatalma.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy akar az elnyomasrodl, akar az emberek szabadabba
tételérdl beszéllnk, végsé soron, mindig az emberi elmérdl beszélunk.

Mivel a hatalom kulcsa az emberiség rossz mentalis allapota, a hatalom kulcsa annak
megakadalyozasa, hogy kifejlédjon az elme tudomanya.

Mert ha ez megtorténik, ha Iétrejon egy mikodd, gyakorlati tudomany, amely képes
szellemileg jobb allapotba hozni az embereket, a legfelsébb kaszt hatalma széthullik.

A legfelsébb kaszt hatalma a tudatlanségon alapszik, és a tudas rombolja le.

3.

A legfelsdbb kaszt tehat el fog pusztitani mindenfajta tényleges tudast, az emberi
elmével kapcsolatban, és fel fog emelni, tdmogatni és védelmezni fog minden olyan rendszert,

vallast, filozdfiat, altudomanyt, amely hazugsagokat terjeszt és sulykol az emberekbe, sajat
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magukrol.

Nos, vajon hogyan nevezik azt a két rendszert, melyet hivatalosan tudomanynak
tekintenek, és amelyek hivatalosan a legfébb, sét egyedlli tekintélyek az emberi elme
vonatkozasaban?

Az egyik a pszicholdgia.

A masik a pszichiatria.

Ez a kett6 a leghatalmasabb tekintély az emberi elme terlletén. Ez a két altudomany
helyettesiti a tarsadalomban az elme igazi, tényleg mikodoé tudomanyat.

Radviden 0sszefoglalva:

1. Alegfelsébb kaszt hazugsagokat talal ki, hogy megtévessze az embereket, és ezaltal
uralkodhasson felettik.

2. A legfelsébb kaszt ezeket a hazugsagokat ideologiakba, azaz érvrendszerekbe
csomagolja, hogy ne lehessen konnyen felismerni, hogy a hazugsag egy hazugsag.

3. Az ideologiakat a tarsadalomba tekintélyek vezetik be.

4. A tekintélyek lehengerlik az embereket, és ezaltal elfogadtatjak velik a
hazugsagokat.

5. A tekintélyelviiség egyes egyedul az emberek alacsony szint(i tudatossaga miatt
mikodik.

6. A legfels6bb kaszt hatalma kizarblag az emberek rossz mentélis allapota miatt
|étezik.

7. A legfels6bb kaszt szamara létsziikséglet, hogy az emberiséget rossz mentélis
allapotban tartsa.

8. A legfelsébb kaszt emiatt minden lehetséges mddon meg fogja akadalyozni, hogy
igazsagok terjedjenek el az emberi elmérdl. Ha ez megtorténne, az emberek tudatosabba
valnanak, és a kaszt hatalma semmivé foszlana.

9. A legfelsébb kaszt ugy akadalyozza meg az elme mikodd tudomanyanak
kialakulasat, hogy azt hazudja: az elme tudoméanya mar létezik.

10. A legfels6bb kaszt a pszichologiat és a pszichidtriat kiéltotta ki az elme

tudomanyanak, és az elme teruletén politikai, gazdasagi és egészségugyi hegemoniat
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biztositott a szamukra.

11. A legfels6bb kaszt hatalma tehat a pszichologia és a pszichiatria tekintélyétdl flgg.

A legfelsdbb kaszt addig letezik csak, addig jatszhatja vellink kisded jatékait, amig
képes eltitkolni minden igazsagot az emberrdl magardl: a képességeirél, a lehetdségeirdl, az
erejerol.

A pszichiatria és a pszicholdgia az emberrdl sz6lé hazugsagok gydjteménye.

Az a funkcidjuk a tarsadalomban, hogy elhitessék az emberekkel, hogy nincs Ut felfele,
hogy az ugynevezett ,normalitds” a létezés elérhetd legmagasabb szintje, és hogy minden
olyan modszert, tudast, technikat lejarassanak, kirekesszenek és tonkretegyenek, ami az

embert ténylegesen jobb allapotba hozna.

4.

Nem létezik olyan hivatalosan elismert tudomanyag, amelynek targya Isten vagy a lélek
volna, sem olyan, amelynek feladatai k6zé tartozna annak kideritése, hogy |étezik-e valamiféle
isten, vagy hogy van-e az embernek lelke, vannak-e korabbi életek, vannak-e magasabb
rendd képességek, melyek nem kotédnek a testhez, van-e az életnek valamiféle célja, van-e
j0, és van-e rossz.

Egyetlen hivatalosan elfogadott tudomany vagy tudomanyag sem foglalkozik ezekkel a
kérdésekkel, pedig ezekhez képest minden mas kérdés teljesen Iényegtelen.

Soha nem folytattak olyan hivatalos, tudomanyos kisérletsorozatot, amelynek célja az
ember mibenlétének kideritése lett volna. Ez a téma a legnagyobb tabu a vilagon. Nincs még

egy olyan terUlet, melyet a legfelsbb kaszt adézabbul védene, mint ezt.

5.

A pszichologia sz6 eredete az 1500-as évekre datalhato. Jelentése: a Iélek tudomanya.
Kezdetben a filozofia egyik aga volt, amely azert vette fel a |élek tudomanya elnevezést, mert
a filozdfia modszerei helyett a tudomany médszereit akarta hasznalni a lélek megismerésere.

Kezdetben ezt is tette, és mar az 1700-as évek masodik felében ki is jelentette, hogy
tudoményosan igazolast nyert a lélek Iétezése, amely az anyagi vilagtol tokéletesen fuggetlen

valdsag.
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A pszicholdgia nagyon sokaig nem volt materialista; évszazadokon keresztll hirdette a
lélek létezését, és hogy az emberi Iélek |éte tudomanyosan bizonyithato.

A pszichiatria szd jelentése: Iélekgyogyaszat. A pszichiatriat a sziikség hivta életre. A
tizennyolcadik szazad végén létrejott egy uj szakma, amely a tébolydakba zart Orultek
ellatasaval és gydgyitasaval volt hivatott foglalkozni. Megjegyzendd, hogy a tébolydéakat mar a
hoskorban is felhasznaltak egyesek arra a célra, hogy altaluk nemkivanatosnak itélt
személyektdl szabaduljanak meg.

Kezdetben, amikor még nem létezett a pszichiatria szo, lelki medicina névvel illették a
terilletet. Az elsé tankdnyvet 1758-ban adtak ki ,Ertekezés az 6riiletrdl” cimmel. A tébolydak
egyre nyiltak és sorra megteltek; tovabba a kulonds és megmagyarazhatatlan viselkedés
minden tarsadalmi rétegben megtalalhato volt, beleértve az uralkodo6 dinasztiakat is; sziikség
volt hat egy szakmara, amely megallitia ezt a tendenciat, és az Orilteket ismét normalissa
teszi. Ez a szakma volt a lelki medicina’, melyet 1808-ban Johann Christian Reil
Lpszichiatrianak”, vagyis ,lélekgyogyaszatnak” keresztelt el.

A pszichologia a lélek tudomanya volt, mely a filozéfiabol valt ki azzal a céllal, hogy
tudomanyos bizonyitékokat szerezzen a lélek természetét illetben, és hogy a lélek képességeit
és torvényszeriséegeit a tudomanyos mddszertan preciz technikait kovetve tarja fel és foglalja
rendszerbe. A pszichiatria az Orilet okainak kideritésére, és az orllet megsziintetésére jott
|étre. Mindkét szakterllet tiszta és nemes céllal szuletett, és a kezdet kezdetén szandékaik és

tevékenységeik valdban tudomanyosak voltak.

6.

Az 1810-es évek elejen, amikor sorra alakultak a pszichiatriai tanszékek, igen indulatos
vita robbant ki az érllet okait és kezelését illetéen. Ez volt az elsd nyilvanos pszichiatriaellenes
tiltakozas, melyet még rengeteg kovetett. Kozemberek és neves személyiségek egyarant az
ellen tiltakoztak, hogy a pszichiaterek embertelentl bantak pacienseikkel. A célok ugyan tisztak
voltak, am a gyakorlat sokkal kevésbé.

Mindaz, ami a tébolydakban tortént, nem volt mas, mint ordogiizés. Ezt a lehetd
legkomolyabban kijelentem: a tébolydakban 6rddgiizés folyt, és semmi més. Ordéglizés nagy

tomegekben; keresztek, szenteltviz, ima és papok nélkul.
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Itt egy kilonos szokasnak lehetink tanui, ami nagyon-nagyon régrél ered, és ami
észrevétlentl suhant végig a torténelmen, mindig megmaradva a hatalom eszkozeként. A
katonai indittatasu kinzas a titoktartas megtorését célozta. A masikfajta kinzasnak, amit a
nyugati kulturaban ,0rdogiizésnek” neveztek, egy viselkedésminta eltorlése volt a célja.

Fogtak egy tizéves gyereket, aki még mindig agyba vizelt, ratették egy székre, és
elkezdték drakon keresztul forgatni, €s ezt minden nap megismételték, amig a gyerek abba
nem hagyta az agyba vizelést, vagy amig meg nem halt, vagy teljesen meg nem orult.

A pszichiatria tehat 6rdoglizést folytatott, vagyis embereket kinzott azzal a céllal, hogy
viselkedésmintakat toroljon el.

Kezdetben sem a pszichiatriat, sem a pszichologiat nem tekintették tudomanynak.
Ahhoz, hogy tudoményként fogadjak el 6ket, olyan sajat szakterilettel kellett rendelkeznitik,
amely elkulonult minden mas tudomany szakteruletetél.

Az emberrel magaval hagyomanyosan csak a filozofia és a vallas foglalkozott. Abban
az idében a felosztas Ugy nézett ki, hogy az egyik oldalon volt a filozéfia, a vallas és az
okkultizmus (mégia, alkimia, asztrolégia stb.), a méasik oldalon pedig a tudomany, ami egyre
nagyobb elismertséget nyert, és ami az anyagi univerzummal, leginkabb annak mérésével
foglalkozott.

A legfels6bb kaszt mind a pszichologiat, mind pedig a pszichiatriat ,tudomannya” akarta
tenni (mert a filozdfia, a vallas és az okkultizmus abban az id6ben mar elkezdett hattérbe
szorulni, mivel a kaszt Ugy talélta, hogy nem elég hatékonyak a hazugsagok terjesztésében).
Emiatt a torekvés miatt a pszichologiaban és a pszichiatriaban elkezdték az embert testi
oldalrél megkozeliteni és magyarazni.

A testtel azonban a bioldgia és az orvostudomany foglalkozott, ezért valami Ujat kellett
kitalalni. igy jott létre az a spekulativ tétel, miszerint az embernek nincs olyan része, amely
kivll esne a testén, vagyis nincs mas, csak a test.

A pszicholdgia dnmagat a viselkedés tudomanyaként hatarozta meg, a viselkedés okat
pedig a testben kezdte keresni. A pszichiatria az Orilettel és annak gyogyitasaval kivant
foglalkozni, és mivel ,az agyban futnak 0ssze az idegek’, kijelentették, hogy az agy all a

viselkedés hatterében, igy 6k az aggyal foglalkoznak.
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Valoban léteztek azok a viselkedési mintak, melyeket a korai pszicholdgusok
megfigyeltek, és valdban léteztek azok a jelenségek, amelyeket abban az id6ben a
pszichiaterek Oruletként leirtak. Ahogyan magyaraztak ezeket, az volt a hamis.

Erdekes modon, kezdetben nem vetették el teliesen a lélek Iétezését, és az egészen a
szazadforduloig részét képezte a pszicholdgia és a pszichiatria emberképének.

1879-ben azonban Lipcsében Wilhelm Wundt kijelentette, hogy tudomanyosan igazolta:
az ember nem egyeb, mint egy lélek nélkuli allat.

Es bar a lélek szot néhol tovabbra is hasznaltak, mar nem azt értették alatta, amit

korabban: nem egy anyagtalan valésagot, hanem csupan az agymukodés dsszefoglalo nevét.

7.

A kutatastorténet a tudomanytorténet része, és egy-egy targy vagy téma kutatasanak
fejlodésével, torténelmi hatterével foglalkozik.

Nos, felettébb érdekes az a tény, hogy Wundt egyetlen szét sem irt le arrdl, hogy milyen
kisérlet alapjan tette korszakos felfedezését, miszerint az embernek nincs lelke.

Felettébb kiulonds a helyzet, mert a torténelem legnagyobb hordereji allitasanak
nincsen semmiféle kutatastorténete.

Egyaltalan semmi.

Egyetlen sz6 sem!

Sem 1879 el6tt, sem pedig azo6ta, mind a mai napig bezardlag soha senki nem folytatott
semmiféle hivatalos, tudomanyos kutatast annak megallapitasara, hogy mi az ember.

A kutatastorténet telijes anyagaban (ami hihetetlenil nagy mennyiségl iratot és
szamitdgépes adathordozot tesz ki) a legels6 feliegyzéstdl a legutolsoig egyetlen szd6 sem
talalhatd olyan kisérletrél, amelynek az lett volna a célja, hogy kideritse: van-e az embernek
lelke vagy nincs.

Wundt sem hajtott végre semmilyen ez iranyu kisérletet, egyszeriien csak kijelentette,
hogy ,tudomanyosan igazolta”’, és a dolog el volt intézve. Leforditva mindezt a val6sag
nyelvére, az tortént, hogy Wilhelm Wundt volt az elso tekintély, akit a legfelsébb kaszt e mellé
a gondolat-balvany mellé allitott, amely — mint minden mas gondolat-balvany — egy hazugsag.

1879-ben, Wilhelm Wundt, ,Az emberi és allati pszicholdgia” ciml konyvében azt irta:
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,A gondolkodas, a személyiség, és a viselkedés nem tobb, mint kémiai reakciok az agyban”.

Ezzel a mondattal vette kezdetét a torténelem legsotétebb kora.

A pszichiatria és a pszichologia mar akkor veszélyes eszkoz volt, amikor az Oriletet
probaltak diagnosztizalni és gydgyitani. A démon akkor szabadult el igazan, amikor elkezdték
az orlletet megelézni.

Ekkortdl valt a pszicholdgia és a pszichiatria hatokore korlatlanna.

Megjelentek az élet minden teriletén, végig az 0sszes szakmaban, a mivészet, a
tudomany minden valfajaban; beleszoltak az oktatasba, beleszoltak a politikaba, a
blnuldozésbe, és kulonos mdédon még a papi képzésbe is.

Az Orllet kialakulasat ugy lehet megelézni, hogy az Orllet legelsd jeleinek
feloukkanasakor a szemelyt kezelésnek vetik ala. Még jobban pedig ugy lehet megel6zni, ha
eleve mindenkit kezelnek mar sziletésétdl kezdve.

Es mindezen létezé célok mellett az ,ériilet’, az ,elmebaj’, a ,mentalis zavar’, az
.elmebetegség” szavak a pszichiatria és a pszichologia telies szakirodalmaban sehol
sincsenek tudomanyos igényességgel definialva, mint ahogyan ezek ellentéte, a ,normalitas”
sem!

Altalaban a pszichiatriai intézetek tisztabbak, mint egykor a tébolydak voltak. Ma mar
kevesebb embert vernek agyon, kevesebb ember veszti életét ezekben az intézetekben, bar
még mindig dobbenetesen sok. Ma mar kevesebb ember fetreng az Urtlékében, és kevesebb
a sikoly.

De még mindig 6rdogizéssel foglalkoznak.

A pszichiatria még mindig tortiranak veti ala az embert, attol a céltdl vezérelve, hogy
megvaltoztassak a viselkedését.

Azonban nem az jelenti az igazan nagy veszeélyt, hogy gyakorlatilag barkit barmennyi
idére bezarhatnak egyetlen tekintély akarmin alapul6 véleménye alapjan.

Nem az a lényeg, hogy a pszichologia és a pszichitria tekintélyei megfoszthatnak
embereket emberi mivoltuktdl, jozan eszktdl, vagy szavahihetGséguktdl.

Nem az a lényeg, hogy ott babaskodnak a vilag kormanyaiban a politikusok, az
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allamfék mogott, és beleszéinak a beszédeikbe, dontéseikbe.
Mindezek a veszélyek roppant mértékiiek, mégis elhanyagolhatdk.
Ebben a pillanatban szerte a vilagon sok millid6 ember tartozkodik valamilyen

pszichiatriai intézetben, de ez sem kllondsebben fontos.

0.

Ami igazan fontos, ami igazan lényeges ebben az egészben, az a vilagkép, az a
pszichiatria és a pszicholdgia teljesen megalapozatlan, semmiféle kisérleten nem alapuld
materialista emberképe, amiben milliardok hisznek, és amit hivatalos vilagképnek tekint szinte
minden orszag a Foldon.

A lényeg az, hogy ezekben a pillanatokban a vilag valamennyi technikailag és
katonailag fejlett allamaban a hivatalos vilagkép a materializmus, amit a legfelsébb kaszt a
pszichiatria és a pszichologia révén terjesztett el.

Olyan kormanyok, amelyek annyi tdmegpusztitoé fegyverrel rendelkeznek, hogy azzal
kiirthatjak az életet a Foldon, és az altaluk iranyitott orszagok ipara révén meghatarozé
hisznek, ami szerint az életnek nincs célja, nincs értelme, nincs jo és nincs rossz, és a sziv
dobogasanak megsz(inésével a tettek tobbé semmit sem szamitanak.

Ez alényeg!

A tobbi ehhez képest — semmiség!
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AZOK AZ ATKOZOTT EMLEKEK

A TIZENHATODIK LECKE A VILAGROL
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1.

A legtobb ember 0Ossze van zavarodva azt illetéen, hogy mi a kilonbség a
materializmus és a vallasok alapvet6 tanitasai kozott, és igy ebbél is és abbdl is elfogad
tételeket, és nem veszi észre, hogy azok egymasnak ellentmondanak.

A materializmus szerint az agy gondolkodik és az agy tarolja az emlékeket. Roppant
érdekes jelenség, hogy ezt rengeteg vallasos ember is elhiszi, koztuk papok és lelkészek is.
Ez azért is érdekes, mert ha az agy barmi effélét csinal, akkor nincs Iélek és nincs Isten.

Ha az agyban vannak emlékek, akkor azok a test halalakor elpusztulnak. Ha az agy
gondolkodik, akkor a test halala utan a gondolkodas megsziinik. Ha az agy dontéseket hoz,
akkor a test felbomlasaval a dontések is megsziinnek. Ha igy all a helyzet, akkor mi volna a
lélek szerepe? Akkor milyen tulajdonsagokkal rendelkezik a lélek?

A Iélek nem rogzit emlékeket, nem tarol emlékeket, nem emlékezik, nem gondolkodik
és nem dont.

Akkor mit csinél?

Mi maradt még?

Hat semmi.

Es ha valami semmit sem csinal, akkor az nincs is.

2.

Mit gondol, hany emléke van egy o6tvenéves embernek?

Napi tapasztalatbol tudjuk, hogy az emlékek kisértetiesen hasonlitanak a filmhez. Az
emlékek egy haromdimenziés film, amely tartalmaz minden érzékletet, tovabba a személy
emlékezést barhol leallithatjuk, és barmilyen jelenetet kikockazhatunk, akarcsak a film
esetében, tudjuk, hogy az emlékezés alapegysége az emlékkep, amely olyan, akarcsak egy
képkocka a filmen.

A nagyon régi filmeken meglehetésen furcsa a mozgas: val6szeriitlen, darabos,
komikus Ennek az az oka, hogy tul sok, vagy tul kevés képet vetitettek egy masodperc alatt.

Némi kisérletezéssel azonban felfedezték, hogy ha tényleg valdszeri mozgast akarnak, akkor
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egy masodperc alatt 24-25 képet kell levetiteni. Ez az adat a filmkészités technikai oldalanak
egyik alapaxiomaja.

A filmeken lathatd valoszerlii mozgasbol kiindulva tehat megallapithatjuk, hogy az
ember masodpercenkeént, korulbelll 24-25 emlékképet rogzit.

Vegyuk alapul a 25-0t és szamoljunk egy kicsit.

Ez percenként 1.500, 6ranként 90.000, naponta 2.160.000, évente pedig 788.400.000
emlékkép. Vagyis otven év alatt 39 milliard 420 millié emlékkép. Harom dimenziés emlékkép.

Nos, hol fér el a testben ennyi emlék?

Van nekiink 39,5 milliard emlékképiink, hova tegyuk 6ket?

Es mekkora egy emlékkép?

Es hogy néz ki, milyen az alakja?

Es a legfontosabb kérdés: MI maga egy emlékkép, mint fizikai dolog?

Mekkora a sulya? Milyen a szine? Milyen a hdmérséklete? Milyen anyagokbdl all? Egy
macska emlékképe Ggy néz ki, mint egy macska? Vagy mint egy fénykép? Es ha megnézziik

nagyitdval vagy mikroszkdppal, akkor latjuk, hogy egy macska van rajta?

3.

Egy sejtnek - flggetlendl attdl, hogy a test mely pontjan helyezkedik el és milyen
funkcidt 1at el - ahhoz, hogy mikddni tudjon, rengeteg olyan alapveté feladatot kell ellatnia,
melyek flggetlenek a sejt elhelyezkedésétdl és testben betoltott szerepétdl. A sejtnek
taplalkoznia kell, anyagcserét kell folytatnia, osztodnia kell, és el kell latnia a feladatat.

A sejtfalnak nem az a feladata, hogy emlékeket taroljon, a sejtmagnak sem, a
kromoszdémaknak sem, az enzimeknek sem, a DNS-nek sem, a géneknek sem, és igy tovabb.

Tételezziik fel, hogy vannak emlékeket tarold sejtek a testben — még ebben az esetben
is, ezeknek a sejteknek fenn kellene maradniuk, ehhez pedig bizonyos feladatokat el kell
latniuk, fliggetlendl attol, hogy emlékeket tarolnak.

Nos, hol tarolnak az emlékeket az emlékeket tarol6 sejtek?

Es hogyan?

Hogyan kerUl eltarolasra mondjuk egy dorombolé macska emléke?

Es hogyan keriil az emlék az emlékeket tarold sejtekbe?
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Es egy igencsak fontos kérdés: mi nézi meg az emlékeket az emlékeket tarolo
sejtekben és hogyan?

Mi megy oda a sejthez és néz bele?

Honnan tudja, hogy egyik vagy masik emlék melyik sejtben talalhat6?

Mi az a dolog, ami ott mozog az agyban, szamon tartja, hogy melyik emlék melyik
sejftben van, bemegy a sejtekbe, megnézi ezeket az emlékeket, értelmezi Oket és
gondolkodik?

Mi csinélja ezt?

Megint csak sejtek, a sejteknek egy minden eddiginél speciélisabb fajtaja?

Es amikor ezek az emlékeket tarolo sejtek osztodnak, akkor az emlékek
belekddolodnak a DNS-be?

Hogyan?

Mi modon?

Es mi volna a genetikai kodja egy dorombolé macska emlékképének?

4.

Mi tudna gondolkodni a testben?

A testnek melyik része?

Az agy! — vagjak ra a materialista tekintélyek.

Es az agynak melyik része?

Mi marad az agybdl, miutdtn minden olyan részt kivettink beldle, amelynek
KIMUTATHATOAN testi funkciok ellatasa a feladata?

A gondolkodashoz nagysagrendekkel nagyobb kapacités szlkseges, mint az emlékek
tarolasahoz, és mig az emlékek tarolasa mechanikus, a gondolkodas nem az. J6 példa erre a
szamitastechnika, ahol az adatrogzités és eléhivas semmilyen nehézséget nem okoz, mig a
mesterséges intelligencia enyhén szolva fejletlen (s6t, egyes kutatok szerint még meg sem
sziletett igazan, egyesek szerint pedig nem is lehetséges).

A materializmusban minden kinos kérdésre az a valasz, hogy ,Az agy nagyon bonyolult
szerv!". Ez a kijelentés tudomanyosan korilbelul annyit ér, mintha azt mondanank, hogy ,Isten

utjai kifirkészhetetlenek”.
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Az agy a val6sagban (és bizonyithatdan) a test kommunikacios kdzpontja, és semmi
mas.

A testet kivilrdl ér6 hatasok és a testben belll lezajlo folyamatok ingerei eljutnak az
agyba, és minden testet vezérl0 inger az agybdl indul ki és jut el a testben tetszblegesen
barhova. Mindez nem egy feltevés.

Az agy minden részének pontos funkcidja van: vagy informaciét fogad, vagy informacidt
kuld ki. Az agy ezen kivll nem csindl semmit. Ez az informacié nem mas, mint elektromos
vagy kémiai jel.

Az agynak nincs olyan része, amely képes lenne valamiféle emléket rogziteni, vagy
tarolni, vagy az emlékeket kezelni, sem informacidkat felfogni, elemezni, kiértékelni,
meérlegelni, véleményeket kialakitani, tervezni, tanulni és dontéseket hozni.

Az agy kommunikacios szerv, a test kommunikacids kdzpontja, amely begydjti a test

minden érzékletét, és amelyen keresztul iranyithato a test.

5.

A géneknek megvan a maguk nagyon fontos szerepe a testben. A gének tartalmazzak a
test tervrajzat annak felépitésérdl és mikodésérdl. A genetika tehat egy tudomany, amelynek
oriasi szerepe lehet a jovGben, amennyiben nem nyomjak el teljesen.

A tudomanyos genetikan kivul azonban van még egy masik genetika is. Ez a masik
genetika egy al-genetika, amely a valodi tudomany fedezetében csepegtet hazugsagokat a
vilagba. Ez az al-genetika egy altudomany, egy ideoldgia.

Ez az ideologikus genetika a tudomanyos genetika szakkifejezéseit hasznélja a
legfelsébb kaszt hazugsagainak elfogadtatasa céljabol.

Az ideologikus genetika azt allitja, hogy a gének hatarozzak meg egy ember
személyiségét, a céljait, az intelligenciajat, a vagyait, azt, hogy milyen a szexualis iranyultsaga,
azt is, hogy mi a kedvenc szine, mi a kedvenc illata, és igy tovabb, vagyis tulajdonképpen
mindent a gének hataroznak meg.

Nos, van ezzel némi probléma.

Az egyik az, hogy a gének nincsenek semmilyen kapcsolatban azzal a vilaggal,

amelyben mi, emberek éllnk, vagyis fogalmuk sincsen példaul a szinek létezésérél, hogy
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ennél bonyolultabb példat ne is hozzak fel. A gének semmit sem tudnak a vilagrél. Egyaltalan
nincs tudomasuk a vilag létezesérdl.

A masik, hogy a géneknek van funkcidjuk, a gének hatarozzék meg a test alapvet6
felépitését és alapvetd mikodését, melyet szamtalan dolog befolyasol, példaul a taplalék, a
mozgas €s egyebek, vagyis, ha valaki példaul nem taplalkozik megfeleléen, akkor a teste nem
lesz teljesen olyan, mint amilyennek a genetikai programja szerint lennie kellene.

A harmadik, hogy még soha senki nem latott egy gént, amint az valamit csinalt volna.
Soha. Senki a vilagon nem latott egy gént, amint az befolyast gyakorolt volna valakinek a
gondolkodésara, vagy az itéletére, példaul a szinekhez valo viszonyara.

Es a negyedik: még csak olyan modell sem létezik, még csak egy homalyosan vazolt
koncepcio sincsen, amely azt magyarazna, hogy a gének miképpen érik el, hogy valaki példaul
a komolyzenét szeresse, mert természetesen a genetikus ideoldgia szerint a zenei izlést is a
gének hatarozzak meg.

Azt, hogy egy csaladon belll eléfordulhatnak hasonldsagok a viselkedésben, vagy hogy
egy csaladon belul tobb generacio is ugyanazt a szakmat valasztja, ezernyi mas tényezdvel is
magyarazni lehet, mint a génekkel. Tovabba, a csaladfakutatas, mint a gének személyiséget
befolyasold szerepének ,kutatasa”, csak valdszinliségekkel foglalkozik, mint valamiféle jéslas,
és nem tényekkel, igy tehat nem tekinthetd tudomanyos kutatasnak vagy tudomanyos
bizonyitéknak.

A genetikus ideologia mélyén megbujo gondolat-balvany egy hazugsag, amely igy szol:
nincs lélek. Maga a genetikus ideoldgia egy érvrendszer, amely érvel emellett a hazugsag

mellett, és azt allitja, hogy a lélek képességei valdjaban a gének képességei. Ennyi az egész.

6.

A kutatastorténetben egyetlen sz6 sem ftalalhatd olyan kisérletekrdl, amelyek
bizonyitandk, hogy az agy emlékezne vagy gondolkodna, vagy hogy a gének barmilyen
mértékben is meghataroznak a személyiséget.

Voltak és vannak emberek, akik baleset, blincselekmény vagy betegség kovetkeztében
agysérulést szenvedtek el, és tulélték, de a sérllés kovetkeztében hirtelen vagy fokozatosan,

kisebb vagy nagyobb mértékben, idGlegesen vagy tartésan megvaltozott a viselkedésuk, az

134



élethez és mas emberekhez valé hozzaallasuk.

A materializmus igazolasan dolgozd ,kutatdk” megfigyelik, hogy ezek az emberek
milyen viselkedésbeli és egyéb szellemi valtozdson mennek keresztil, ezt 0sszevetik az
agyserulés helyével és milyenségével, és ily modon probaljak kikovetkeztetni, hogy az agynak
mely része milyen szellemi funkcionak a forrasa.

Ez az OSSZES BIZONYITEK arra, hogy az agy rendelkezik a lélek képességeivel,
vagyis hogy a lélek nem létezik.

Van azonban néhany ellenérv, amely az eszlinkbe jut, amint figyelmen kivil hagyjuk a
tekintélyek gy6zkodesét.

1. Ezeknek az eseteknek a dokumentalasa néha elképesztben trehany, sokkol6an
tudomanytalan maodon torténik, kovetkezésképpen a tudomanyos kutatas szamara
elfogadhatatlanok.

2. Vannak hamis, fiktiv esetleirasok, melyek sohasem torténtek meg.

3. Szamtalan rossz és elhamarkodott kdvetkeztetést vontak le az esetleirasokbdl,
melyek némelyike olyan logikai bakikat tartalmaz, olyan mértékben logikatlan, amely a
tudomany barmely valddi tertletén elfogadhatatlan és koznevetség targyat kepezné.

4. A kovetkeztetéseket nem ellendrizték. Nem létezik semmiféle KOZVETLEN
bizonyiték, ezt még a materialista tekintélyek is elismerik.

5. Az agyuk adott tertletén megsérilt emberek nem minden esetben valtoznak meg,
nem minden esetben egyforma modon és egyforma mértékben.

6. A test barmelyik részének sérllése is kivalthat ugyanilyen latvanyos és tartds
valtozast a személyiségben.

7. Azoknak az eseteknek a tulnyom6 tobbségében, melyekben egy személy
viselkedése vagy valamilyen szellemi képessége hirtelen és nagy mértékben megvaltozott, a
test sehol sem sérilt meg. Egy életvidam ember kap egy telefonhivast, melynek hatasara egy
életre megnyomorodik lelkileg és egykori dnmaganak csupan arnyéka marad. Egyetlen
kellGképpen rossz vagy kelloképpen jo hir valtozasok garmadajat valthatja ki, melyek lehetnek
dobbenetesen nagymértékiiek, az élet végéig kitartdak, és nagyon sokféléek.

Pozitronemisszids tomogréfia, magneses rezonancias képalkotas,
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magnetoenkefalogréafia...

Néhany ijesztben bonyolult kifejezés, melyek még bonyolultabb berendezéseket és
eljarasokat takarnak.

Ezek az agy miszeres vizsgalatai. Bonyolultsaguk ellenére sem képesek semmi
masra, mint annak kimutatasara, hogy az agyban van valamiféle aktivitas.

Ezt azonban mar eddig is tudtuk.

Ez sem tekinthetd bizonyitéknak arra a ,tudomanyos allitasra”, hogy nincs Iélek.

7.

A fizikai univerzum tudomanyos kutatasa folyaman végsd soron mindenbdl targylemez
lesz a mikroszkdp alatt, vagy valamilyen poritott anyag vagy valamilyen folyadék egy kémcsd
aljan, esetleg némi gaz egy bura fogsagaban; vagy szdmok, grafikonok és teszteredmények;
vagy fenyképek, film- és hangfelvételek.

A materializmus azt allitja, hogy nincs lélek, nincs Isten, az agy gondolkodik és tarolja
az emlékeket, és a gének meghatarozzak a személyiséget.

Arra szeretném kérni, hogy gondolkodjon el, és prébalja meg kitalalni, hogy mit is
kellene latnia egy mikroszkdp alatt, egy kémcsé aljan, egy bura fogsagaban, egy papirlapon,
egy fényképen, egy film- vagy hangfelvételen, amely bizonyitana, hogy nincs Isten?

Vagy azt, hogy nincs Iélek?

Vagy hogy az agy gondolkodik?

Vagy hogy az agy emlékeket tarol?

Vagy hogy a gének meghatarozzak az on szemelyiségét?

JO szorakozast kivanok egész hatralévo életére!
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A LELEK TANA

A TIZENHETEDIK LECKE A VILAGROL
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1.

Tudjuk, hogy Isten vagy bizonyos istenek nevében mérhetetlen mennyiségi blnt
kovettek el. Azt is tudjuk, hogy a kisértetekrdl és mas hasonlé dolgokrdl kieszelt babonakkal az
orlletbe lehet kergetni az embereket.

Mind az istenhitet, mind pedig a lélekben valo hitet fel lehet hasznalni arra, hogy
tomegeken uralkodjanak, hogy tomegek gondolkodasat és cselekvését bénitsak meg.

Ez esetben viszont szamba kell venniink annak lehetGségeét is, hogy az istenben és a
lélekben vald hit éppen gy manipulativ eszmerendszer, mint a materializmus, és nem szolgal
mas célt, mint az emberek féken tartasat.

Es ez igy is van.

Ez teljesen igaz.

Ezek a rendszerek sem kilonbek a materializmusnal.

Azonban ebben a fejezetben nem a vallasokrél, a filozofiakrél vagy az okkultizmusrél
lesz sz6. Ha ezeket alaposan megvizsgalnank, és sutba vagnank a tekintélyek bizonygatasait,
alighanem azt talalnank, hogy egyikik sem allja ki a logika probajat. A tudomanyos
ellenérzését pedig plane nem.

A kérdés az, hogy a lélek vagy az isten gondolat-balvanyok-e, vagy sem?

A legfelsébb kaszt filozéfiakat, vallasokat, okkult tanitasokat hozott Iétre, de vajon miért
tette?

Ideologiak ezek, melyek egy mélyben megbujé gondolat-balvanyt akartak eladni az
embereknek?

Vagy fogtak egy igazsagot, és addig-addig dobaltak ra a hazugsagokat, a babonakat,
amig végul az egész rendszer olyan mértékben valt terhessé és irracionalissa, hogy maga az
alapjat képez6 igazsagok is hazugsagoknak latszottak?

A legfelsbb kaszt ostoba, dogmatikus, elvakult, erészakos és életidegen vallasokkal és
mas szellemi tanitasokkal” akarta lejaratni a lélek és az isten témajat?

Itt az ideje végiggondolni néhany elvet, elfeledvén a tekintélyeknek kijard kotelezd vak
ahitatot.

Vajon mi bizonyithatna, hogy van Iélek?
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Es mi bizonyithatna, hogy van Isten?

2.

Az a jelenség, hogy egy ember allitélag emlékszik egy masik életben viselt nevére,
vagy egy korabbi lakhelyére, nem bizonyitja, hogy van Iélek, és nem bizonyitja, hogy a Iélek az
idok folyaman ugy valtogatja a testeket, mint az emberek a ruhakat.

Ha két ember egymastol ezer kilométer tavolsagban, ugyanabban a pillanatban
ugyanazt rajzolja le, még mindig nem bizonyitja a lélek |étét.

Ha valaki hirtelen elkezd anyanyelvi szinten beszélni egy nyelvet, amit sosem tanult;
vagy egyik pillanatrol a masikra mesterszinti szakértelemmel rendelkezik egy olyan
szakterlleten, amivel nem foglalkozott jelenlegi életében; vagy minden el6zmény nélkul,
egyszer csak eléall néhany matematikai egyenlettel, amelyek ,megoldhatatlan” problémékat
oldanak meg; vagy a legkisebb el6képzettség nélkul, egyik naprol a masikra dsszeallitja egy
ez idaig teljesen ismeretlen szamitogép, jarmi, motor, energiatermel6 egység hibatlan és
bizonyitékok lennének, és ez az igazi tudomanyban nem fogadhato el.

Akkor mi lehetne a bizonyiték a Iélek |étezésére? Gondolkodjon el ezen. Mi bizonyitana
be, hogy van lélek?

Egy ember fekszik a miitdasztalon, és latja, amint a testével dolgoznak a sebészek.
Nem rossz, mint szubjektiv, személyes bizonyossag (bar a kulonos kortlmeényekre vald
tekintettel érdemes lenne fenntartasokkal kezelni a tapasztalatot), tudomanyos szempontbol
azonban a klinikai halalbol visszatért emberek beszamoldi teljesen hasznéalhatatlanok.

Hogy miért? Azért, mert egy tudoméanyos megfigyelésnek dokumentalhatonak kell
lennie, de hogyan dokumentalunk valamit, amit egy halott ember figyelt meg?

Egy tudomanyos megfigyelésnek kisérletnek kell lennie. Kisérletnek: vagyis olyan
tudatos megfigyelésnek, melynek minden kortiménye ismert és szakszer(ien dokumentalt,
hogy azt mashol, maskor, masok tetszéleges alkalommal megismételhessék, és szert
tehessenek ugyanazokra a tapasztalatokra.

No de hogyan és ki fog megismételni egy kisérletet, amihez meg kell halni?!

Es hogyan tekinthetiink valamit akar csak egy kicsit is objektivnek, ha nem all masbal,
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mint egy ember sajat emlékeirdl szdlé beszamolobol?

3.

A testen kivUli létezés bizonyiték lenne a Iélek létezésére.

Feltéve, hogy ezt a jelenséget tudatosan és szant szandékkal eld tudjuk allitani,
tetsz6leges idoben, rendezett laboratoriumi korulmények kozott.

Tehat, ha kitalalnank egy olyan eljarast, amellyel el tudnank érni, hogy egy ember
megszabaduljon a testébe vald rogzlltsegtdl, és folyamatosan és szabadon létezni tudjon a
testén kivul; a testén kivilrdl érzékeljen, és nem a testi érzékszervein keresztul; a testén kivul
gondolkodjon, emlékezzen, dontson és cselekedjen; és mindekdzben a teste életben van, jol
van, mozog, beszél, teszi, amit végeztetnek vele, akkor ez valdban bizonyitana, hogy van
lélek.

Nos, ezen mar tul vagyunk. 1952-ben, egy magant6kébél finanszirozott kisérletsorozat,
az emlitett modon, laboratoriumi kortlmények kozott bebizonyitottak a Iélek létezését.

(Erdemes megemliteni, hogy ugyanerrdl az évezredes feljegyzések is tanuskodnak, és
mivel a korabeli leirasok némelyike meglehetésen pontosan adja vissza az 1952-ben
tudomanyosan is megtapasztalt jelenségeket, lathatd, hogy nagyon is létezik olyan, amit
egyesek ,elveszett tudasnak” neveznek.)

Azdbta tobb ezer, tudomanyos igénnyel dokumentalt kisérletet végeztek el mindenfelé a
Foldon, minden esetben azonos eredménnyel. (Es természetesen ezek mindegyikét privat
személyek finansziroztak a sajat maganvagyonukbol, mert amidta vilag a vilag, csak az egyéni
kisérletezéssel lehet eredményeket elémi.)

Rovidebb-hosszabb idére létre lehet hozni egy olyan allapotot, amelyben az ember a
testétdl szabadon mozog, él, gondolkodik, emlékezik, dontéseket hoz és cselekszik, és a
testtdl kisebb-nagyobb tavolsagbdl iranyitja a testét.

Ez a rovidebb-hosszabb id0 néhany perctdl néhany évig terjed. (Amikor én magam
teszteltem a mddszert, elsé alkalommal mintegy fél percig voltam a testemen kivul; a masodik
alkalommal majdnem 6t percig; a harmadik alkalommal viszont teljes hatvan napig. Es kdzben
éltem az életem, és elmondhatatlanul szabadnak éreztem magam. Ez az élmény volt a

legfontosabb oka annak, hogy végul szembefordultam a legfelsbb kaszttal.)
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Amig on azt hiszi, hogy a tudomany az, amit beleirnak a tankonyvekbe, meg hogy a
politikanak nincs hatalma a tudomany felett, addig elképzelni sem tudja, hogy emberek milyen
kincseket fedeztek mar fel.

Még 1952-ben a telies dokumentéciot felajanlottdk valamennyi tudomanyos
akadémianak, tudomanyegyetemnek, tudomanyos magazinnak, de mind elutasitotta, hogy
elolvassa, lekozolje, foglalkozzon vele, vagy hogy ellenérizze!

Miért utasitottak el?

Csupan egyetlen ok miatt: a lélek nem lehet targya a tudomanynak, lévén hogy Wilhelm

Wundt mar oly régen kijelentette, hogy az nem létezik...

4.

Van még egy fontos kérdés: mekkora a jelentésége annak, ha az ember egy Iélek és
nem egy test? Az lenne ennek az értelme, hogy kevésbé fél a halaltél? Ha csak ennyi lenne,
az igazan nem sok.

Egy ember valamikor élete folyaman megtanult valamit, tudott valamit, de elfelejtette.
Ha megtaldljuk annak okat, hogy miért felejtette el, ismét képes ra emlékezni, ismét
rendelkezik a korabban megszerzett tudassal.

Képzelje el, ha nem egy év vagy husz év tudasat felejti el, hanem ezer év tudasat, vagy
egymillié év tudasat.

Es képzelje el, hogy van ra méd, hogy Ujra emlékezzen mindenre, amit valaha is
tudott...

Egy ember félénk felnétt lesz, mert gyakran megijesztették és bantottak gyerekként.

Egy ember szexmanias lesz, mert ahhoz nem kell sok ész, és megfigyelte, hogy
mashol nem terem szamara tul sok babér.

Személyiségiink nem egyéb, mint gondolkodasi, érzelmi és viselkedési szokas.
Teszlnk valamit vagy torténik vellink valami, amibdl levonunk valamilyen kovetkeztetést, majd
ebbdl a kovetkeztetéshbdl kialakitunk magunkban egy szokast.

Tiz, otven vagy szaz éven at vonunk le kovetkeztetéseket életink eseményeibdl és
alakitjuk személyiségunket.

Képzelje el, ha ezer éven at vagy egymillié éven at tennénk ugyanezt!
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Képzelje el, mennyi gatlasunk lehet, mennyi blinink lehet, mennyi tévedésink lehet!

Képzelje el, hogy egymillié éven &t tomtek bennunket hazugsagokkal, egymillié éven at
szenvedtlnk el kudarcokat, egymillié éven at veszitettik el szeretteinket, egymillié éven at ért
benninket fajdalom és igazsagtalansag!

Es ha nem egymillié évrdl van sz6, hanem tizmilliérol?

Vagy szazmilliorol?

Vagy egymilliardrol?

Képzelie el, ha lenne ra mod, hogy az ezalatt a mérhetetlen idé alatt bennlnk
felgyllemld rossztél meg tudnank szabadulni...

Vajon mik lennénk mindezek nélkil?

Annak tehat, hogy lelkek vagyunk-e vagy atomok, oriasi a jelent0sége: szavakkal nem

kifejezheto.

5.

A lélek |étének bizonyitasa nem nagy feladat. De hogyan bizonyithatnank be, hogy van
Isten?

De talan ne menjunk ilyen végletes messzeségbe, és beszéljunk csak arrél, hogy mi
bizonyithatna, hogy létezik valami a homo sapiens felett?

Ahhoz, hogy ezen a téren elkezdjunk elmélkedni vagy kutatni, el6szor is azt kell
definialnunk, hogy mi az ,ember”. Mi az ember? Mi az ,ember” sz6 tudomanyos definiciéja?

Nos, az ember nincs tudomanyosan definialva.

Helyette vannak az olyan nevetségesen tudomanytalan meghatarozasok, mint példaul
az, hogy az ember a bolygd uralkodd létformaja. Es ha egy virus egy napon Kkiirtia az
emberiséget, akkor az a virus emberfeletti virus lenne?

Ha materialista nézOpontbdl kozelitjilk meg az életet, az eleve kudarcra itélt
vallalkozas. Megkozelithetjuk azonban az életet mas modon is, ehhez viszont tudnunk kell,
hogy mi az élet Iényege.

Mi a legjelentGsebb kilonbség egy €l6 és egy halott ember kdzott?

A cselekvés, ugye? A célszerl, tudatos cselekvés. Egy él6 ember valamilyen

mertékben képes erre, egy halott ember viszont semennyire.

142



Az onrendelkezés.

Az é16 ember bir valamennyi onrendelkezéssel; képes valamilyen szinten meghatarozni
az életét, a jovojét, a kornyezetét; vagyis képes az érzékelésre, vannak gondolatai, dontései
és tettei. Mindezek teljes egészében hianyoznak egy halott emberbdl.

Mondhatjuk, hogy az élet lényege a boldogsag megtalalasa, vagy a nagy ceélok
megvalositasa, vagy a torténelem formalasa, vagy valami hasonlo, de ha egy holttestet
osszehasonlitunk egy él6 emberrel, ezeknél sokkal alapvetébb, [ényegibb kulonbséget
talalunk. Egy é16 ember képes arra, hogy gondoljon valamire, és megtegye azt, amit kigondolt,
még ha csupan olyan aprdsag is, mint hogy felemeli a kezét vagy mond egy szét. Egy halott
nem képes erre. Nincs benne élet.

Az élet Iényege tehat az, hogy hatalmunkban all valamit tenni.

Az élet onrendelkezés.

Elkészithetnénk a |étezés, az élet, az dnrendelkezés skalajat, és bejelolhetnénk rajta a
fokozatokat nullatél a végtelenig. A nulla az 6nrendelkezés teljes hianya, az érzékelés teljes
hianya, a gondolkodas teljes hianya, a dontés teljes hianya, és a cselekvés teljes hianya,
vagyis, roviden: az élet teljes hianya. A nulla lenne a létezés legalacsonyabb szintje, a nulla
onrendelkezés, a végtelen pedig az élet legmagasabb szintje lenne, a végtelen onrendelkezés.

Az élet skalajan a targyakat a nullahoz kellene beirnunk, mert a targyak nem
érzékelnek, nem gondolkodnak, nem dontenek és nem cselekszenek, vagyis semmilyen
mértékben nem rendelkeznek Onmagukkal: egyszeriien csak |éteznek. A targyakban nincs
élet.

Az élet skalajan a novényeket az egyeshez kellene beirnunk, rogton a targyak felett. A
novények képesek minimalis onrendelkezésre, tudjuk, hogy van némi érzékelésik, a
behatdsokkal szemben nem kdzOmbdsek, éreznek fajdalmat, vannak dolgok, melyek
kedvezObbek, masok kedvezétlenebbek a szamukra. Ez egy uj minGség a skalan, ez az
onrendelkezés legalacsonyabb foka, de ez mar valddi onrendelkezés.

Az élet skalajan a kettesnél beirhatjuk az allatokat. Az allatok tobb onrendelkezéssel
birnak, mint a novények, ezért az allatokban tobb az élet, még akkor is, hogyha bizonyos

behatasoknak egy-egy ndvényfaj jobban ellenall, mint egyes allatok.
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Az embernél ismét egy Uj minGség jelenik meg: a tudatossag.

A tudatossagnak nyomat sem latjuk az allatoknal. Az allatoknal telies egészében
hianyzik a kutatas, a megértés, az onkifejezés, a fejlodés vagya és igénye. Ezt is figyelembe
véve, szem elbtt tartva az aranyossagot (és némi dnkényességet sem nélkilozve): ha az
allatokat a kettes szamhoz irtuk be, az embert a szazashoz kellene beirnunk.

A skala egyik végén a targyak talalhatok, mint a semmi élet, a semmi onrendelkezés
szimbdlumai, a masik végén pedig Isten, a végtelen Onrendelkezés, a végtelen élet
szimbdluma.

Azt mondjak, Isten mindentudd és mindenhatd, és ez szikséges alapfeltétel a korlatlan
onrendelkezéshez; ezért Isten egészen mas mindség, mint a targyak, de nem egészen mas
minéség, mint a ndvények, az allatok és az ember, mert ezen |étformak mar birnak valamilyen
mérték( onrendelkezéssel.

lgy nézne ki a l6tezés?

[gy nézne ki az élet?

llyen aranytalanul?

llyen kaotikus lenne a természet?

Vannak a targyak, a novények, az allatok, az ember és az Isten?

Ennyi lenne csupan?

6.

A novények és az allatok kdzott nincs olyan nagy kulonbség, hogy azt mondhassuk,
lennie kell valamilyen altalunk nem ismert [étformanak, amely a kettd kozott talélhatd (bar nem
zarhatjuk ki a lehetbségét).

Az emberek és az allatok kozott azonban elég jelentGs a kilonbség, nem volna tehat
logikus a felvetés, hogy az ember és az allat kozott lennie kellene néhany atmenetnek?

Es mi van az emberrel és az Istennel?

Mi van az ember és az Isten kozotti mérhetetlen tavolsaggal?

Ures lenne?

Nincsenek fokozatai a tudatos onrendelkezésnek?

Természetesen, nem tudok nyilatkozni Istenr6l, mert nem tudom, mi bizonyithatna be
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tudoméanyosan a |étét. De az emberfelettiség nagyon is bizonyithaté.

Az emberben ennyi és ennyi élet van, ennyi és ennyi oOnrendelkezéssel bir, és
nyilvanvald, hogy lehetséges még tobb onrendelkezeés.

A mitoszok tele vannak ilyen lényekkel. Es ha nem allitdlagos egzotikus tetteikre és
kllsejukre figyellink, hanem onrendelkezésik mértékére, akkor mar nem fogjuk olyan
konnyedeén, egy kézlegyintéssel elintézni Oket.

Példaul egy vampir szamara néhany emberi korlat nem korlat.

Példaul nem Oregszik meg a teste. Példaul nem art neki egy kozonséges lovedék. Egy
ember mar régen elpusztul azok kozt a korilmények kozt, ahol egy vampir még mindig képes
érzékelni, gondolkodni, donteni és cselekedni.

Ez tehat egy emberfeletti allapot.

Nem azt akarom ezzel mondani, hogy a vampirokrol szol6 legendak igazak (bar cafolni
sem tudom mindegyiket), de néhany dolog beldlik, ugy tlnik, rendkivil valdszind.

(Zaréjelben megjegyeznék néhany gondolatot a vampir-mitosszal kapcsolatban.
Elészor is, nem én talaltam ki, és a kaszt szolgalataban eltoltott huszonot év alatt semmi
dolgom nem volt ezzel a mitosszal. Masodszor: nem hiszek a vampirokban, és tudtommal
soha nem is talalkoztam egyetlen egy vampirral sem.

Csupan csak elég hosszu idét toltottem el hazugsagok kieszelésével, és felismerem a
legfelsébb kaszt keze munkajat.

A vampir-mitosz — abban a formajaban, ahogyan azt a nyugati kultiraban ismerik — egy
keresztény tanmese.

Ennyi, és nem tobb.

Ez a mitosz a reklamja egy vallasnak.

Hogy honnan eredhet? Hogy lehet-e valamilyen alapja?

Nos, erre nem szeretnék valaszolni. De a valaszom nem is lenne tul fontos.

Ami a lényeg, hogy a legfels6bb kaszt minden korban és minden vidéken |étrehozott
néhany ellenségképet. Ha valakitdl meg akartak szabadulni, vagy csupan egy kis zlrzavart
akartak kelteni, akkor oriasi tekintéllyel kijelentették valakirél vagy valakikrdl, hogy 6k az

ellenség, és elszabadult a pokol.
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Boszorkany, vampir, zsido, terrorista, kommunista, reakcios...
A kaszt mindig is igen bokezi volt az ellenségképek |étrehozasaban és a konfliktusok

szitasaban.)

7.

A valasz e fejezet elején feltett kérdésekre az, hogy a legfelsébb kaszt fogott egy
igazsagot, és ugy kezelte, mint egy gondolat-balvanyt: kialakitott az igazsag koré egy
ideoldgiat (vallast, filozdfiat), amelynek minden része hazugsag volt, és ily modon ,rossz hirbe
hozta” a mélyben megbujo6 igazsagot.

Lejarattak a lélek és az isten témajat.

Babonava, irracionalizmussa, életidegenné tették.

Mas szbval: teherré tették az ember szamaéra.

A lélek eredetileg azt jelentette, hogy az ember lényege egy halhatatlan, idétlen, a
fizikai univerzumtdl fuggetlen valami.

Az isten a kezdet kezdetén nem egy oriasi hatalmu zsarnokot jelentett, hanem csupan
az embernek azt a bizonyossagat, hogy lehetséges a fejlédés.

Az isten sz6 azt jelentette, hogy végtelen. Hogy van ut felfelé.

A Civilizacio hajnalan az emberekben még olyan erésen élt a bizonyossag arrol, hogy
6k lelkek, és hogy van hova fejlédni, hogy a legfelsébb kasztnak nem volt més lehetdsége,
mint egy hosszu-hosszu id6n at tart lejaratd-kampany.

Es hogy miért volt ilyen fontos eljutniuk a materializmushoz?

Mert amig az ember hit abban, hogy van lélek és van 0t felfelé, a kaszt nem érezhette
magat biztonsagban, mert barmikor el6fordulhatott, hogy valaki rajott valamire, valaki
felfedezett valamit.

A Civilizacidban az elsé monopolium a lélek és az isten volt. Agressziv vallasokkal
kezdbdott, amik mindenkit meggyilkoltak, aki ellent mert mondani a dogmaknak. Azutan pedig
a legujabb dogma egyenesen kijelentette, hogy Iélek nem létezik.

Az egész torténelem folyaman a legnagyobb tabu a Iélek kutatasa volt. Minden korban
halal jart érte.

Amikor a legfelsébb kaszt elkezdte levaltani a vallasokat, beengedték a vilagba a
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fegyelmezett gondolkodas talén legnagyobb vivmanyat, amely nem mas, mint a tudomanyos
kutatds modszertana. Ez az, ami lehet6vé tette a technikai fejlodést.

A kaszt beengedte a technikat a vilagba, amely igazi csodanak tiint a babonak altal
megnyomoritott ember szemében, majd pedig Oriasi propagandamunkaval elkezdték
0sszemosni a technikat, a tudomanyt, és a materializmust.

gy jarattak le a lelket, és igy vették ra az embereket, hogy tagadjak meg magukat,
vagyis hogy fogadjak el a materializmust.

A tudomanyos kutatas mddszertana alkalmas a valésag megismerésére. Nem kell
hozza hinni semmiben. Ezzel az eszkozzel meg lehet talélni és meg lehet ismerni barmit, ami
|étezik.

Beleértve a lelket is.

Beleértve az istent is.

Eppen emiatt a lélek és az isten ma olyan hatalmas tabu, amilyen még sohasem volt.

A lélekre azt mondjak, hogy nem létezik, istenre pedig azt, hogy az a vallasok
maganugye, és a tudomany nem KUTATHATJA istent.

Ezt ugy nevezik, hogy a ,vallas szentségének védelme”.

De ez nem az.

Ez csak egy babona védelme.

A régi rendszer maradvanyainak védelme.

A tudoményos kutatds modszertana lehetévé tette a technikai fejlédést, amely
létrehozta azt a technoldgiat, amellyel a legfelsébb kaszt masodpercek alatt elterjeszthet
barmit, amellyel mindenkit megfigyelés alatt tarthatnak, és amellyel egy nap alatt leradirozhatja
az emberiséget a térképrél.

A technikai fejlédést nevezik FEJLODESNEK, és az ember kapott tévét, szamitogépet,
repul6t, és hajfestéket, de cserébe el kellett felejtenie a lelkét.

A materializmusban nincs semmi, amit kutatni lehetne, vagy amit kutatni lenne
érdemes. Ez a vilagkép EGYETLEN igazsagot sem tartalmaz. igy a legfelsébb kaszt
biztonsagban van.

Ez az oka annak, hogy ebben a konyvben ennyit tamadom a materializmust.
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A lélek és az isten nem vallasi kérdés, nem hitkérdés, hanem a tudomany legfontosabb
kutatasi terilete.

A tudomany szamara nem lehetnek tabuk.
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A NAGY REMALOM

A TIZENNYOLCADIK LECKE A VILAGROL

149



1.

Barhol legyunk is, valahol mindig vagyunk, és valahova mindig tartunk. A két pont
kdzott (elhelyezkedéslnk és célunk kozott) egy at talalhatd, melyen végig kell mennink, hogy
eljussunk a célhoz. Ezen az uton a tetteink a Iépések, €s nem a szavaink.

Az alkoholista, aki allandéan a leszokasrol beszél, de aki mégsem hagyja abba az
ivast, nem fog leszokni, mert a tettei nem a leszokas iranyaba viszik.

Nem a szavak szamitanak, hanem a tettek.

Milyen cél sejlik fel a tavolban, amely felé az emberiséget sajat tettei viszik?

Olyan kdnnyd latni, hogy milyen allapot felé tartunk, de annal nehezebb felfogni, hogy
valoban ez az dtirany.

On mit gondol? Felejtse el a hangoztatott terveket és a reményeket, mert sem a
szavak, sem a remény nem |épések az uton. Csak a tetteket figyelje. Mit josol, mi var rank,
emberiségre?

On szerint a biindzés egy szép napon eltiinik majd? Csak tgy, egyik naprol a masikra?

Mit gondol: lesznek a jovGben nemzetkozi konfliktusok, helyi haboruk, zavargasok,
éhezés, vilagjarvanyok?

On szerint var még rank vilaghabora?

Mit josol a terrorizmust illetéen?

Gondolja, hogy a jovOben valahol bevetnek majd tomegpusztitod fegyvert a lakossaggal
szemben?

Eljutunk odaig, hogy tobbé mar egyetlen betegség se fenyegessen bennlnket?

Véleménye szerint egy szép napon bekoszont majd a vilagbéke?

Felejtse el a reményt, a szavakat, a bizalmat, és csak arra figyeljen, hogy a TETTEK
merre vezetnek minket!

Nos, merrefelé megyunk, mi az utirany?

2.

A mult csinya volt, vérzivataros, sotét és kegyetlen. Jeleniink éppen ilyen. Csak a

jovonk egészen mas. A jovo, ami felé tartunk, olyan lesz, amihez foghaté még nem volt.
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Ha nem latja, hat elmondom: a jovonk az, hogy elstllyedink.

Nem Ugy, mint Atlantisz, nem képletesen szolva, de nem is fizikai értelemben. Ez az
elstllyedés igazdn semmiség volna! Nem varosok, orszagok, szigetek és foldrészek
sullyednek majd el, hanem mi magunk, mi emberek sullyedink el.

Es hogy hova?

Az ember ala.

Nem az allatvilagbol j6ttiink, hanem oda tartunk. Es mar csak karnyujtasnyira vagyunk.

Ha figyeli a tetteket és minden mast elfelejt, akkor lathatja, hogy az er6szak sokkal
inkabb életlink szerves részévé fog valni, mint amilyen eddig volt. A blin6zés a mostani
tobbszorosére fog ndni. A blincselekmények fajtainak aranya meg fog valtozni, de
0sszessegeében a biindzés sokkal nagyobb lesz, mint amilyen most.

A haboru sajatossagai is valtoznak. Rengeteg helyi haboru lesz: kisebb helyi haboruk,
és olyan nagy kiterjedési haboruk, melyek mérete megkdzeliti majd a vilaghaborut.

Es vilaghaboru is lesz.

Figyelje a tetteket, ligyet se vessen a szavakra, és akkor latni fogja, hogy kozeleg.

3.

A konvencionalis haborus taktika a hadsereg-hadsereg elleni harc. A haboru és a
haborls feszlltség millidrdok figyelmét, gondolatait és érzelmeit kototte le, és tetteik
sokasagat hatarozta meg.

Most a haboru egy teljesen Uj formaja kozeleg.

Ezt a haborut a nemzetkozi terrorizmus hozza majd el, és olyan habor( lesz ez, amely
ellen hadsereg nem harcolhat.

Latta mar Belfastot és Jeruzsalemet, amikor igazan fellangolt a gy(l6let?

Lathatott jelenteket a tévében, ahogyan az irek és az angolok vagy a palesztinok és az
izraeliek egymassal csataztak az utcakon, mindenhol, minden fegyverrel, varatlanul tdmadva
elsopro erbvel. Ez a gerilla-hadviselés.

Egy gerilla-vilaghaboru kozeleg.

Szeptember 11-e és a World Trade Center leomlasa csupan a startpisztoly elddrrenése

volt.
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Gerillahdborut fognak vivni minden varosban, Moszkvatol Bukarestig, Belgradtdl
Londonig, New Yorktdl Los Angelesig, Sydney-t6l Tokidig.

Nos, ez a jovonk, ami az erGszakot illeti.

4.

Nézze meg a gazdasagot. Nézze meg az ipart szabalyozo torvényeket és politikai
szandékokat. Merre mutatnak?

Ebben a pillanatban MINDEN bizonyiték a rendelkezéslnkre all ahhoz, hogy tudjuk: az
ipar és a szén-olaj alapu gépek és erdmivek karositjak a kornyezetet, és ha ez nem valtozik, a
legoptimistabb becslések szerint is 2-300 év mulva lakhatatlan lesz a Fold felszine.

Es mi torténik?

Lejaratjgk a ,karogd” tuddsokat, lejaratjiak a kornyezetvedelmi aktivistakat és
szervezeteket; nem fogadjék el, nem tartjak be a szilkséges szabalyokat, mondvan, hogy a
gazdasag érdeke ugy kivanja, hogy ne valtoztassunk az iparon.

Néhany Nagy Tekintély kijelentette: az emberiség haléla gazdasagi érdek.

Tudjak: a materialista vilagkép szerint semminek nincs semmiféle kovetkezménye.

A materializmus végul mindent kiszorit majd, nem lesznek filozofiak, nem lesznek
vallasok. Az emberek engedelmes rabszolgak lesznek; senki sem almodozik, senki sem
képzel majd el egy szabad vilagot, mert senki sem lesz olyan allapotban, hogy ilyesmit
elképzeljen.

Ddljon hatra, csukja be a szemét, relaxaljon, és képzeljen el egy mindenen vihogo,
teliesen ,nyugodt” és abszolute gondolkodas- és cselekvésképtelen fajt. Szép, ugye?

A legfelsObb kaszt szerint az.

5.

A tettek olyan jovo felé vezetnek, amiben a materializmus totélis vilaguralomra tesz
szert. Most mar pontosan ismeri a materializmus vildgképének valamennyi tételét — képzelje
el, hova fog ez vezetni.

Az egyetlen jovokép, melyet a materializmus kinal: a halal.

Megszuletik, iskolaba jar, dolgozik, eszik, alszik, szeretkezik, megoregszik és meghal.
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Ez a MINDEN, amely Onre var a materialista vilagkép szerint.

Ez a vilagkép olyan fokon 6rilt, hogy pusztan a benne valo hit tonkreteszi ont.

Mert ha a halal egy legy6zhetetlen mumus, akkor semminek nincs értelme, és akkor
miért ne tennénk meg barmit, ami éppen az eszikbe jut? Miért ne pusztitsuk el az
egészségunket, miért ne legylnk erkolcstelenek, miért ne dljink meg barkit, aki szembe jon?
Miert ne veszitsuk el az eszlinket teljesen?

Ha a halal legy6zhetetlen, akkor nincs mas, mint a pillanat élménye.

Es ha a legybzottség altal elfasulva egy nap arra vagyunk majd, hogy
megerdszakoljunk gyerekeket? Vagy élve felboncoljuk a sajat gyereklnket? Vagy az
anyankat? Vagy az apankat? Miért is ne? Nem teljesen mindegy, ha egyszer a
megsemmisulésen kivil nincs semmi mas?

Es ha mar idaig eljutottunk, miért &llnank meg itt?

Miért ne hoznank 0ssze egy hatalmas haborut? Miért ne vetnénk be minden fegyvert,
ami csak van? Nukleéris fegyverek, vegyi fegyverek, biologiai fegyverek.... Ha Ugyesen
csinaljuk, emberek milliardjai halnak meg. Az lesz am a j6 buli!

Es esetleg csinalhatnank egy sokkal nagyobb bombat is, mint az eddigiek. Mondjuk
legyen 1 teratonna’, és legyen hidrogénbomba, vagy antianyag-bomba, amit ha felrobbantunk,
megreped a foldkéreg. Ej, azok lesznek am a szép idok! A magma feltor a felszinre, a vulkanok
vorosre festik az eget!

llyen elmebeteggé valunk a materializmus hatasara, amely teljes egészében
hazugsagokbdl all!

Es egy szép napon — amely, ahogyan fogynak az évek, egyre inkabb barmelyik reggel
elkezdédhet — 6sszeomlik a vilag.

Es elj6 az Uj 6skor.

Ki tudja, hanyadszor...

Hat ez az a jov0, amelynek megvaldsitasan dolgoztam huszonot éven at, és amelyen a

legfelsébb kaszt a teljes apparatusaval dolgozik ebben a percben is.

*Teratonna: a Hiroshimara és Nagasakira ledobott atombombaknal koriilbeliil szazmillidészor
nagyobb robbanoerejii bomba.
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AZ ON FELELOSSEGE

AZ UTOLSO LECKE A VILAGROL
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1.

Ez az utolso, és egyben a legfontosabb fejezet a konyvben. Ha az Gsses eddigi
fejezetet ostobasagnak mindsiti és elveti, de ezt az egyet megszivleli, akkor ez a konyv elérte

a ceéljat.

2.

Hogy mi az utols6 lecke a vilagrol? Az on feleléssége. Mas szoval, az utolsé lecke az,
hogy az on élete még mindig az on kezében van, és a vilag megvaltoztathato.

Lehetséges, hogy mindaz, amit elmondtam dnnek ebben a konyvben, felzaklatta ont, és
arra a gondolatra jutott, hogy , akkor mi értelme van barminek is™?

Hiszen ki volna az, aki kell6 hatalmat birtokol ahhoz, hogy szembeszallhasson a
legfelsébb kaszttal?

Ki lenne képes attorni a tekintélyek hadseregén, kimaszni a gazdasagi trukkok
halbjabdl, felszabaditani az elméjét a hazugsagok aldl, és tulélni a torvények, a haboru és a
blindzes jelentette er6szakot?

Hogy ki?

Megmondom.

On.

3.

Végso esetben még mindig ott a megallapodasunk, amit a konyv legelején kotottink.
Ha akarja, nyugodtan tartson engem ériiltnek, mondja, hogy hazudok, félrebeszélek, vagy amit
csak jonak lat.

Végul is, mivel tudnam bizonyitani, hogy amit leirtam, az igaz?

Jo kérdés. Es a valasz igen egyszer(: kdzvetlenil semmivel.

Nem tudok dnnek kdzvetlen bizonyitékot bemutatni.

KOzvetett bizonyitékot igen: ott az 0sszes hir a médiaban, az 0sszes esemény a
vilagban. De a kozvetett bizonyitékok tudomanyos szempontbdl nem érnek semmit.

Tehat?
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Mi kdvetkezik mindebbdl?

Mindossze annyi, hogy csupan elvi sikon van mirél beszéInlnk, hiszen ez a konyv sem
mas, mint kdzlemények, ES NEM TENYEK gyiiteménye.

Barhonnan nézzik is, ez csak egy konyv, és nem bizonyit tobbet, mint hogy van nyelv,
van iras és van konyvnyomtatas. Ennyi, és semmi tobb.

On tehat felzaklatta magat az el6z6 oldalakon — lehet, hogy semmiért. Lehet, hogy
egyetlen szavam sem igaz. Miért lenne az?

De miért ne lenne az?

Latja, abban a pillanatban, hogy tullép a sajat személyes tapasztalatainak a korén,
abban a pillanatban, hogy felmerll egy olyan téma, amit nem tud ellenérizni, vagy rendkivdl
sok nehézséggel jarna az utanajaras, olyan lapvidékre téved, ahol nem sok esélye van.

Mert megvezethetik és megvezetik ont.

Méghozza annyira, hogy el sem tudja képzelni.

On egy részigazsagokbdl és hazugsagokbdl gyurt masszaba ragadt bele. Ez a massza
slri, évezredek Ota formaljak, rakosgatjak ra az ujabb és Ujabb rétegeket, és olyan
atlathatatlan, amire mar nincsen szo.

Ezt a masszat nem lehet szétszedni.

Nem lehet legylrni.

Nincs olyan éles ész, nincs olyan vaslogika, amelyik ne akadna el benne.

Egyetlen megoldas van.

Ismeri a gordiuszi csomé legendéjat?

A megoldast abban talalja.

4.

A buddhizmusban a legmagasabb szellemi allapotot buddhanak nevezik. Az ez el6tti
legmagasabb allapot a bodhiszattva. Egyszer beszéltem egy bodhiszattvaval, aki
elmagyarazta nekem, hogy mit ért el. Azt mondta, hogy nem azonositja magat a testével, , az
emlékeivel és a gondolataival, csak a tudataval; mindegy, mi volt a maltban, mindegy, mit érez
és mit gondol, az nincsen ra hatassal. Azt mondta, hogy valamit vagy tud, vagy nem tud, és

amit nem tud, arrdl nem alkot véleményt.
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Amit nem tud, arr6l nem alkot vélemeényt...

Ott allt el6ttem egy ember, aki azt nevezte tudasnak, amit maga megtapasztalt, és amit
nem tapasztalt meg, azt nem nevezte el semminek és arr6l nem alkotott véleményt, nem
alkotott semmilyen gondolatot.

Nem tudta, milyen alaku a Fold, és nem is volt elképzelése a Fold alakjardl. Nem tudta,
milyen széles az Atlanti-Gcean, és nem volt egy gondolata arr6l, hogy vajon hany ezer
kilométer lehet.

Ez a bodhiszatva volt a legszabadabb Iény, akit életemben valaha is lattam.

O olyan ember volt, aki felett a legfelsdbb kasztnak nem volt hatalma.

Avilag dsszes tekintélye sem tudott elfogadtatni vele semmit,

Nem tudtak rajta fogast talaini.

Legy6zte a Rendszert.

Egyedul, fegyver nélkul.

5.

Pontosan tudom, milyen szintli fegyelmezettséget igényel, de nincs mas mdd arra,
hogy on felszabaduljon a legerGsebb bilincs szoritasabdl: hoznia kell egy szabalyt, amely Ugy
sz0l, hogy amit nem ismer, arrol nem alkot véleményt.

Erre a mivészek, a filozdfusok és a tudosok tobbsége sem képes. Eszre sem veszik,
hogy egyfolytaban véleményeket gyartanak, mint valami gép.

Le kell allitania ezt a gépet.

Ez az egyediili esélye a legfelsébb kaszttal szemben.

Barmi maéssal probalkozik, tokéletesen biztos, hogy a csapdajukba sétal. Ez

elkerulhetetlen.

6.

A jog igen érdekes dolgokra képes. Maga a sz6 azt jelenti, hogy ,szabadsag”. Mégis
ugy tlnik, mintha az ellenkez0jét jelentené.
Amihez joga van, azt szabadsagaban all megtenni.

Amihez nincs joga, azt nem teheti meg blntetlendl.
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A jog torvényen alapszik, a torvényeket pedig emberek alkottak meg, fogadtak el és
kényszeritik ki.

Ebben a konyvben én leirhatok barmit, amit csak akarok. Szabadon, korlatozas nelkul.
Amig nem hasznalom konkrét emberek nevét és nem irok réluk semmi kedvezotlent, senki
nem tamadhat meg jogilag.

Azonban ha elkezdek arrdl irni, hogy mit tehet a legfelsébb kaszt ellen, hogy miként
lehet ELNI ebben a vilagban (a legfelsébb kaszt rendszerében), és hogyan lehet megddnteni a
kaszt hatalmat, konnyen belecsuszhatok abba a kategdridba, hogy valaki a jog eszkozével
megtamad, és ezt a kdnyvet betiltjak.

Ezért itt és most csak annyit mondhatok onnek, hogy van megoldas. Lehet
biztonsagban €lni ebben a vildgban, ebben a Rendszerben, és folfelé lehet ndni.

Hogy hogyan?

Keresse az interneten. Ott meg fogja talalni. Julius Andan vagyok, és ha kutat utanam,

megtalalja az eszkozoket.

7.

A jog adta kereteken belll mindossze néhany tanacsot adhatok at onnek, amelyeket
megfogadhat, ha akar, de el is vethet, kedve és belatasa szerint.

1. Ne alkosson vélemeényt arrol, amit nem tud. Ha véleményt alkot, biztosan belesétal a
kaszt csapdajaba.

2. taldlia meg azt, ami tényleg érdekli ont, és ami hasznara véalhat a vilagnak, és
sajatitsa el mester szinten.

3. Kutasson fel olyan technikakat, amelyekkel megtanulja kezelni a stresszt, és ne
menjen bele a felkinalt konfliktusokba.

4. Keressen olyan modszereket, amelyekkel fejleszteni tudja a szellemét, és valjon
ezen modszerek szakértojéve.

5. keressen Uj utakat és Uj valaszokat.

6. Keressen alternativ megoldasokat a problémaira.

7. tegye félre az indokait és a reményeit, és vizsgalja meg, mi felé viszik a tettei. Ha

nem tetszik az utirany, valtoztasson magan.
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8. Ne vegye készpénznek a ,hivatalos allasfoglalast’. Minden emberek talalnak ki és
hoznak létre. A kormanyokban, a tudomanyos akadémiakban és mas szervezetekben nem
bodhiszattvak Ulnek. Olyan emberek ulnek, akik pontosan ugyanugy ki vannak téve a kaszt
hatasainak, mint on.

9. Higgyen a sajat szemének. Legyen elég dnbizalma ahhoz, hogy sajat maga vizsgalja
meg a dolgokat, és ne fogadja el masok allitasait.

10. Keresse meg sajat vilagat. Lehet, hogy nem az dnnek vald kozegben él, és ez
felelbssé teszi ezernyi hibaért és kudarcert. Gondoljon bele: Elvis Prestley volt a Kiraly, de mi
lett volna belble egy olyan kozegben, ahol az emberi érték egyetlen fokmérdje az, hogy ki hany
fat tud kivagni, vagy ki hany golt tud beléni? On talan nem abban a vilagban él ahol
méltanyoljak azt, amit on tud; azt, ami on. Keljen utra és keresse meg az igazi otthonat.

11. Ne nézzen hireket a tévében, ne hallgasson hireket a radioban, és ne olvasson
hireket az Ujsagokban. Ezek csak azért vannak, hogy 0sszezavarjak vagy felzaklassak ont.

12. Ne dijazza a rossz példat. Ne vegye meg és ne hallgassa olyan emberek lemezett,
ne nézze meg olyan emberek filmjeit, ne olvassa el olyan emberek irdsait, akik az
életvitellkkel nem jo példat kozvetitenek, és nem egy épelméjii értékrendet terjesztenek.

13. Ne verje magat addssagokba. Ez olyan csapda, amellyel emberek milliardjait
hajtottak rabigaba.

14. Ne szegje meg a torvényt. Ha megteszi, felfaljadk ont. Ha egy orszag torvényei
elviselhetetlenek az 6n szamara, akkor menjen mas orszagba. A Fold az on igazi hazaja. Ezen
a bolygdn minden globalis, és minden mindenkire tartozik.

15. Jarja be a vilagot, mert amit nem latott még a sajat szemével, arrol nem is tud

semmit. A médiabdl nem tudast kap, hanem kdzleményeket. Ne keverje 6ssze ezt a kett6t.
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1.

A legfelsébb kaszt hivatasos hazudozojaként nem éltem szerzetesi életet. Nem
zarkdztam el egy foldalatti bunker vastag falai kozé. Muszaj volt emberekkel talélkoznom, mert
mint egykori harctéri manipulatornak, élesben kellett tesztelnem az elgondolasaimat, figyelve
minden kis reakcidt, alaposan kielemezve minden hatast.

2002 nyaran, amikor még teljes szivvel hittem abban, hogy az emberiséget el kell
nyomni, mert rabiga nélkil a halalba rohanna, egy ideologian dolgoztam, amelynek az volt a
célja, hogy elfogadtasson a tarsadalomban egy gondolat-balvanyt, amely ugy hangzott, hogy
A szigorl demokracia a jov0”. A ,szigoru demokracia” egy demokracianak latszd diktatura,
amelyben vannak példaul valasztasok, de ugyanakkor totalisan elnyomjak a személyiséget.

(Egy ideoldgia nagyon Osszetett valami. Egyes részei az atlagpolgarra vonatkoznak,
mas részei a politikusoknak, més részei a katonaknak, mas részei a nagytékeseknek szolnak,
és igy tovabb. Minden tarsadalmi réteg, és minden befolydsos szakma mas és mas
hazugsagokat, mas és mas érvrendszert kap.)

2002 nyaran megbeszéltem egy talalkozot egy nyugallomanyba vonult ezredessel, aki
harcolt a masodik vilaghaboruban és Viethamban is. Rengeteg sok kituntetést kapott, igazi
habors hés volt, aki nem félt se embertdl, se 6rdogtdl, civilben pedig egy kifogastalan
uriember. A formal6dé ideolégiam egyik hazugsagat akartam rajta tesztelni. Hogy meglegyen
az alaphang kozottink, azt hazudtam magamrdl, hogy még annak idején, fiatalemberként,
onkéntesként szolgaltam Vietnamban, ahol megtapasztaltam a haboru borzalmait.

Természetesen alaposan felkésziltem Vietnambdl és mas haborikbdl is. Rengeteg
iratot olvastam at a témarol, sok tizezer fényképet néztem meg, és legalabb szaz érat toltottem
el korabeli filmfelvételek tanulmanyozéasaval. Jatékfilmeket és regényeket is felhasznaltam,
hogy kialakithassam a szerepem.

Azon a napon, amelyiken ugy éreztem, hogy teljesen felkészultem a talalkozéra, az
utcan sétalgatva, meglattam egy bolt kirakatdban néhany videdjatékot, és volt koztuk egy,
amely a masodik vildghaboruban jatszddott. Gondoltam, kiprébalom, hatha segit abban, hogy
még jobban beleéljem magam a szerepembe.

Az ezredes kbkemény ember volt. Kora ellenére vagott az esze, mint a borotva, és
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majdnem olyan gyanakvo volt, mint én. Azt elhitte nekem, hogy katona voltam, és azt is, hogy
jartam haboruban, de azt mar nem, hogy szamtalan éles bevetésen vettem részt, és atéltem a
haboru poklat, mert — igy mondta: — nem olyan tipus vagyok.

Beszélgetésunk soran az ezredes megkérdezte, hogy mi volt a legszornylbb haborus
emlékem. En pedig azt feleltem, hogy véletleniil megéltem az egyik baratomat.

Az ezredes pedig elkezdett zokogni, és megvallotta, hogy ‘45-ben, Berlinben 6 is
megoOlte az egyik baratjat, véletlenl.

En pedig kénnytdl csillogd szemekkel meséltem, hogyan jutottam el a géppuskatiizben
egy lovészarokig, hogyan rohantam 0sszegornyedve a sarban, kezemben M-16-0s
gépkarabéllyal, és hogy amikor befordultam a kanyargos, kilométer hosszu Idvészarok egyik
fordul6jaban, hogyan eresztettem egy sorozatot az ott guggold fegyveresbe, mert azt hittem,
hogy egy Eszak-vietnami katona, de amikor magamhoz tértem, rajéttem, hogy a baratom az.

Az ezredes onnantdl a tenyerembdl evett, megnyilt eléttem, és én le tudtam tesztelni a
hazugsagot, amit a tisztek meggy6zésére talaltam ki.

Pedig ez az egész nem tortént meg velem. Soha nem jartam haboruban. Igazabdl még
katona sem voltam (bar kaptam kiképzést). Csupan jatszottam egy masodik vilaghaborus
videojatékkal, és nagyon beleéltem magam, és hagytam, hogy atérezzem a haboru stresszét,
és azt tapasztaltam, hogy rendszeresen agyonlottem a jatékban a sajat csapattarsaimat.
Véletlentl. Mert befordultam egy utcasarkon, vagy egy folyosé sarkan, vagy felbukkant valaki
egy ablakban, vagy egy fedezék mdgoétt, és csak azt lattam: fegyveres, és azonnal tlizeltem,
nehogy engem IGjenek le.

lly médon, jaték kozben, annyi mindent tudtam meg az igazi haborurol, amit egyetlen
konyvbdl és egyetlen filmbdl sem.

A hivatalos adatok szerint a masodik vilaghaboruban korulbelul 58 millié ember halt
meg. Vajon ezek kozil hanyan haltak meg barati t(iz altal? Hanyan estek el azért, mert a sajat
bajtarsuk veletlentl megolte Oket? Hanyan lettek ongyilkosok, és hanyan 6Orlltek meg, amiért
véletlentl megolték a baratjukat? A haborl poklaban, a folyamatos életveszély nyoméasa alatt,
vajon ki képes a tizedmasodpercnél rovidebb idd alatt megkulonboztetni egymastdl a kilonféle

hadseregek egyenruhait? Plane esdben, hdéban, sarban, éjszaka... Nem tudom, hanyan
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halhattak meg igy, de valészinileg tobb milliéan.

Amikor hazatértem az ezredessel valo megbeszélésrél, az volt az els6 dolgom, hogy
irtam egy jelentést a felettesemnek, John Daemonnak, amelyben felhiviam a figyelmét a
videdjatékokban rejlé hatalmas veszélyre, és kértem engedélyt az elpusztitasara.

Az engedélyt megkaptam.

A jelentésemben (sok egyéb mellett) ez allt: ,Egy ténylegesen realista videojaték képes
arra, hogy altala az emberek tapasztalatokat szerezzenek, és megértsenek olyan dolgokat,
amelyeket nem szeretnénk, ha megértenének. Egy videojatékban a jatékosnak olyan
felismerései lehetnek, amelyek helytallbak és valosagosak.” (...) ,Tekintettel arra, hogy a
videdjatékban a jatékos nem egy olvasd vagy egy nézé, hanem maga a fészerepld, egy
hatéron tdl nem tudjuk manipulalni az elgondolasait.” (...) ,Minden videdjaték tipus kozil az
torténetmeséld mivészetté valhat, amely sulyos problémakat vetne fel.”

Megalkottam a gondolat-balvanyt: ,A videojaték karos”, majd elkezdtem kidolgozni
hozza az ideoldgiat, azoknak a hamis érveknek a rendszerét, amelyek segitségével el lehet
majd adni a kozponti hazugsagot az embereknek, és a videdjaték, mint olyan, megszlinik
létezni. Az ideoldgiaban két teriletre koncentraltam: az egyik az volt, hogy ,ez csak egy jaték,
és nem komoly”, a masik pedig az, hogy ,blin0zdvé teszi a jatékosokat”.

Azon dolgoztam, hogy elpusztitsak egy mivészetet, még a hdskoraban, mert a
legfelsébb kaszt szamara veszélyeket rejtett magaban.

Kitalaltam, hogy az iskolai l0voldozések mogott a videdjatékok allnak. Néhany
szaktekintély (mas néven: hivatasos hazudozd) segitségével oriasi felhajtast sikerlt elérni.

A valbsagban az iskolai lovoldozések hatterében nem létez6 betegségekre adott
,gyogyszerek” allnak.

Ezek a nem |étezd betegségek a ,tanulasi zavar’, a ,figyelemhiany”, és a tobbi, ehhez
hasonlo, kitalalt mentalis betegség. Ezek a betegségek nem Iéteznek, az egészet én magam
talaltam ki. Ez is csak egy Otlet az oktatas cs6djének elfedéseére.

A ,gyogyszerek” pedig az olyan drogok, mint amilyen példaul a Ritalin vagy a Prozac. Utana

lehet nézni: az Osszes iskolai 10voldozés elkovetbje szedett Ritalint vagy mas pszichiatriai
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drogot. Egyetlen kivétel sincs, egyetlen orszagban sem.

Az, hogy ezek a szerek, melyeket gyerekek milliinak adnak, er6szakossagot és
ongyilkossagi hajlamot valtanak ki, annyira kozismertek, hogy még a gyogyszerészeti
kompendiumokban is megemlitk a ,mellékhatasok” listajan (ezeket barki megnézheti egy
kdnyvesboltban vagy egy kényvtarban). Es azért ,mellékhatasok’, igy, idézéjelben, mert ezek
a f6 hatasok, ezek azok a hatasok, amik miatt kitalaltak ezeket az anyagokat.

Hat ENNYIRE mas lehet a valosag, mint a latszat.

2.

Harom nagyon fontos kérdés maradt a kényv végére.

Az els kérdés: legydzte a legfelsébb kaszt az emberiséget, vagy még nem?

Avalasz egyértelmd: nem.

A masodik kérdés az els6 kérdésre adott valaszbol fakad: hogyan lehetséges ez?

Hiszen a legfelsébb kaszt birtokol minden hatalmat a Foldon: ideoldgiait, politikait,
gazdasagit, tovabba az 6 kezében van valamennyi er6szakszervezet, és olyan totalis haborut
viv az emberiség ellen, ami évezredek ota tart, és ami mindvégig teljesen egyoldalu volt,
hiszen az emberiségnek nem volt tudomasa arrél, hogy valaki haborut visel ellene.

Mindezek ellenére a legfelsébb kaszt még a mai napig sem ért el teljes gy6zelmet.

Még mindig Oriasi erbfeszitésbe telik, hogy fenntartsa a kontrollt, és még mindig vannak
emberek, akik kisebb-nagyobb problémakat okoznak neki.

A legfelsébb kaszt igazi ellensége maga az ember alaptermészete.

Ezt az alaptermészetet kell végérvényesen kidlnie az emberb6l ahhoz, hogy totélis
gy6zelmet arasson.

Es mint lathatd, ezt megtenni roppant nehéz.

Az ember alapvetéen jo, nemes sziv(; szeretni akar, boldogga akar tenni masokat,
békében akar élni, mindent meg akar érteni, és tekintetét a tavoli jovibe veti.

llyen az ember természetes forméjaban.

Es nem olyan, amilyennek a média lefesti.

A legfels6bb kasztnak ezt az alaptermészetet kell eltoroinie és helyette egy gatlastalan,

elvtelen, a végtelenségig onzé, a pillanatnak €16, nyomorult szellemi roncsot kell Iétrehoznia
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MINDEN emberbdl.

Ez a célja. Ezt biztosan tudom.

A harmadik kérdés igy szol: mi lesz akkor, ha a legfelsébb kaszt azért nem irtja ki
egyszeriien az egész emberiséget, mert az emberiséghdl él, az emberiség tartja fenn.

De mi lesz a céllal? Mi lesz a kaszt céljaval, ami felé mutatnak az események és a
torekvések?

Mit lehet kezdeni egy teljesen elzullott, teljesen meg6rilt fajjal?

Hat semmit.

Akkor miért ez a cél?

Talan hazudtak nekem, amikor tajékoztattak a célrdl?

Ezt nem hiszem. Tulontdl nyilvanvald, hogy ez az, ami felé a vildgot viszik.

Tehat akkor miert j6 a legfelsébb kasztnak, ha mindenki megbolondul és a torténelem
kereke megall?

Ez egy nagy rejtély, és sajnos nem tudom, hogy mi a valasz. Csak elméleteim vannak,

bizonyossagom nincs.

4.

Sokszor hittem azt az elmult hdénapokban, hogy sohasem jutok el idaig, hogy
egyszerien nem birok életben maradni ekkora nyomas alatt, ennyi idon keresztul. De mégis
sikerult. Még mindig élek és még mindig irok.

Ez a konyv egy fegyver. EQy szaz megatonnas taktikai informaciobomba a legfelsébb
kaszt hazugsagai ellen. A megértés megsemmisiti a hazugsagot, és ennek a konyvnek az
egyetlen funkcidja az, hogy megértesse az olvasdval: mi folyik korilotte és miert.

Huszonot éven at alltam egy titkos és gigaszi hatalom szolgalataban. Az volt a
feladatom, hogy ismerjem a gondolatokat, ismerjem mindazt, amit gondolatok terén kitermelt
magabdl az emberiség a torténelem soran. Szabad bejarasom volt a vilag osszes titkos
raktaraba, archivumaba és levéltaraba. Ugyan a legfelsébb kaszt titkait nem ismertem, de az
emberiség titkait igen.

Tanulmanyozhattam minden iratot, dokumentaciét, fotdt, film- és hangfelvételt, amik

,szigoruan titkos” besorolast kaptak. Meg kellett értenem az ember filozéfiait, ideoldgiat és
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legendait.

Egyfajta hasznélati utasitast készitettem megbizom szamara arr6l, hogy miképpen
lehet elferditeni kulonféle népek kulturalis orokséget, vallasok tanitasat, filozofiai iranyzatokat,
tudomanyos elméleteket és megfigyeléseket, mlvészi vagy pusztan hétkdznapi felvetéseket.

Ha egy kutatast le akartam allittatni, mert veszélyeztette a fennallé vilagképet, csak
telefonaltam, és fél oraval késObb a projekt elvesztette minden anyagi forrasat, elvesztette a
j6indulatot, amely korUlvette, és rovidesen megszint.

Csak azoknak volt esélylk, akik az intézményesitett tudomanyon kivil dolgoztak,
egyedul &k tehettek olyan felfedezéseket, amelyek valéban jelentGsek voltak, viszont
felfedezéseiket nem tudték érvényre juttatni, mert nem engedték be éket az intézményesitett
tudomany teruletére, nem kaptak publikalasi lehetbséget, anyagi eszkozoket, és ha nagyon
kitartak voltak, és még ezek utan is fennmaradtak, torvényeket hoztak ellenuk és er6szakkal
pusztitottak el 6ket. Ezt megtehettek torvény nélkul is, ha még nem voltak tul nagyok, és az
esetet rafogtak a blinozésre.

Olyan egyszerl volt az életem. Hihetetlen hatalmat birtokoltam. De egy napon
felébredtem.

Es most itt vagyok, irom ezt a kdnyvet, és ez a lathatatlan hatalom engem keres.

Elkovettem a legnagyobb szentségtorést, melyet egyaltalan el lehet kovetni.

A legfelsObb kaszt, a fennalld rendszer aruldja lettem.

Az egyetlen arulo, amiodta csak vilag a vilag.

Es nincs semmi mas az életemben, amire biiszke lehetnék, csak ez az egyetlen egy

dolog - hogy elarultam a legfels6bb kasztot.

4.

Eljutottunk addig a pontig, hogy ha a vilag jelenlegi felépitése és miikodési mddja nem
valtozik meg, akkor meghalunk mind.

A legfelsébb kaszt tudast és technikat rejtett el az emberiség elél. Elképzelhetetlendl
jelentés az a tudas, melyet nem ismerhettink meg. A legfelsébb kaszt kiesésével az elzart
tudas és talalmanyok mind a birtokunkba kertlne — és ezek képezik az egyedlli esélyinket a

tulélésre.
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Vannak igazi igazsagok!

Vannak valodi tények!

Vannak igazi problémak, és vannak igazi megoldasok!

Alélek tudomanya létezik!!!

En lattam.

Olvastam konyveit. Kiprobaltam. Alkalmaztam. Tanultam.

Nem materialista. Egyszerlen csak igaz.

Tételei kisérletileg igazolhatok. Képes ra, hogy magahoz téritse az embert: hogy
visszaadja a kezébe az Onrendelkezés képességeét, olyan magas fokon, amit a legfelsébb
kaszt elnyomasa alatt sinylddve sohasem allt médunkban megtapasztalni.

Van igazi human tudomany. Fél évszazada ott van a fal mogott, amellett a szamtalan
talalmany mellett, amit a legfelsébb kaszt minden hatalmat latbavetve elrejtett on elél -
hatalmuk elvesztésével ez a rengeteg csoda életunk részévé valik.

Egy hazugsag igazsagat nem lehet bebizonyitani, hiszen nincs mit bebizonyitani. Ezért
a legfelsébb kaszt beveti a tekintélyeit: egy valdsdgos hadsereget, amely hivatasos
hazudozokbal all, akik bizonygatnak — de semmit sem bizonyitanak.

A legfelsébb kaszt a tekintélyeivel HELYETTESITI a bizonyitékokat.

Mast nem is tehet.
De a bizonygatas nem bizonyitas, és az univerzum 0sszes tekintélyének egyuttvéve

sincs annyi hatalma, hogy igazsagga valtoztassa a legaprobb hazugsagot.

5.

Régen, ha az ember kalandra vagyott, eltte allt az ismeretlen, bejarhatta a sarkokat, a
dzsungeleket, a tengereket, a vilag szamtalan felfedezetlen vidékét. Azutan egyszer csak
elkezdett terjedni a hir, hogy a vilag nem ismeretlen tobbé, nincs tobb fehér folt.

Pedig van.

Aki sohasem jart a Himalajan, az semmit sem tud réla.

Aki sohasem merillt le az Egei-tenger vizében, az nem tud réla semmit.

A vilag az emberek szamara ma éppoly ismeretlen, mint barmikor korabban, a

lehetséges kalandok szama eggyel sem csokkent.
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A média nem az on egyik érzékszerve!

It az id6, hogy megismerje a vilagot, mert csak hiszi, hogy ismeri!

A latszat eltakarja a valdsagot, de nincsen ra hatassal. A latszat nem létez6 dolog. A
latszat csak latszat, és csak azért létezik, mert valaki valamit rosszul figyelt meg.

Ha a megfigyelés pontos, akkor nincs latszat.

A vilagegyetem elképzelhetetlenll hatalmas, és tele van kihivasokkal. Az Orulet
eltinése az életiinkbél nem azzal jar, hogy unalomra karhoztatunk. Eppen ellenkezéleg! Az
igazi kalandok majd csak akkor sejlenek fel.

A legfelsObb kaszt nem tokeéletes, lehet rajta fogast talalni.

Ha a médiat nem vesszik tobbé komolyan, ha nem hisziink tobbé a tekintélyeknek, ha
nem fogadjuk el tdbbé a felkinalt valaszokat, mar megtettiik a magunkét.

Es ha elég sokan megteszik a magukét, a legfelsébb kaszt hatalma 8sszeomlik.

Nincs sziikség vakmerd huzasokra, ongyilkos tamadasokra, fegyveres erGszakra,
kontinenseken ativeld hajszara, martirhalalra.

Csak arra van szikség, hogy on megvaltoztassa sajat magat.

Ha nem hiszi el, amit el akarnak onnel hitetni, ha jobban hisz a sajat szemének, mint a
vilagegyetem 0sszes tekintélyének, akkor legyézte 6ket.

llyen egyszerd.

Es ez a valsag.

Egy hazugsag igazsagat nem lehet bebizonyitani, hiszen nincs mit bebizonyitani. Ezért
a legfelsébb kaszt beveti a tekintélyeit, egy valésagos hadsereget, amely hivatasos
hazudozdkbdl all, akik bizonygatnak, €s bizonygatnak, és bizonygatnak, és bizonygatnak — de
semmit sem bizonyitanak.

A legfelsdbb kaszt a tekintélyeivel HELYETTESITI a bizonyitékokat.

Mast nem is tehet.

De a bizonygatas nem bizonyitas, és az univerzum 0sszes tekintélyének egyuttvéve

sincs annyi hatalma, hogy igazsagga valtoztassa a legaprobb hazugsagot.

6.

A Rendszer, amely csendben meghuzodik a felszin alatt, egy roppant gépezet. Sokkal
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nagyobb, sokkal kiterjedtebb, és 0sszehasonlithatatlanul er6sebb, mint barmilyen birodalom,
amelyrdl a torténészek irtak.

Egyetlen gyengéje, hogy nem tokéletes.

Tokeéletlensége gigaszi természetében nyilvanul meg, abban, hogy nem lat mindent.
Egy bizonyos Iéptéknél kisebb dolgokat és jelenseégeket egyszerlien nem képes észrevenni.

Senki nem tud tobbet, mint amennyit tudnia kell. Senki nincs tobb titokba beavatva,
mint amennyit a munkajahoz ismernie kell. EQy Ujsag foszerkesztbje vagy egy tévécsatorna
hirszerkesztéje nem egy beavatott. Ok csak bizonyos iranyelvek szerint miikddnek, mely
iranyelvek a legfels6bb kaszttol szarmaznak. Néha egy kis emberi joindulat vagy egy kis
zavarodottsag miatt olyan hirek is bekertilnek a médiaba, amiknek nem lenne szabad.

Azutan eltinnek onnan, persze, de ebbdl a jelenségbdl is lathatd, hogy a Rendszer
nem tokeéletes.

A tarsadalmi atalakulas egy kedvezdbb allapotba azért nem lehetséges, mert elég nagy
léptéki esemény lenne ahhoz, hogy a legfelsébb kaszt tudomast szerezzen réla, és leallitsa.

Ez a vildag NEM valtoztathatdé meg fentrél lefelé.

A véltozas kizarolag lentr6l indulhat ki, és terjedhet el, egyre feljebb és feljebb.

Ez az esély.

Az csak latszat, hogy egy kiraly hatalma nagyobb a kozemberénél. Egy kdzember
engedetlen lehet, és ha nem nagyon latvanyosan engedetlen, senki sem torodik vele. Ha
latvanyosan az, talan meghurcoljak. Ha egy kiraly csak egy kicsit engedetlen — végeznek vele

Az 0n helyzete jobb , mint egy allamelnoké. Egy elndk minden |épését, minden szavat
argus szemekkel figyelik. Ezzel szemben az ,atlagembert” a kaszt lebecslli, és névtelen,
arctalan tdmegként kezeli. A kaszt szemében 0n csupan egy kis fogaskerék.

De 6n nem egy kis fogaskerék!

Ha 6n e konyv hataséra megvaltozik, felhasznalja a benne foglalt iranyelveket a
tekintélyekkel kapcsolatban, akkor ez egy olyan valtozas, amit a kaszt nem képes kivédeni
vagy észrevenni.

Az egyéni atvaltozas olyan valami, amire a legfelsébb kaszt nincs felkésziilve.

Es ha elég sok ember megvaltozik, az egész vilag megvaltozik.
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A legfelsébb kaszt nagy jatszmaja az, hogy ellentéteket szit, melyekkel lekéti az
embereket. A vilag atalakuldsa abban nyilvanul majd meg, hogy fogyatkozni kezdenek az
ellentétek.

Ha nem hisz a tekintélyérveknek, ragaszkodik ahhoz, hogy a dolgokat a sajat szemével
lassa, és nem vevo a felkinalt ezer és ezer konfliktusra, a bilincs leoldodik az elméjérdl.

Es ha ez megtorténik, a hazugsagok (melyek egy részét én talaltam ki az elmult negyed
évszazadban), elveszitik hatasukat.

Ebben a konyvben elveket adtam dnnek, mert mast nem adhattam. Elveket, amelyekkel
gondolkodhat, és amelyekkel megvaltoztathatja az életét. Hiaba irtam volna le akarhany tényt,
hiaba fedtem volna fel akarhany titkot, csak még kisebbnek érezte volna magat t6lik, és csak
még hatalmasabbnak latta volna a vilagot.

De nekem nem ez volt a célom. Mar nem.

A legfelsObb kaszt maga, az egész Rendszer az on képességeibdl él.

Azok az emberek, akik az igazi hatalmat birtokoljak ezen a bolygén, parazitak.

Az 0n segitsége nélkul nem életképesek.

On pedig Ugy segit nekik a fennmaradasban, hogy elhiszi az allitasaikat, és elfogadja a
felkinalt konfliktusokat.

Ha ezt a két dolgot abbahagyja, legydzte Oket.

7.

Azt kivanom onnek, hogy tudja meg, milyen a fényben élni.

Azt kivanom dnnek, hogy tudja meg, milyen egy olyan vilag, amelyben a hazugsagok, a
fajdalom és az 6nkényeskedés nem homalyositjak el a Napot.

Azt kivanom, hogy ismerjen meg egy elnyomé legfelsébb kaszt nélkili vilagot, ahol
nincs bindzeés, se habord, se orilet.

Nincs ezekre szikség, nem ezek teszik izgalmassa az életet.

Nem az élet torékenysége az élet szépsége, hanem azok a végtelen lehetéségek,
melyek benne rejlenek.

Amikor az embert nem fenyegeti minden iranybol erdszak, amikor nem hazudnak neki

mindenrdl, amikor nem zavarjak 0ssze lépten-nyomon, amikor nem kényszeritik
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mokuskerékbe — vagyis természetes allapotaban, természetes kornyezetében, NEM egy

becstelen féreg, aki nem érdemli meg az életet!

lehet.

Az ember, amikor mentélisan j6 allapotban van, egy nemes és nagyszerd Iény.
Alapvetden mindenki ilyen, és a gonoszsag a szellemi leépulésbol sziletik.

Az emberen az segit, ha nyugodtan élhet, ha tobb lehetGséget kap, ha szabadabb

Szembeszalini a legfelsObb kaszttal roppant veszedelmes vallalkozas.

En csak tudom, elhiheti.

Ennél csak egy veszélyesebb van: az, ha nem széllunk vele szembe.

A legfelsébb kaszt erés.

De csak addig er6s, amig on gyenge.

Erds és gyenge kozott pedig csupan egyetlen tényez6 adja a kulonbséget.

A tudatossag.
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Egyetlen haboru folyik 0sidoktol fogva: az elme habortja

Az emberi elme a legfobb, mitdbb, az egyedUli haborus hadszintér, Min-
den haboru elsédlegesen szellemi sikon zajlik, s a fizikai eroszaknak
csak latszdlag a test a célpontja.

Az On jozan esze, az intelligenciaja, a tehetsége és a jovoje ellen folyik
a harc.

Ebben a haboriban a puskagolyd a hazugsag, a pancél a titok, és az
orgyilkos a szaktekintély, aki ,mindent jobban tud, mint 6n".

Az elnyomas forrasa egy titkos tarsasag, amelyrdl a szakirodalom sehol
sem tesz emlitést. Julius Andan 25 éven at hlien szolgalta ezt a tarsa
sagot, majd a fennalld rendszer elso aruldja lett.

Vallomasa, A vilag a szinfalak mogott, eszkdzdket ad dnnek, amikkel
védekezni és gyozni tud ebben a habortban, amelytél a Féld minden
lakdja szenved.

172



	A SZERZŐ MEGJEGYZÉSE
	1.
	2.
	3.

	EGY BŰNÖS ÉLET
	1.
	2.
	3.
	4.

	HASZNÁLATI UTASÍTÁS
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	AZ EMBER LEGNAGYOBB TÉVEDÉSE
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	A CIVILIZÁCIÓ SZÜLETÉSE
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.

	A HATALOM LÉNYEGE
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.
	8.

	AZ ANYAG VALLÁSA
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	TUDOMÁNY ÉS BABONA
	1.
	2.
	3.
	4.

	OSZD MEG ÉS URALKODJ
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.

	ZÜLLÖTT CSILLAGOK
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.

	OKTATÁSTÓL SÚLYTVA
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	A GAZDASÁGI BILINCS
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	A BETEG ORVOS
	1.
	2.
	3.
	5.

	A HÁBORÚK EGYEDÜLI OKA
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	BEMOCSKOLT VILÁG
	1.
	2.

	A BŰNÖZÉS SZEREPE
	1.
	2.
	3.
	4.

	TERRORHULLÁM
	1.
	2.
	3.
	4.

	MEGTÉBOLYÍTVA
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.
	8.
	9.

	AZOK AZ ÁTKOZOTT EMLÉKEK
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.

	A LÉLEK TANA
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.

	A NAGY RÉMÁLOM
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	AZ ÖN FELELŐSSÉGE
	AZ UTOLSÓ LECKE A VILÁGRÓL
	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.

	UTÓSZÓ
	1.
	2.
	4.
	4.
	5.
	6.
	7.


